مع ہے جم 


سے و وج مک مد نقیر اپ ہے ً8 





اتاظانا اھت 
ک0 رجا ہی 


الحائلہت 
للخ ماخ فرب النت عا ٹم نے ائعتے 
اجک کی الد شلویٹ ا نیدی ات تدم 


سے ھی 


جاغج بر کرت جم رھ ہر تعلیصشا 
رنج عش رہ الا اعت ااکشادیثقی لاٹ ث 


کت اعت انان 
الفمیي لنٹ نامع لات یا 2-2 
مم لات اع ماداباڈ ائینں 


امج ارگاحجچثر 
بقیے ٣‏ انشھ دی ا تع 
عن انقیادق الوکال 
۷7 ۳ے ۸۳ 


صّ کنا بش و از 
ملتبة اع یئ کت 






امن 





الفھرس الإ جمالی 


ملف اللمن 
المجلۂ النسح 


من‌الفتاوی التاتارخائبة 


بسم لله الرحمن الْرحیم 
المجلّدات العشرون کلّھا فی نظر واحد 
رقم المسألة 


9 ۹ 


1۲+ب,ب ب9 


3 سس 


۰ ایورت 


احشيثت 


۹۸ 


٤‏ 9 9غ 


۰ 


المقتمة الظھارۃ. 
لصا9؟1. 

الجسائز الجناٹء ال زکا5؛ 
ال الخراج الصوع؛ انلحج 
النکاح؛ الطلاق۔ 

بقیة من الطلاقء النققاتء 
العاق۔ 

الأیمان: الحدرود؛ الہرخة 
السیر: الخراج والجزیة: 
احکام المرتدین :اللقہط: 
اللقطۃ الیل : المفقود: 
لثر کڈ 

الوقف: الیوع. 

بقیة من البیو غ۔ 


الفھرس الإجمالی ۲ من ‌الفتاویی العاتارخائیة 


المجلا العاشر ۷۰۰۴ ٠‏ ٭" ‏ الصرف: الکفالۃ والتسان 
الحوال الحیل 

المطلدالحلدی عٹر ۴۱ 0٦‏ دب القاضيیء الخھادةۃ 

المجلد التاتیںعشر پہ۔+ہ[ہں؛ چپ رو بلیدھن الٹھادۂ: الرجوع 
غن الشپادۂ؛ اٹوکالة 

المجلد۔افالثعشر ١۸۲۹‏ جو پ اللعویٰ 

المعلتظراع مائی! نے وو و و یا ۔الاھوار سس الھیة 

المجلدلخاصس عشر ےپ ۹ں پہ سپ الاجارة المضاریة 


طمجلد اہلاس عٹر ۴۹ئ۲ ا الودیعة: العاریة: المکانب: 
الرلا الا کراہ؛ الحجرء 
الماڈوزء الغخب 

المجلدالابع عدو ۰۳" ۲٤‏ اللغمة: الشےۓۂ المزارعة 
والعاملة بانج الأضحیة 


اامجلد القامن‌عشر ر٤۸‏ پ٢‏ ۱ءء ٣‏ شقبلة والاتعماح وانگرافیة 
اابحرک: الشرب: الأشربة: 
الصید الرخن 

ماع مض پوت وی وو یی الات لھا 


المجلذ العمشرون ڈكر٢٢۳۲‏ ر۷ ۷ ۳> ہقیة من اتُوصایا: نی ؛ اعراثص. 
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بسم الله الرُحمن الرحیم 
الفصل الثامن فی الشھادة فی المواریٹ 

۷ - قال محمد فی الزیادات: و إذا شھد الشاھدان عند القاضی 
أُن ھذا الرجل وارث ھذا المیت لا وارث لە غیرہہ ولم یخبرا بسبب المیراث: ٹم 
أنھما ماتا او غابا قبل أُن یسالھما القاضی؛ فالقاضی لا یقضی بشھادتھماء و ھذا 
بخلاف مالو شھدا بالدین أُو بملك الغیر فانه تقبل شھادتھماء وإن لم ییینا سہب 
ذلك فان قالا: هو ابنە ووارثه لا نعلم لە وارثاً احرہ صار المشھودبە معلوماً 
للقاضیء فیقضی بشھادتھماء فقد شرط مع بیان السبب ان یقولا : هو وارثہ لا 
نعلم لە وارثاً سواہ,ولا شك ان علیٰ قولھما: ووارثہ شر ط فیمن یحتمل الححب 
والسقوط بحالء وأما من لا یحتمل الحجب والسقوط بحال نحو الأب و الأم و 
الابن و البنتء ھل هو شرط؟ فقد اختلف المشایخ فیەءواشارات محمد فی 
الکتاب متعارضةء وفی جامع الفتاویٰ: ولوشھدا أن قاضی کذا اشھدنا ان ھذا 
وارث فلانء تم غابا أو ماتا یقضی لە بذلك. 

۸ - ہ: ولوشھد ا أنه عم المیت لا بد و أُن ینسبا المیت والوارثٹ 
حتی یلتقیا إلیٰ اب واحد ءولیعلم أنە عمه وینسبا مع ذلك أنه عم لأبیە و امہ أو 
لأبیه أو لأمہہ حتی إذا جاء اخر و ادعی میراث المیت یعلم ان الأول حاجب 
للشانیء أو لیس بحاجب لە:وبعد ان لایکون حاجبا لە فی أىٌ قدر یشا رکه الثانیء 
وینبغی ان ینا مع ذلك أنە وارثہ لا نعلم لە وارثا غیرہ و كکذلك إذا شھدا أنە أخ 
المیت لا بد و أن یییّنّا أنہ أحوہ لأبیہ و أمەہ أو لأبیە أو لأمەہ ویشترط مع ذلك اُن 
یقولا:ووارثه لا نعلم لە وارثٹاغیرہہ ولو شھدا أنە مولاہ ووارثہ لا یقبل القاضی 
ھذہ الشھادة حتی یشھدا أُنه مولاہ اعتقه. 

۹ - وفی الفتاویٰ الخلاصة : ولو بینوا أنه مولاہ جازت الشھادةء 
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ولو شھدا ان ھذا ابن ابن ھذا المیت أُو ھذہ بنت ابن المیت لا بد وأن یقولا : 
وھو وارثه ءولو شھداأنه جد المیت لابد وأن یبینا أنه جدالمیت من قبل الأمہ او 
من قبل الأبء و کذا إذا شھداأن ھذہ حدتے لا بد و ان پیینا مع ذلك اُنھا 
وارثدہولو شھدا أنە جد لأبيه ووارثہ لا نعلم لە وارٹا سواہ ءو قضی القاضی بذلك 
ٹم جاء رجل و ادعی أنە اب المیت و أقام علی ذلك بینةء قضی القاضی بە فان قال 
الاب للقاضی:إن هذا الذی أقام البینة أنه جدالمیت لیس بأب لی فمرہ باعادة البینة 
فالقاضی لا یکلفه ذلك ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولوشھدا أنه اخ المیت ووارثہہ 
و قضی القاضی بذلك ثم شھدا لاحر أنە ابن المیت ووارثە لا تقبل؛ولو شھد فریق 
احر تقبل ہولو شھد الفریق الأول أو غیرھما ء اُن الثانی اخ المیت دون ان یکون 
ابنا تقبل الشھادة. 

۰ ھ-ھ وفی الکافی : إذا مات رجل و أقام وارثہ بینة علی دار اُنھا 
کانت لأبیه أعارھا أو أجرها أو أُودعھا للذی ھی فی یدیه فإنه یأمحذھاء ولا یکلف 
علی اقامة البینة علی أنه مات وت رکھا میراثا لەہ ولو شھدا لرجل حیٗ اُنھا کانت فی 
یدہ منذ شھر أو سنة ترد. وعن ابی یوسف انھا تقبل ء ولو أقرالمدعی عليه بذلك 
دفعت إلی المدعیء و کذا لو شھدا علی إقرار المدعی عليه ؛اُنھا کانت فی یدہ أو 
شھد اُنھا کانت ملکە یقبلء و کذا لو شھدا ان المدعی عليه أُخذھا من المدعیء و 
کذالو شھدا علی إقرارہ اُنھا کانت فی ید المدعی وفی الصغری : والمدعی إذا 
أقام البینة أُن أباہ اشتری ھذہ الدار من ذی الیدء لا یکلف إقامة البینة اُن آباہ مات 
وت رکھا میراثا لکن یقیم البینة أنە لا وارث لابیە غیرہء شھدا ان ھذا ابن المیت 
ووارثه ولم یشھدا انا لا نعلم لە وارثاغیرہہ فالقاضی یتلوّم ٹم یدفع إليهہ و مدة 
التلوٴم مفوضۃة إلی رای القاضی. 

۱( - ع :و إذا مات الرجل فأقام رجل البینة أنه فلان بن فلان 
الفلانیء وإن المیت فلان بن فلان الفلانی حتی التقیا إلٰی اب واحد و قبیلة واحدة 
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وھو عصبة المیت, ووارلہ لا نعلم لە وارثا غیرہ قضی لە بالمیراث فان جاء اآحر 
بعد ذلكء وأقام البینة أُنه عصبۃة المیت ء فان اثبت الثانی مثل ما اثبتہ الاول بأن 
اثت أنە فلان بن فلان الفلانیء والمیت فلان بن فلان الفلانیء حتی التقیا إلی أب 
واحدءقبلت بینة الثانی إذا التقیا إلی اب واحد من قبیلة واحدة. 

۲ھ وإن کانا من قبیلتین بأن ادعی الاول أنه من العرب؛ وادعی 
لشانی أُنه من العجم لا تقبل بینة الثانیء وان اثبت الٹانی نسبا فوق الأول بأن ادعی 
لشانی ان المیت ابنە ولد علی فراشه ءو أُنە ابوہ لا وارث لە غیرہ فھذا علی وجھین: 
)١(‏ إِن ادعی الب نسبە من القبیلة التی ادعاھا ابن العم تقبل بینة الب و ینقض قضاء 
لاول فی حق المیراث دون النسب حتی بیقی الأول ابن عم لە ءحتی لو مات هذا 
لأب یرث الأأول منە ءإذا لم یکن لە وارث أقرب منەہ )٢(‏ وان ادعی الاب نسبه من 
قبیلة أحری قبلت بینة الأب ونقض القضاء الاول فی حق المیراث والنسب جمیعا. 

٣ھ‏ وإذا شھد شامدان ان فلاناً اُعتق هذا المیت و ان هذا 
الرحل عصبة المعتق لا تقبل شھادتھما مالم ییینا سبب العصوبة أُنه ابن الذی 
اأعتقء أو أبوہ أو أحوہ أو ما اشبه ذلك. 

٤۵ھ‏ وإذا شھد الشھود بورائة رجل و بینوا سببھاء ولم یزیدوا 
عليه ءفاعلم بان هنا فصولً: )١(‏ أُحدھا هذاء والحکم فیه ان الشھادة مقبولة إلا ان 
القاضی لا یدفع المال إلی المشھود لە للحال ءبل یتلوٌم زمانا لجواز ان یظھر وارثٹ 
انخرللمیت هو مزاحم للمشھود لە أو هو مقدم عليهہ )٢(‏ والثانی إٰذا شھدوا 
بورائتهءو بینوا سببھا ء وقالوا: لا نعلم لە وارٹا اخرء فھذہ الشھادة مقبولةء و یدفع 
القاضی المال إليه للحال من غیر تلوّم ءو قوله : لا نعلم لە وارنا آحر سواہءھذالیس 
من صلب الشھادة ء بل هو لاسقاط مؤنة التلوٌم عن القاضی ؛ لان بدون ذ کر هذہ 
الزیادۃ القاضی یتلوٌم ءو بعد ذکر هذہ الزیادة لا یتلوّم ء (۳) والثالٹ إذا شھدوا اُنہ 
وارله لا وارث لە غیرہ ءفھذہ الشھادة مردودة قیاسا مقبولة استحساناء )٤(‏ والرابع 
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إذا قالا: لا نعلم لە وارٹا احر بأأرض کذا غیر فلان ‏ قال ابو حنیفة :ھذہ الشھادة جائزۃ 
ویقضی لە بالمیراث وقالا: لا تجوز ھذہ الشھادةء ولا یقضی لە بالمیراث. 

۰۶۳۴ :-- ٹم الشھود إذا شھدوا علی ورالة شخص و بینوا سببھاء و 
هذا الشخص ممن یستحق جمیع المالء ولا یصیر محجوبا بغیرہ کالابن و الابنة 
و الأب ء إن قالوا: لا نعلم لە وارثا غیرہہ فالقاضی یدفع جمیع المال إليه من غیر 
إلیه للحالء بل یتلوم زمانا یقع فی غالب رأی القاضی أنە لو کان معه وارث آخر 
لظھر فی هذہ المدةہ ولم یقڈر محمد فی الأصل لذلك مقداراء ولکن فوض ذلك 
إلی رأی القاضی و ھکذا ذکر فی الجامعء والمذ کور فی الجامع الکبیر: ان 
لقاضی یتَنّی ویتلوّم فی ذلك زمانا قدر ما یقع فی غالب رأیە أنه لو کان لە وارٹ 
'خرلظھر فی مثل ھذہ المدة وذکر الطحاوی فی مختصرہ: وقڈر لذلك حولا؛ 
لأن الغیبة قد تمتد إلی حول ء قالوا: ما ذکرالطحاوی قولھماء وما ذ کر فی الأصل 
وفی الجامع قول أبی حنیفة : فإذا توم حولا أو مقدارا وقع فی قلبه اه لو کان لە 
وارث احر لظھرہ دفع المال إليه ء فأما قبل التلوٌم لا یدفع المال إِليهہ فرق بین ھذا و 
ہیما إذا شھدوا أنه جد المیت أو ابنە أو اأخوہ لاأبيە و امہ ولم یزیدواعلی هذاء 
فان القاضی لا یدفع المال إليه بالتلوّم ما لم یشھد الشھود بالنفی وفی الابن قال : 
یدفع المال إليه بالعلوم ء وإذاعرفت الجواب فی الابن فھو الجواب فی الابنة 
والابوین ء و الجواب فی ابن الابن وفی ابن الأخ والعم وابن العم کالحواب فی 
الجد والأخ ھذا الذی ذکرنا إذا کان المدعی استحق جمیع المال وھو ممن لا 





یحجب بغیرہ کالابن والابنةء أو ممن یحجب بغیرہ کالأخ والعم وابن الابن 
واشباهھے ء فأما إذا کان المدعی وارثا لا یستحق جمیع المالء ولکن لا یصیر 
محجوبا بغیرہ کالزوج والزوجة إن شھدواأنه زوجھا أو شھدواأُتھا زوجتہ لا نعلم لە 
وارٹا احر غیرہہ دفع إلی الزوج النصف ٠‏ و إلی المرأة الربع. 
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٦۵ء‏ واأما إذا شھدوا أنە زوجھا أو شھدوا اُنھا زوجتە ولم یزیدوا 
علی ھذا ء اأجمعواعلی أن قبل التلوٌم لا یدفع إِليه أکٹر النصیبین ء وأما اذا تلوٌّم زمانا 
ولم یظھر وارث اخرء قال محمد فی دعوی الأصل :ان القاضی یدفع إليه اکٹر 
النصیبین إن کان زوجا یدفع إليه النصفء و إِن کان زوجة یدفع إلیھا الربع ء قال 
ابو یوسف: یدفع اليە أقل النصیبین ء إن کان زوجا الربع ء وإن کان زوجة الثمنء 
ولم یذ کر قول أبی حنیفة فی المبسوط والطحاوی ذکرفی مختصرہ قول أبی 
حنیفةمع أبی یوسف, والخصاف ذکر قوله مع محمد. 

۷ھ وإذا ادعی دارافی ید انسان أُنھا له ورٹھاعن أبيە ء وجاء 
بشھود شھدوا اُنھا کانت لأُبیە إلی ان مات وت رکھا میراثا لە لا نعلم لە وارثا غیرہ. 
فالقاضی یقبل هذہ الشھادة ویقضی بالدار للمدعی ‏ وکذلك إذا شھدوا اُنھا 
کانت لأبیه یوم الموت ءفالقاضی یقبل هذہ الشھادۃء ویقضی بالدار للمدعی وإن 
لم یشھدوا أنه ترکھا میراثاء و کذا إذا شھدوا اُنھا کانت فی ید ابيە إلی أُن ماتء أو 
شھدوااُنھا کانت فی ید أٔبیە یوم الموت ءفالقاضی یقبل ھذہ الشھادةہ و یقضی 
بالدار للمدعی ء؛وروی الحسن بن زیاد و علی بن یزید الطبری صاحب محمد بن 
الحسن : أنه لا تقبل هذہ الشھادة فی هذہ الصورة ء ولکن ما ذ کر فی ظاھر الروایة 
اصح: ولو شھدوا اُنھا کانت لأبیه ولم یجروا المیراث إِلی المدعیء فالقاضی لا 
یقبل ھذہ الشھادۃ فی قول أبی حنیفة و محمدء وھو قول أبی یوسف أولأء ٹم 
رحع أبو یوسف عن ھذا القول وقال :تقبل ھذہ الشھادۃ وتقضی بالدار للمدعی. 
وفی السغناقی: وعندھما لا بد من النقل والجرٌء حتی لو شھد الشھود انھا کانت 
لأہیەء ولم یجرٴوا المیراث إلی المدعی ٤ای‏ لم یقولوا ان اباہ مات وت رکھا میراثا لە 
ولا نعلم لە وارثاغیرہ ء لایقبل القاضی شھادتھم؛ وعند ابی یوسف الآحر تقبل؛ لان 
الشھادة علی قیام ملك المورث وقت الموت علی الدار و علی قیام ید المورث علی 
الدار وقت الموت قائمة مقام قولھم اُنھا کانت لأَبیه وت رکھا میراثا لە. 
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۸ - ع : ولو شھدوا أُنھا لابیهہ لا تقبل الشھادةہ ذکر محمد فی 
کتاب الدعویٰ: من غیر ذکر الخلاف ‏ وقد اختلف المشائخ فیه منھم من قال: 
المسئلة علی الخلاف ء علی قول ابی حنیفة و محمد:لا تقبل هذہ الشھادة و علی 
قول ابی یوسف تقبل ءو منھے قال لا تقبل هذہ الشھادة بلا حلاف و إليه ذھمب 
الشیخ الامام ابو بکر محمد بن الفضل, تم ھذا الاختلاف فیما إذا لم یجرٌوا المیراٹ 
فأما إذا جرُوا وقالوا : هذا لأبیه مات و ترکھا میراثا له تقبل هذہ الشھادة بلا خلافء 
روح ملائی مق العھنی ضا على نارای رات مد 2۸ات کاو الد 

۹ - وفی فتاوی النسفی : إذا شھدوا بالورالة وقالوا : این محدود 
ملكفلان بودوحق وی: و دردست وی تا روز مرك بمرد و میراث ماندفرزند ان 
خویش راء فلان و فلان را انه لیس بتامء ولا بد ان یقول: میراث ما ندا این محدود را 
؛ أُو یقول میراث ما ندش حتی یتم حکم المیراث فی المحدود المدعی بەہ قال 
الشیخ الامام نجم الدین عمر النسفی: و کتبت الفتویٰ فی جر المیراث ء وبالغت فی 
شرائط الجرٌ غیر أنی ترکت الھاء عند قولی وترکھ میراثاو کتبت وترك میراثاء فقال 
لی السید الإامام الحق بە الھاء واجعل” وترکه میراثا“ حتی افتی بالصحة ءو ینبغی ان 
یقال إذا شھدواأنه کان ملکہ یوم موتە أو شھدوا انه کان فی یدہ یوم مات ء اُنہ 
لا یحتاج فیه إلی جرٌ المیراث وإنما یحتاج إليه إذا شھدوا أنە کانه ملکە یوم موتہ أو 
شھدواانه کان ملکە ء ولم یتعرضوا لیوم الموت بدلیل المسائل التی تقدم ذ کرھا. 

۰ - زوإذا شھدتا هذان اُن فلانا مات وترك هذہ الدار میراا 
لفلان ابنە هذا لا یعلمان لە وارثا غیرہہ ولم ید رکا فلان المیتء لا تقبل شھادتھماء 
ھذا إذا کان نسب المدعی معروفا من المیت؛ و إِن لم یکن نسبه معروفا من 
المیتء فشھدا أُنه فلان بن فلان المیت ء و إن فلان المیت ترك هذہ الدار میراٹا لە ء 
ولم ید رکا المیت لم یذ کر ھذا الفصل ھنا ء وذ کر فی المنتقی : أحیز شھادتھاءم : 
فی النسب و أبطلھافی المیراث . 
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۱ھ ولو شھدواعلی دارفی یدی رجل اُنھا کانت لفلان جد 
هذا المدعی و خطّته وقد اد رکوا الجد و المدعی یدعی اُنھا کانت لأَبیه فاعلم بأن 
ھنا فصلین : )١(‏ أحدھما: إذا شھدوا اُنھا کانت لجد ھذا المدعی ءوأنه علی 
وجھین: )١(‏ الوجه الأول: إِذا جروا المیراث بأن شھدوا اُنھا کانت لجد ھذا 
المدعی فلان مات الجد ہو ترکھا میراثا لأب ھذا المدعیء تم مات الأب و ت رکھا 
لھذا المدعی . وفی هذا الوجه تقبل الشھادة ویقضی بالدار للمدعی ؛ )٢(‏ الوجه 
الثانی: إذا لم یجرّوا المیراث بأن شھدوا اُنھا کانت لجد المدعی ولم یزیدوا علی 
ھذاء وفی ھذا الوجه إِن لم یعلم بقدم موت الجد علی موت الأبء لا یقضی بالدار 
للہمدعی بالاجماء وإن علم فکذلك الحواب عند أبی حنیفة و محمد وأبی 
یوسف أولاہ ٹم رجحع أبو یوسف و قال : یقضی بالدار للمدعی, و الاحتلاف فی 
ھذا نظیر الاختلاف فیما إذا شھدوا اُنھا کانت لأُبیه ولو شھدوا علی إقرار ذی 
الید أُن هذہ الدار کانت لجد المدعیء ولم یجرّوا المیراثء فالقاضی یقضی بالدار 
للہدعی إذالم یکن لە وارث اخر ءکما لو شھدواعلی إقرار ذی الید اُنھا کانت 
لأبیه ءو بعض مشایخنا قالو فی مسًلة الجد لا تقبل الشھادۃ بلا خلاف. 

۲ ھ الفغصا الٹانی : إذا شھدوا أُن مذہ الدار لجد ھذا 
الہدعی ولم یقولوا: کانت لجدہ ء فان جروا المیراث تقبل الشھادة 
ویقضی بالدار للمدعیء فأما إذا لم یجروا المیراث ءفعلی قول أبی حنیفة و 
محمد : لا تقبل وأماعلی قول أبی یوسف الآحر: فقد اختلف المشایخ 
فیءبعضھم قالوا: تقبل ھذہ الشھادةہ ومنھم من قال : لا تقبل الشھادةءو 
لا یقضی بالدار للمدعی عندہ أیضا ء وإن شھدوا ان الدار کانت لجد هذا 
المدعی مات الجد و قد ترك أب ھذا المدعی وارثا لا وارث لە غیرہہ ولم 
یزیدوا علی هذا یعنی لم یشھدواأن أب ھذا المدعی مات ء وت رکھا میراٹا 
لہء فالمسئلة علی الخلاف الذی ذ کرنا ء وقال أبو یوسف: إذا شھدوا أُنھا 
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کانت لأبیه کلفتھم البینة علی عدد الورئة ثم نفذت القضاء. ‏ وکذلك إذا 
شھدوا اُنھا کانت لجد ھذا المدعیء کلفتھم البینة علی عدد الورثةہ ٹم 
نفذت القضاء بحصة ھذا الملعی. 

۶۲۳ قال فی کتاب الأقضیة : دارفی ید رجل أقام اأحد البینة ان 
اباہ اشتراھا منه بألف درھم وقد مات أبوہ والبائع یجحد ذلكء فانی لا أکلفہ البینة 
أن أباہ مات وت رکھا میراٹا لهہ ولکن اُسألە البینة أنھم لا یعلمون لە وارٹا غیرہ ء فان 
أأقامھا الورثة قضیت بدفع الدار إليه ء وإن کانت الدار فی یدی غیر البائع سألتہ 
البینة ان أباہ مات و ترك هذہ الدار میر اتا له. 

۰٥٤‏ 4 - قال فی الأصل : دارفی یدی رجل جاء ابن اخ صاحب الید 
و أقام بینة أن هذہ الدار کانت بین أبی و بین هذا الذی الدار فی یدہ نصفانءم 
مات أبوہ وترك نصیبه میراثا له فالقاضی یقبل هذہ البینة ء یقضی بالدار بین 
المدعی و بین عمه نصفین ہو إِن لم یقض القاضی ببینة ابن الأخ حتی أقام العم بینة 
ان أخاہ وھو أب مذا المدعی مات قبل موت الجد وورث الجد منە السدس ؛ ثم 
مات الجد و صار جمیع الدار میراثا لیء فھذہ المسئلة علی وجھین : الوجه الأول: 
أُن لا یکون فی ید ابن الأخ شئ من ت رکة أبيە ء وفی ہذا الوجہ بینة ابن الأخ او لی ء 
الوجہ الثانی : إذا کان فی ید ابن الأخ شء میراث أبیە. و باقی المسئلة علی 
حالھاء وفی ھذا الوجه میراث الجد کلە للعم؛ و میراث الاأخ کلە لابن الأأخ 
؛ویجحعل کكأنھماماتا معاء ولو أأقام رجل البینة علی میراث رجل أنه مات سنة 
خمسین و أنه ابنە ووارثہ لا وارث لە غیرہء وقضی القاضی بذلك ءثم أُقامت امرأ 
البینة أنه تزوجھا سنة إحدی و حمسین ومات بعد ذلك ذ کر أنە تقبل بینة المرأة و 
شارکت الابن فی المیراث ء و یقضی لھا بالمھر ھکذا ذ کر ء و یجب ان لا تقبل 
بینة المرأأة و كذلك لو أقامت امرأة أحری البینة بعد ماقضیت بموتە فی توریث 
امرأة و أنە تزو جھا بعد ذلك الوقت فإنه تقبل بینتھا۔ 
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"٥‏ وف المعقی : إذاشھد الشھود علی رجل أنه قتل اب هذا 
عمدا ولا وارث لە غیرہ ء وأن القتل کان فی شھر ربیع الأول سنة خمس وثمانین 
ومائة ء و أُقام المدعی عليه بینة أُن أباہ کان حیا ء وأنە أقرضه فی محرم سنة ست 
و ثمانین و مائة مائة درھم ء وإنھا له عليه دین فالبینة بینة الابن ء إلا ان أُبا حنیفة 
استحسن فی ھذا الباب شیا واحدا ءفقال : إذا أقام الابن البینة إِن هذا قتل أباہ 
عمدا بالسیف منذعشرین سنةء وأنه وارلہ و لا وارث لە غیرہہ و جاء ت امرأةء 
وأقامت البینة أنه تزوجھا منذ خمس عشرۃة سنةء وإن هذا ولدہ منھا ءوان ھذا 
وارل مع ابنە ھذاء قال أبو حنیفة : استحسن فی ھذا ان أجیز بینة المرأة و أبطل بینة 
الابن علی القتل ء ولو أقامت البینة علی النکاح ء ولم تّأت بولد فالبینة بینة الابن و 
المیراث للابن دون المرأة ء وبقتل القاتل إنما استحسن فی النسب خاصةء وھو 
قول أبی یورسف و محمد ولو شھد ان أباہ مات فی هذہ الدار لا تقبل الشھادة . 

7٦‏ -- والأصل فی جنس هذہ المسائل ان الشھود إذا شھدوا 
ای تفع وی ا ری اون مہ مر تا خی ھن 0اك کہا را فعل 
هو دلیل الیدہ أو بفعل هو لیس بدلیل الید ء فالذی هو دلیل الید فی النقلیات ء إما 
فعل لا یتصور ثہوته بدون النقل کاللبس والحمل ء أو فعل یحصل عادةۃ للنقل 
کال رکوب فی الدوابء وفی غیر النقلیات دلیل الید فعل یوجد من الملاك فی 
لغالب کالسکنی فی الدورہ فھذا النوع من الفعل إذا قامت البینة علی وجودہ من 
ورای او متا مر اوضی ای وی لی لس نعل اید تی 
لنقلیات فعل یتأتی بدون النقلء ولا یحصل فی الغالب النقل کالجلوس علی 
لبساط ءوفی غیر النقلیات الذی لیس بدلیل الید فعل یوجد من غیر الملّاك فی 
لغالب کالجلوس و النوم فی الدار ء وھذا النو ع من الفعلاذا قامت الشھادة علی 
وجودہ من المورث فی العین عند موتہ لا یقضی بالعین للمدعی . 

۷ ذ:-- إذا بت ھذا جغناإلی مسائل: فنقول: إذا شھد الشھود اأن 
أباہ مات وھولابس ھذا القمیص أو لابس ھذا الخاتم تقبل الشھادة. و کذلك لو 
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شھدواأنه مات وھو حامل لھذا الثوب تقبل الشھادةء أُطلق محمد الجواب فی 
لخاتم ءو حکی القاضی أبو الھیٹم عن القضاة الثلانة أنھم کانوا یفصلون الجواب 
فی ذلك ویقولون: إن شھدوا أن الخاتم کان فی محنصرہ أو بنصرہ یوم الموت تقبل 
لشھادةہ و إِن شھدوا أُنه کان فی السبابة او فی الوسطی أُو فی الابھام لا تقبل 
لشھادة ء ولکن الصحیح أُن یحری علی اطلاقه کما ذکرہ محمد. ولو شھدوا ان 
أباہ مات وھو راکب علىی ھذہ الدابة قضی بالدابة للوارث وإن کان الرکوب 
یتحقق بدون النقل ء إلا أنه لا یحصل فی الغالب إلا بالنقل ء ولو شھدوا أُن أباہ 
مات وھو ساکن فی هذہ الدار تقبل الشھادةء وعن أبی یوسف بروایة المعلی: إذا 
شھد شاھد ان ان فلانا مات وھو ساکن لا یقضی بالدار لورثته. 

۸ - ولو شھداأُن أباہ مات فی ھذہ الدار لا تقبل الشھادةہ ولو 
شھدوا اُنھا کانت دار أبيه مات فیھا ء ولم یزیدوا علی هذا لا تقبل ھذہ الشھادة قالوا: 
ویجب ان یکون ھذا علی قول أبی حنیفة و محمد أماعلی قول أبی یوسف: علی 
ماروی عنہ فی الاملاء تقبل ء ولو شھدوااُن اباہ مات وھو قاعد علی هذا الفراشء او 
علی ھذا البساط أو نائم عليه لا تقبل هذہ الشھادة ءولو شھدوا ان اباہ مات وهذا 
الشوب موضوع علی رأسە ولم یشھدوا انه کان حاملا لە لاتقبل هذہ الشھادةء ولا 
یقضی للوارث ء ولو شھدوا أنه کان هو الواضع علی رأسه یوم الموت تقبل شھادتھم 
*ھکذا حکی عن القاضی أبی الھیٹم ء ٹم قال محمد عقیب ھذہ المسائل: أرأیت لو 
ان رجلافی یدیە دارقال لاخر: کنت امس ساکن ھذہ الدار, فقال الآنحر: صدقت 
وھی لی. فقال المقر: لیست لك ء کان للمقر لە بالسکنی ان یأحذھا . 

۹ - قال فی دعوی الأصل: إذا کانت الدارفی یدی رجل وابن 
أُحیه وادعی العم اُن أباہ مات وت رکھا میراٹا لە لا وارث لە غیرہ ء و ادعی ابن الأخ 
ان أباہ مات وترکھا میراثا لە لا وارث لە غیرہ قضی بالدار بینھما نصفین ء فان قال 
العم: ھذہ الدار کانت بین أأبی و ای نصفین ء و صدقہ ابن الاخ فی ذلك إِلا أُن العم 
قال لابن الأخ: مات ای قبل موت الجدہ و صارالنصف الذی کان لأحی میرانا ہین 
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الجد و بینك أُسداساء ثم مات الجد فورثت ذلك السدس منە ء و قال ابن الأخ مات 
الجد أوّلا و صار النصف للجد میراثا بینك و بین أبی نصفینء تم مات أبی فورت 
ذلك منە : فنقول : حاصل المسئلة ان العم یدعی لنفسه السدس الذی فی ید ابن 
الأخ و ابن الأخ یدعی لنفسه نصف مافی ید العمء فجعل کل واحد منھما مدعیاو 
مدعی عليهہ فان لم یقم لھما بینقہ ولا للأحدھما یحلف کل واحد منھما علی دعوی 
صاحبه فان حلفا برئا ء و صار الحال بعد الحلف کالحال قبل الحلف ہو قبل الحلف 
کانت الدار بینھما نصفین لکونھا فی أیدیھما فکذا ھناء وإن حلف أحدھماو نکل 
الاحر یقضی للحالف بما نکل له صاحبہہ وإن قامت لأحدھما بینة قضی لە ہما شھد 
له بینته ءوإن اقاما حمیعا البینة قضی بالدار بینھما نصفین . 

۰ :-: قال : وإذا کانت الدارفی یدی رجل ء جاء رجل احرء و ادعی 
ان أُباہ مات وترك ھذہ الدار میراٹا لە ولاخوتہ فلان و فلان و فلان لا یعلمون لە وارثا 
غیرھم و اأحوتہ کلھم غیٔب أجمعواعلی ان هذہ البینة فی حق استحقاق جمیع الدار 
للمیت مقبولةء الا تری أنە لو ادعی علی المیت دینا بحضرة اأحدھم؛ و اقیم عليه البینة 
بت الدین فی حق الکلء و کذا لو ادعی احد الورئة دیناعلی انسان للمیت وأقام علی 
ذلك بینة یثبت الدین فی حق الکل ء وأجمعواعلی أنە یدفع إلی الحاضر نصیب الحاضر 
ہو أحجمعواعلی أنە لا یدفع لی الحاضر نصیب الغائبء بعد ھذا قال أبو یوسف و 
محمد: یؤخحد نصیب الغائب فیوضع علی یدی عدلء و قال ابو حنیفة: لا یؤحدہ و 
اأُحمعواعلی ان صاحب الید لو کان فقیرا لا یؤخذ نصیب الغائب من یدہ . 

۱٥‏ :- ھذاھو الکلام فی العقار: و أُمافی المنقول فلا شك اُن 
علی قولھما یؤخذ نصیب الغائب من یدہ ء و اما علی قول أبی حنیفة : فقد اختلف 
المشایخ فيه ام فی فصل العقار إذا حضر الغائب ھل یحتاج إلی إعادة البینة ؟قال 
بعض مشایخنا : یحتاج و الأصح أُنە لا یحتاج . 

7۲ - قال محمد فی الجامع: رجلان أقام کل واحد منھما بینة 
علی دارفی یدی رجل اُنھا کانت لابیه مات وت رکھا میراثا لە لا یعلم لە وارنا غیرہہ 
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واحد ھذین الرجلین ابن أخ ذی الید ووارثہ لا وارث لە غیرہ فلم تزك البینتان حتی 
مات المدعی عليه ؛فصارت الدارفی ید ابن اُحيه ولم یوص إلی اُحد ثم إِن البینتین 
زکیتا فالقاضی یقضی بالدار بین ابن الأخ وبین الرجل الأحنبی نصفین. تم إذا قضی 
القاضی بالدار بینھمانصفین لو أُقام اللأحنبی البینة علی ابن الأخ ان الدار دارہ ورٹھا 
من أٌییە لم تسمع بینتہ ؛ولو ان القاضی زکی شھود الأجنبی بعد موت العم؛ ولم یزك 
شھود ابن الأأخء فقضی بالدار کلھا للأأجنبیء ثم زکیت بینة ابن الأخ لم یقض لە 
بشئ ء وقد بطلت بینته فإن أعاد ابن الأخ شھودہ علی الأجنبی فشھدوا ان الدار دارہ 
بسبب الارث علی ما ادعی قضی بجمیع الدار لابن الاأخ ءفإان أُقام الأحنبی بعد هذا 
بینة ان الدار دارہ لم تقبل ءولو ‏ زکی شھود ابن الأخء ولم یزك شھود الأجنبی فقضی 
لابن الأخ بالدار ٹم زکی شھود الأجنبی بعد ذلك لم یلتفت إلی ذلك ولو 
أُعادالأجنبی شھودہ علی ابن الأخ قضی بجمیع الدارله ء فان قال ابن الخ : انا اعید 
شھودی لم یلتفت إلی ذلك ء ولو کان الاجنبی أقام البینة فی حیاۃ العم ولم یقم ابن 
الاخ البیىنقہ حتی مات العم قبل ت زکیة شھود الأجنبی ء ثم اقام ابن الاخ البینة اُنھا دارہ 
ورٹھا من ابيەء وزکیت البینتان جمیعاء قضی بالدار بینھما نصفین . 

۳ُءے ولو أن اہن الأخ لم یقم البینة علی شئء حتی قضی بالدار 
لاأجنبی مم ان إبن الأخ اقام علی الأجنبی البینة اُنھا دارہ ورٹھا من أبیە ؛قضی 
بالدار لابن الخ ء ولو کان ابن الأخ هو الذی أقام البینة فی حیاۃ العم ومات العمء 
ثم أقام الأجنبی بینة ء فزکیت البینتان یقضی بالدار للأجنبی ء ولوأقام کل واحد 
منھما شاھداواحدا علی العم و مات العم فورثہ ابن الأخء ثم أحضر کل واحد 
منھما شاھدا ارہ فزکیت البینتان یقضی بالدار بینھما نصفین ءفان قال احدھما 
بعد ما قضی بالدار بینھما نصفین :أُنا أُقیم البینة علی صاحبی لا یلتفت إلی ذلك 
ولو کان کل وأحد منھما أُقام شاھدا وأأحدا علی العمء فلما مات العم أُقام الأجنبی 
شاھدا ار فزکیت شاھداہ و قضی القاضی لە بشھادتھما ءثم جاء ابن الأخ بشاهد 
احر لم یلتفت إليه فان أعاد ابن الأخ شاھدین علی الأجنبی قضی بھا لابن الأخ ۔ 
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۹٤‏ - وفی شرح الطحاوی : قال : ولو ادعی رجحل عند القاضصی 
أُن الدار التی فی ید فلان کانت لأبیه مات وترکھا میراتا له ولأحيه الغائب وشھد 
له شاھد ان علی ذلك فإنه تقبل و یقضی بنصف الدار للحاضر و اما النصف اللآحر 
إنذ کان صاحب الید مقر أنە للمیتء ولکنە ینکرأن ھذا ابنە لا زع من یدہ نصیب 
لغائب بالاجماع وإن کان منکرا فکذلك عند أبی حنیفة لا ینزع ء و عند ھما 
ینزع من یدہ ء ویوضع فی ید أُمینء فبعد ذلکاإذا حضر الغائب إِن أقرأنه ورٹھا من 
أبیه مضی الأمر علی وجھہه لا یحتاج إلی اعادة البینة ۔ 

۵٥۵ء‏ : وفی المنتقی: رجل توفی فادعی رجلان میرالہ یدعی کل 
واحد منھما ان المیت مولاہ اأعتقه لا وارث لە غیرہہ وأقام البینة علی ما ادعی و لم 
یوقتوا للعتق وقتا فالمیراث بینھما ء ولو وقتوا للعتق وقتا فصاحب الوقت الاول أُولی. 

۹٦۹ھ‏ وفی نوادر بشرعن ابی یوسف: رجلان فی أیدیھما دار أقام 
اأحدھما بینة ء أنه هذہ الدار کانت لأمی ماتت وترکتھا میرانا بینی وبین أبی اُرباعاء ٹم 
مات الأب وترك ذلك الربع بینی وبینكہ و أقام الآخر بینة ان هذہ الدار کانت لأبہی 
مات وت رکھا میراثا بینی و بینك ء قال: احذ ببینة الذی ادعی ثلاثة أُرباع الدر لنفسهہ 
ولا اقبل بینة الآخر . 

۷ھ2۔ وفی المعلی عن أبی یوسف: رجل أقام بینة علی میت أُنہ 
اخوہ لاہیه و أمه لا یعلمون لە وارثا غیرہہ و أُقامت امرأة بینة اُنھا ابنة المیت 
جعلت المیراث بینھما نصفین ء ولا اُسأًلھا بینة انھم لا یعلمون لە وارٹا غیرھا . 

۵۸ - قال: و إذا ادعی الرجل دارا میراٹا من أبیە أو أمه ء ولم یذ کر 
اسم المورث و نسبەء حکی عن شمس الاسلام الأوزجندی : أنە لایسمع دعواہ . 

۹ ےھ وفی فتاوی ابی اللیث: رحل زوج ابنے امراۃ ء وسمی 
لمھرھا منزلاہ و باع منھا بیعا صحیحا ءثم إِن هذا الرجل مات و ادعی ورثتہ ان 
أُباھم باع ھذا المنزل من فلان قبل ان یسمی لھا ” وفی الذخیرة “ یعنی قبل ان 
یبیعہ من امرأة الابن ء م : فإنھم لا یصدقون علی ذلك و المنزل لھاء و علی فلان 
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ان یقیے البینة علی شرائە قبل تاریخ شراء المرأة ء ولا تقبل شھادة الورثة فی ذلك 
؛لأنھم بریدون بشھادتھمإبراء اُنفسھم عن عھدة شراء المرأة ؛ فان المرأة لو 
وحدت بالمنزل عیبا ردته علیھم و خاصمتھم . 

۰ قال رجل: ادعی دارافی یدی إنسانء وقال فی دعواہ: هذہ 
الدار کانت لأبی فلان مات و ترکھا میراا لی ولأمحتی فلانة لا وارث لە غیرناء و 
ترك ابا و دواباء فقسمنا المیراث ووقعت ھذہ الدارفی نصیبی بالقسمة والیوم 
جمیع هذہ الدار ملکی بھذا السببء وفی ید ھذا بغیر حق فدعواہ صحیحة ء ولکن 
لا بد وأن یقول : و أحذت نصیبھا من تلك الأموال حتی یصح منە مطالبة المدعی 
عليه بتسلیم کل الدار إليهء و لو کان قال فی دعواہ : مات أبی وترکھا میراٹالی 
ولأحتیء ثم إِن اأختی أأقرت بجمیعھا لی و صدقته فی إقرارما ء حکی عن شمس 
الاسلام الأوزجندی انە قال : دعواہ صحیحة ہو الصحیح أُن لا یصح دعواہ فی 
الثلث؛ لأن هذا دعوی الملك فی الثلث بسبب الإاقرار ؛ودعوی الملك بسبب إقرار 
غیر صحیح ء عليه عامة المشایخ . 

1 تب ع لئ الاسلام الاورحدق عین ابع علیٰ اغضرعیتا 
فی یدہء و قال : کان ھمذا ملك ابی مات وترکه میراٹا لی و لفلان و فلان سمی 
الورثةءولم بین حصة نفسەء صح منە ھذا الدعویء وإذا أُقام البینة علی هذا 
الوجه قبلت بینته و لکن إذا ال الامر إلی المطالبة بالتسلیم لا بد وأن ہین حصتہ ء 
ولو کان ہین حصتہہ ولکن لم یبین عدد الورثة بأن قال : مات أُبی وترك هذا العین 
میراثالی ولجماعة سوای و حصتی منە کذا فطالبه بتسلیم ذلك ء لا یصح منه 
الدعوی ء ولا بد من بیان عدد الورثة . 

٣۲‏ - وإذا شھد الرجحل بوراثة رجل ء وقال : لا وارث لھذا المیت 
غیرہ ء أو قال : لا اعلم لە وارثا غیرہ ء ثم شھد بعد ذلك بوراثة رحل احرعن هذا 
المیت ء قبلت هذہ الشھادة . 

۳ ھ- دارفی یدی رجلء ادعی رجل أُنھا بینە وبین الذی ہو فی 
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یدیهہ و فی الذخیرة : میرااعن أبیە ء م : وجحد ذلك الذی فی یدیه ء و ادعی أُن 
کلھالەء فجاء المدعی بشھود شھدوا أن ھذہ الدار کانت للأب المدعی فلان 
مات وت رکھا میراثاله خاصة لا وارث لە غیرہ ‏ قال : إن لم یدع المدعی ان 
النصف الذی حرج إلی الذی الدار فی یدہ بسبب من قبله فشھادةۃ شھودہ باطلةء 
و إنقال: قد کنت بعت نصفھا بألف درھم لم یصدقه القاضی علی البیع و 
لم یجعله مکذبا لشھودہ و قضی لە بنصف الدار میراا عن أبيەہ وإن أأحضر بینة 
علی أُنە باع النصف من المدعی عليه بألف درم أو أنه صالحه علی أُن یسلم لە 
لصف منھا قبلت بینة علی ذلكء و قضی بالدار کلھا میراٹا للمدعی من أٌبیه و 
قضی بنصف الدر بیعا من المدعی عليه. إن کان ادعی البیع و کان للمدعی علی 
لمدعی عليه الثمنء وإن أقام البینة علی الصلح ردت الدار کلھا إلی المدعی . 

-٤‏ وفی الذخیرة : مدعی الدار إذا أُقام بینة ان أباہ اشتری ھذہ 
لدارمن ذی الید لا یکلف إقامة البینة علی أُن أباہ مات وترکھا میراثا لە ء ولکن 
یقیم البینة أنه لا وارث لە غیرہ. 

۵٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : رجلان شھدا أُن قاضی بلدة کذا 
قضی بکون فلان بن فلان وارثا لفلان المیت لا وارث لە غیرہ ء فان القاضی یسأل 
الشھودعن نسبە ءإن قالا: لا نعرف ذلك أُمضی القاضی القضاء الأول ۔ 

۹٦‏ -- وإن اُمضی القاضی القضاء بعد ما أحبر بالنسب بناء علی أنە لا 
منازع لە فی الحالء تم جاء بعدہ احر ادعی أنہ وارثہ لا یخلو(١)‏ إما إِن کان اأقرب من 
ال کی آواآمعتض آرمرلسالائر اتا ماج الا درس بدلو ربکا 
هو أقرب من الاأول یقضی للئانیء فإِن کان مزاحما للاُولء فإنه یقضی للمانی بما هو 
حقهء یعنی : الثانی لو کان أُبا و الأُول ابنا یقضی للثانی بالسلس. 
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الفصل التاسع فی الشہادة علی الشھادة 


۷ظءءع : الأصل ان کل ما ثبت بشھادة النساء مع الرجحال یثبت 
بالشھادۃ علی الشھادة ء وفی الخانیة : الشھادۃ علی الشھادة جائزۃ فی الأقاریرو 
الحقوق و أقضیة القضاة و کتبھم وفی کل شئ إِلا فی الحدود و القصاص إلا ان 
الشھادۃ علی الشھادة إنما تقبل حالة العجز عن شھادة الأصولء و شھادة النساء 
مع الرجال تقبل مع القدرۃ علی شھادة الرجال . 

۸ے و إنمایقع العجز عن شھادة الأصول بأحد ساب 
ثلاثة(١)إما‏ بموت الأصول )٢(‏ أو بمرض للاصول مرضاً لا یستطیع الحضور معه 
مجلس الحکم (۳)أُو بغیبة الأصول غیبة سفرہ وفی الناصری : فی ظاہر الروایة و 
الفتوی علی ظاھر الروایةء م : ھکذا ذکر صاحب الأقضیة و الشیخ الامام شمس 
لأئمة الحلوانی ‏ و الشیخ الامام رکن الاسلام علی السغدی و شیخ الاسلام 
خواھر زادہ ء وعن ابی یوسف أُن الأصل إذا کان فی موضع لو حضر فی مجلس 
لحکم و شھد لا یمکن البیتوتة فی منزله تحوز الشھادة علی الشھادة ء فان امکنہ 
لبیتوتة فی منزلە لا تجوز الشھادة علی الشھادة ء و کثیر من المشائخ أخذوا بھذہ 
لروایةء و فی جامع الفتاوی : و کذاعن محمد . 

۰۹ :- م وروی عن محمد: ان الشھادة علی الشھادة تجوز 





۷-- حرج البیھقی عن مسروق و شریح أنھما قالا : لا تجوز شھادة علی شھادة فی حدء 
ولا یکفل فی حد . السنن الکبریٰ للبیھقی ء الشھادات ء باب ما جاء فی الشھادة علی الشھادة فی 
حدود اللّه. ۳۸۸۱۱۰ رقم ۲۱۷۹۰. 

و أحرج عبد الرزاق عن إبراهیم قال : تجوز شھادة الرحل علی الرجل فی الحقوق ۔ 
مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب شھادة الرحل علی الرجل . ۳۳۹/۸ برقم .۱٥١ ١٤‏ 
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کیف ما کان ء حتی روی عنہ إذا کان الأصل فی زاویة المجلس فشھد الفرع 
علی شھادته فی زاویة أُخری من ذلك المجلس تقبل شھادتھم ءو ذکر القاضی 
الامام رکن الاسلام علی السغدیء و الشیخ الامام شمس الأئمة السررحسی فی 
شرح اُدب القاضی للخصاف: إذا شھد الفرو ع علی شھادة الأصول ‏ و الأأصول 
فی المصر یجب ان یجوز علی قولھما ءو علی قول أبی حنیفة لا یجوز . 

۰ھ و فی فتاوی اھو: وإن کان الأصل محبوسا لا روایة لھذاء 
واختلف مشایخ زماننا ءقال بعضھم :إن کان فی سجن القاضی لا یجوزء وإن کان 
فی سجن الوالی یجوزہ وإن کان الأصل مخدرة لا روایة لھذاء قال الأستاذ برمان 
الدین : یجوز وقال القاضی بدیع الدین : لا یجوزء و إن کان معتکفا قال القاضی 
بدیع الدین :لا یجوز سواء کان منذورا أو غیر منذور. 

۱١‏ - ع : وفی نوادرهشام: قال : سألت محمدعن رجل حرج و 
شیع قوم وھو یرید مکة او سفرا اخر سماہہ ثم ودعه القوم وانصرفوا ثم شھد قوم 
علی شھادته و ادعی المشھود عليه أأنه حاضر ء وقد شھد البینة علی ما سمینا ولم 
یزیدواعلی ذلك هل تقبل الشھادة علی الشھادۃ فی قول من لا یقبل الشھادۃ علی 
حاضرقال: بلیء وإن کان ودعھم وھو فی منزلە لم یروہ حین حرج ء لا أقبل 
شھادتھم ءھذا هو الکلام فی طرف الأداء. 

۲ - جماہلی طرف الاشھاد فنقول :الإاشھاد علی الشھادۃ صحیح 
إن کان الأصل فی المصر بلا خلاف ءحتی إِذا غاب الأصل بعد ذلك أو مات فالفرع 
یشھد علی شھادتہہ وتقبل شھادتہ ء وإن کان الأصل محبوسا فی المصر فأشھد علی 
شھادته ھل یجوز للفرع ان یشھد علی شھادتە؟ وإذا شھد عند القاضی فالقاضی ھل 
یعمل بشھادته ؟لا ذکر لھذہ المسئلة فی شئ من الکتبءوقد اختلف المشایخ فیە 
؛بعضھم قالوا: إن کان محبوسافی سجن ھذا القاضی لا یجوز و إن کان محبوسا فی 
سجن الوالی ولا یملکہ المحراج من الحبس للشھادة یجوزء وفی الذخیرة : وقد قیل : 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٠‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
ینبغی اُن لا تجوز وفی الکافی :و کما یجوزفی درجحة یجوزفی درجات حتی تجوز 
الشھادة علی شھادة الفروے: تُم و تم صیانة لحقوقھم عن الاتواء م : تم جواز الشھادۃ 
علی الشھادة استحسان اذ بە علمائناء والقیاس یأًبی جوازهاء وفی الکبری : ولا 
تجوز شھادة شامد علی شھادة رحل واحدہ ولا علی شھادة امرأتین حتی یشھد علی 
ذلك رجلان ء او رجل وامرأنان ء فان شھد رجلان ‏ أو رجل و امرأتان علی شھادة 
امرأتین جازہ إنما یقوم ذلك مقام الشاہد الواحد . 

۳ -۔ ع : وفی شھادة الأصل : لو شھد شامدان علی شھادة 
شامدین ان قاضی کذا ضرب فلانا حدافی قذف فھو جائز ء و ذکر فی باب 
الأصل : أنه لا یجوز وفی الکبری :ولو شھد رجلان علی شھادة رجلین جاز ذلك 
وحکم بە الحاکم عندنا ء وقال الشافعی : شھادة کل واحد من الشاھدین الأصلین 
إنما تثہت بشھادة شاهدین من الفروع ءحتی لو کان الفرع اثُنین جاز ذلك عندنا 
بعد ان یشھد الفرعان علی شھادة کل واحد من الأصلین ءو علی أُصل الشافعی إذا 
کان الفرع أقل من أُربعة لا یجوز . وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھد واحد علی شھادة 
انین علی شھادة ثلاة ء وشھد اخر شھادة اأحد الائنین علی شھادة ثلاثة لم تقبل . 

۵۹- وقال مالك : إذا شھد علی شھادة کل أُصل فرع واحد 
کفاہوالکلام بینا وبیئه فی ھذہ المسألة فرع لمسألة أحری بیننا و بینە اُن 
الفرعین إذا سمعا شھادةالأصلین بحق من الحقوق و ھماعدلان هل یجوز 
للفرعین ان یشھدا باصل الحق ؟ فیقولان : نشھد ان لفلان علی فلان کذا و 
لا ینقلان شھادة الأصل ‏ فعلی قول علمائنا لا یحل لھما ذلك إلا بان ینقلا شھادۃ 

٣‏ اأُخحرچ ابن أبی شیبة عن الشعبی قال : کان یقول : لا تجوز شھادة الشامد 
علی الشاہد ء حتی یکونا اٹین .مصنف ابن أبی شیبة ء البیوع و الأقضیة فی شھادة الشاھد علی 
الشاھد ٦٦٣/۱١۱‏ رقم .۲۳٣۴۳۸‏ وأخرج عبد الرزاق عن علی قال : لا تجوز علی شھادۃ المیت ء ال 
رجلان.مصنف عبد الرزاق الشھادات ء باب شھادة الرجحل علی الرحل ۳۳۹/۸ برقم ٥٥١١١‏ 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشهادة ١‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
الأصلین وعلی قول مالك یحل لھما ان یشھدا باصل الحقء ویقضی القاضی 
بشھادتهما فإذا کان علی قوله یقضی بشھادة الفرعین بأصل المال فلن یقضی 
بشھادتھما و قد شھد کل واحد بشھادة الأصل أولی وعندنا الفرع لا یشھد علی أُصل 
الحقءولکن یقل شھادة الأصل إلی محلس القاضیء ونقل الشھادة إلی مجلس 
القاضی لا یثبت إلا بشھادۃ المثنیء کنقل الاقرارو کنقل البیع و سائر التصرفات ء ولو 
شھد فرعان علی شھادة قوم جاز ء ولو شھد رجل بأأصل الحق ثم شھد ہو مع فرع اخر 
بشھادة اأصل آخر فالقیاس ان یقضی بھذہ الشھادةہ وفی الاستحسان لا تقبل ھذہ 
الشھادةء و إذا لم تقبل شھادته علی شھادة الأصل الغائب بقی علی شھادة الأصل. 

۳٣٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : لو شھد رجلان علی شھادة 
رحلء و شھدأحدمماعلی شھادة نفسه فی ذلك الحق فھو باطلء ولو شھد 
اُحدھما علی شھادة نفسه و شھد اثنان علی شھادة رجل تقبل. 

٦‏ -۔ ءم : قال محمد فی الجامع الکبیر : ولو ان رجلین سمعا 
من رجلین یقولان: نشھد ان لفلان علی فلان کذا لم یسعھما ان یشھدا علی شھادة 
الرجلین حتی یقول لھما الرجلان اشھدا علی شھادتنا ء وفی الخائیة : فان شھد وفسر 
للقاضی ذلك لایقبل القاضی شھادتەء م : ولوسعمعا قاضیا یقول لرجل : قضیت 
عليك لھذا الرجحل بکذاء وسعھما أن یشھدا علی قضائه وإن لم یقل لھما القاضی: 
اشھداعلی قضائی ء فقد شرط لصحة تحمل الشھادة علی الشھادة الأمرو 
لم یشترط لصحة تحمل الشھادة علی القضاء الأمر بالشھادة. 

۷ - و فی الذخیرة : فرع علی مسألة القضاء فقالوا لو بینا للقاضی 
فقالا : سمعنا قاضی کذا قال : قضیت علی ھذا الرحل لھذا الرحل بکذاء ولکن لم 

۹۸٦‏ - اُُحرج ابن أُبی شیبةعن شریح : أنه کان یجیز شھادة الشھاد علی 


الشامدإذا شھد علیھما. مصنف ابن أبی شیبةء البیوع و الأقضیة ء فی شھادۃ الشامد علی 
الشاهد. ٣٦٦/۱١‏ برقم .۲۳٣٣٢‏ 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٢‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
یشھدناعلی قضائه لا یو جب ذلك خللا فی شھادتھماء وإن بیّنا انھما سمعا منە فی 
غیر البلد الذی هو فيه قاض لا تقبل شھادتھم ءفلا ینبغی لھما أُن یشھدا . 

۸٦‏ ذ- وفی الیتیمة : وسثل علی بن أحمد و ابو حامد عن القاضی 
إذا أُشھد شھودا آنی قد حکمت لفلان علی فلان بکذاء ولم یحضروا مجلسه 
حین حکم ولا یعلمون حکمهء لکن أُشھد ھم بأنی قد حکمت لفلان علی فلان 
بکذا فلو شھدواعند قاض اخر ھل تقبل شھادتھم ؟ فقال علی بن اأحمد: ھذہ 
شھادة باطلة فلا عبرۃ بە ء وقال أبو حامد : الجواب کذلك ء والحضور للقضاء 
شرط قال : و إنه شرط الا شھاد ہ ‏ وکتب الحسن بن علی إذا شھد القاضی علی 
قضائه الشاهدین اللذین شھدا فی تلك الحادثہ ھل یصح إشھادہ إیاھما ؟فقال : 
نعم لکنە ینفصل عن القبول فی الحکم . 

 - ۹‏ ع : ثمإن کثیرامن مشایخنا کالخصاف و غیرہ طولوا 
لفظ الشھادة علی الشھادة ء و لفظ أداء الشھادة و بالغوا فیه ء قالوا : فی الاشھاد 
یقول شاھد الأصل بین یدی شاهدی الفرع : اُشھد ان لفلان علی فلان کذا و أنا 
أشھدك علی شھادتی و اشھد انت علی شھادتی بذلك فیحتاج إلی حمس شیئات 
و قالوافی أُداء الشھادۃ علی الشھادة : إِن الفرع یقول بین یدی القاضی :اشھد ان 
فلانا شھد عندی أُن لفلان علی فلان کذا من المال ء و اأُشھدنی علی شھادته 
وأمرنی أن اشھد علی شھادتہ و أنا أشھد علی شھادته بذلك الان فیحتاج إلی 
ثمان شیثات ‏ قال الخصاف و جماعة من المحققین من مشایخنا کالفقيه ابی 
جعفر الھندوانی و غیرھم: ھذا تکلف ومادونہ یکفی ءوھو ان بقول الأصل فی 
اإاشھاد: أشھد ان لفلان علی فلان کذا فاشھد اُنت علی شھادتی بذلك فیکون 
ثلاث شیاتء وفی الأداء یقول شاھد الفرع بین یدی القاضی اشھد ان فلانا شھد 
عندی ان لفلان علی فلان کذا و اشھدنی علی شھادته وأنا أُشھد علی شہادته 
بذلك فیکون ست شیئات ٠‏ و اختیار الشیخ الامام شمس الائمة الحلوانی علی 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٣۳‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
لفظ اخر ء وھو ان یقول فی الأداء اشھد علی شھادۃ فلان ان لفلان علی فلان کذاء 
و اشھد نی فلان علی شھادتە ء وأمرنی أُن اشھد بھا فیکفیه ذکر محمس شیئاء أو 
یقول : اُشھد أن فلانا شھد عندی ان لفلان علی فلان کذاء و اشھدنی علی 
شھادته بذلك ء وأنا اشھد بذلك . 

۰ - وفی النوازل : سئل ابو القاسم : عن الشاهد کیف یشھد 
غیرہ علی شھادته ؟ قال : یقول للقوم اشھد عندکم بکذاء و اشھد کم علی 
شھادتی بذلكہ و أم رکم أن تشھدوا بذلك وإذا أراد ان یشھد عند الحا کم یقول: 
اشھد ان فلانا شھد عندی و اشھدنی علی شھادته بذلك وأمرنی أن اشھد علی 
شھادته بذلك فأنا اشھد علی شھادته بذلك . 

۱۷( - وفی الصغری : ولو قال فی الاشھاد : اشھدوا أنی اشھد 
علی إِقرار فلان بذلك لا یصح فی المشھود ء وعن أبی یوسف فی الاملاء أنە یصح 
فتوسع فیه ابو یوسف واعتبرالمقصودء وقال أبو نصر فی الفتاوی : مثل ما قاله 
الخصاف فی الاشھاد والأداءء وقال أبو القاسم : یقول فی الاشھاد اشھد عند کم 
بکذا واشھد کم علی شھادتی بذلك و ام رکم ان تشھدوا بذلك ٠‏ و یقول فی الأداء 
اشھد اُناعلی شھادته عندی بکذا و اشھدنی علی شھادتہ بذلكء و أمرنی ان 
اشھد علی شھادته بذلك و أنا اشھد علی شھادته بذلك ء و قال ابو جعفر : إذا قال 
فی الاداء: اشھد علی شھادۃ فلان بکذا کفیء ولا یحتاج إلی الزیادۃہ وفی الجامع 
الاصغر: قال بعض اصحابنا یقول فی الأداء اشھد ان فلانا شھد عندی ان زیدا أقر 
لہ اوالبة لعل الف ری سس مز مہنی عل طخاددعذ 
لأ شھد علیھاعند الحاجة إلیھا فأنا اشھد علی شھادته هذہ ء قال محمد : ولا 
یقول : اشھدنی فلان أُنه یشھد علی فلان بکذا ۔ 

٣٢٣‏ - وفی الفتاوی العتابیة : وفی إشھاد الأصل یحتاج إِلی ثلاث 
شیئات فیققول : أُقر عندی فلان ان عليه لفلان کذاء وأنا اُشھد باقرارہ بذلك 








الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادۃ ٤‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
فاشھدواعلی شھادتی بذلكء ولا یجوز قولە اشھدواأنه اشھدنی حتی بقول: 
اشھدواعلی شھادتی و کذا قوله سمعنا فلانا یقول فاشھدوا عليه بذلكء ولو قالوا: 
نشھد أُنه اُشھدنا أُن عليه کذا فاشھدوا إنا نشھد بذلك عليه أو قالوا: فاشھدوا 
علینا إنا نشھد بذلك لم یجز ذلكء حتی یقولوا: فاشھدوا علی شھادتنا بذلك 
والفرع یحتاحإلی أربع شیئات فیقول عند القاضی : اشھدنی فلان علی شھادتہ 
بیإاقرار فلان لفلان ء و أنا اشھد علی شھادته بذلك . 

۳۲۳ - وفی الفتاوی الخلاصة : وفی الأقضیة المختار ما قال 
شمس الأئمة الحلوانی : ینبغی ان یقولا فی الأداء نشھد علی شھادة فلان وأنه 
أُشھدنا علی شھادته وأمرنا أُن نشھد بھا فیكکفيك حمس شیئات, و فی الخانیة : 
ولو قال شامد الفرع : اُشھد ان فلانا اشھدنی اُن لفلان علی فلان کذا لایجوز 
ذلك فی قول أبی حنیفة خلافا لأبی یوسفء ولو ان أصلین قالا لرجلین اشھداإنا 
سمعنا فلانا یقر علی نفسە لفلان بألف درھم فاشھدا علینا بذلك ء فشھد الفرعان 
لا تقبل شھادة الفرعین ء و کذا لو قال الأصلان إنا نشھد ان فلانا أقر ان لفلان عليه 
ألف درهےم فاشھدا بشھادتنا هذہ عليهہ أو قالا : فاشھدا علی ما نشھدہ ‏ وکذا لو 
قال الأصل للفرع : اُشھد أنی أشھد علی إِقرار فلان بن فلان لفلان بن فلان بکذا 
درهما لا یصح الاشھاد فی ھذہ الوجوہ ء و فی الکافی : ومن قال: اشھدنی فلان 
علی نفسە بکذالم یسع للسامع ان یشھد علی شھادته حتی یقول: اشھد علی 
شھادتی بذلك ء وفی السراجیة: ولو قال : اشھد بمثل ما شھدت أو کما شھدت 
أو علی ما شھدت لم یصح التحمل . 

٠٤١‏ - م :وفی فتاوی الفقیے أبی اللیث : عن الفقیے الامام 
ابی جعفر إذا قال الفرع : اشھد علی شھادة فلان بکذا جاز ء ولا یحتاج إلی زیادة 
شی و ھکذا حکی فتوی شمس الأئمة السرمحسی؛ فلو اعتمد اأحد علی ھذا کان 
فی سعة من ذلك وھو اسھل وأیسرو عن ابی القاسم الصفار أنه قال : لابد للفرع 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٥٢‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
ان یقول أمرنی فلان ان اشھد علی شھادتە . 

۳۰ - واذاقال رجلان لرجلین نشھد إنا سمعنا فلانا یقر لفلان 
بألف درهم فاشھدا بذلك کان باطلاء و کذلك إذا قالا : فاشھدا علینا بذلك إِنا 
نشھد بذلك لفلان علی فلانء و كذلك إذا قال فاشھدا بما شھدنا بەء ‏ وكکذلك إذا 
قالا : فاشھدا علینا ہما شھدنا بە او ہما اُشھدنا کما بەء و کذلك إذا قالا: فاشھدا 
إِن شھادتنا عليه بکذلك ء و کذلك إذا قال الأصلان نشھد ان لفلان علی فلان 
کذاء فاشھداانا نشھد بذلك ء أو قالا فاشھدا علینا انا نشھد بذلك لفلان علی 
فلان کان ذلك باطلاء و قال ابو یوسف فی الاملاء : اأقبل ذلك . 

٦‏ - وإذاقال الأصلان للفرعین نشھد ان فلانا اشھدنا أُن لفلان 
عليه ألف درم ء فاشھدا علی شھادتنا بذلك فشھد الفرعان بما وصفت لك ء وقد 
غاب الأصلان ء فشھادة الفرعین جائزۂ و صورۃة الشھادة علی الشھادة ء و 
تفسیرھالیس إلا ھذاء وفی الفتاوی العتابیة : و تجوز شھادة الابن علی شھادة 
الأب و کذاعکسے ولا تجوز شھادة الکافر علی شھادة المسلم ء وفی الحاوی: 
و الشھادة علی شھادة الأب جائزة ء و علی قضاء الأب لا تجوزء وعن محمد أنه 
تجوز أیضاء م : و فی نوادرابن سماعة : عن محمد إذا قال الفرع : اشھد ان فلانا 
شھدنی أنه یشھد بکذا ء او قال اشھدنی فلان أُنه یشھد بکذا فھو باطل . 

۷ - قال الخصاف فی أدب القاضی : و إذا شھد الرجلان عند 
لقاضی علی شھادة رجل و صححا الشھادة ء فینبغی للقاضی ان یسأُلھما عن عدالة 
لذی شھداعلی شھادتە ء ولم یشترط محمد ٠‏ وفی المبسوط: ھذا وهو أُن یسألھما 
لقاضی عن عدالة الأصول و إنماعرف ھذامن جھة الخصاف ء و ھذا لأن القاضی 
إنما یقضی بشھادة الفروع إذا کان الأصل عدلاء أما إذا لم یکن فلا ینبغی للقاضی 
ان یسأل عن ذلك حتی یعرف جواز القضاء بشھادة الفروع فیلتفت إلیھا ء اُولا یجوز 
فلا یلتفت إلیھا ء فان قالا: ھم عدول اثبت ذلك فی موضع شھادتھما فی المحضر 





الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٦‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 
فان کان القاضی لا یعرفھما بالعدالة یعنی الفرعین یسأل عنھما فإن عدلا تثبت 
عدالة الأصل أیضا. ھمکذا ذ کر فی ظاھر الروایة وروی عن محمد اُن تعدیلھما 
الأصل لا یکون صحیحاء و ھکذا روی عن أبی یوسف ٠‏ و کذلك الفرع إذا عدله 
لا یعتبر ء فإن قالا : ھو لیس بعدل فالقاضی لا یقضی بشھادتھماء و إن قالا : لا 
نعرفه ذکر الخصاف أُن القاضی لا یسمع شھادتھماء و کذلك إِذا قالا : لا نخبرك 
؛وذکر الشیخ الامام شمس الأئمة الحلوانی ان القاضی یقبل شھادتھما و یسأل 
عن الاصل و ھکذا روی عن أبی یوسف وھو الصحیح . 

۸ ۔ و إذاأراد الرجل ان یشھد غیرہ علی شھادتہ ینبغی ان یحضر 
الطالب و المطلوب و یشیر إلیھما ء وإِن أُراد أُن یشھد عند غیبتھما ینبغی أُن یذ کر 
اسمھماو نسبھما إلا أنه إذا کان المشھود عليه غائبا فذ کر الاسم و النسب یجوز 
الاشھاد ولا یکفی ھذا القدر للقضاء ء وینبغی ان یذ کر الفرع اسم الشاھد الأُصل و 
اسم أبیە و جدہ وفی الذخیرة :حتی لو ترك ذلك فالقاضی لا بقبل شھادتەء و فی 
الکبریٰ : الفرع إذالم یعرف المشھود عليه بعینه و شھد عليه باسمه و نسبه تقبل 
شھادته ء و یقال للمشھود لە : اثبت ان المقربین یدی شاھدی الأأصل هو هذا . 

۹ - ولو أن عدولا جاؤوا إلی عدول اخرین فشھدوا عندھم ان 
فلانا استوفی من فلان کذا مالا لا یسع للسامعین ان یشھدوا عند القاضی بالاستیفاء 
٠‏ وفی الحاوی و فی دب القاضی للخصاف: إذا شھدا علی شھادة غیرھما ولم 
یعدلاہ قال محمد : لا تقبل و ھذا منھما طعن, و قال ابو یوسف : یسأل القاضی عن 
الأول ممن یعرفهء و فی العیون : لو اُن رحلین شھداعلی شھادة رجلین و ھما لا 
یعرفان الأولین بتعدیل ولا غیرہ فقد اُساؤا ء ولو شھد شاھدان علی شھادة شامدین 
فیسآل القاضی عن الأولین فان زکیا سأل عن الآحرین فیقضی و إِن لم ی زکیا ھما لا 
یقبل و ھذاقول محمد ء و قال أبو یوسف : سأل القاضی عن الفرعین تم یقضی ء م : 
و ذکر القاضی أبو علی النسفی فی شرحە : وإذا قضی القاضی بشاھدة الفرع یجب 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشهادة ۷ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادة ج:٢٥‏ 
أُن یکتب فی السجل أُسماء الأصول ذ کر الخصاف فی ادب القاضی. 

۰٠ھ‏ وفی الأصل: و تجوز الشھادة علی الشھادة فی کتب 
القضاء ءو صورتھا أن یکتب القاضی کتاباإلی قاض اخر بحق من الحقوق و أُشھد 
علی کتابه شاھدین تُم بدا للشامدین عذر فاشھدا علی شھادتھما شاھدین . 

۱ے و فی المنتقی: إِذا قال الشاھد لغیرہ : اشھدو لم یقل : علی 
شھادتی لم یجز ء وقال أبو یوسف یجوزء و کذلك لو قال و اشھد بذلكءو معنی 
المسألة و الله اعلم أن یحکی الرجل لغیرہ شھادة نفسه فی حادثة لرحل علی رحل 
و قال لە : اشھد ء أو قال لە : فاشھد بذلك . 

۲ عھے و فی الذخیرة: ابن سماعة عن ابی یوسف شھد شاهھدان 
علی شھادة شاھدین, و قالا : نشھد إِن فلانا اشھدنا أن لفلان علی فلان ألف درهم 
ولم یقولوا: اشھدناعلی شھادتە ء قال ابو حنیفة لا أقبل ذلك حتی یقولوا اشھدنا 
علی شھادتہ ہو إن شھہدا الفرعان عند القاضی فرد القاضی شھادتھما لتھمة فی 
لاولین لا یقبلھما بعد ذلك لا من الأولین ولا ممن شہد علی شھادتھما ءوإن کان 
رد شھادة الفرعین لتھمة فیھما فشھادة الأولین جائزة إذا کاناعدلین و كکذلك إن 
شھدا رجلین عدلین احرین ء و إذا نھی الأصل الفرع عن الأداء بعد ما أمرہ فھل 
یعمل؟ فقد اختلف المشایخ فیە ء بعضھم قالوا : لا یعمل و إليه مال شمس الأئمة 
لسرخسی و بعضھۓ قالوا: یعمل إليه مال شیخ الاسلام المعروف بخواھر زادہ . 

 .>. ٣‏ ع : وفی نوادرابن سماعة عن أبی یوسف إذا شھد شامدان 
علی شھادة شامدین فقالا : نشھد أن فلانا اشھدنا أنه شھد اُن لفلان علی فلان 
کذا ولم یقولا : و أُشھدنا علی شھادته ءقال أبو حنیفة : لا أقبل ذلك حتی یقولا : 





۳ -- اأُخحرج عبد الرزاق عن شریح قال : تجوز شھادة الرحل علی الرحل فی 
الحقوق ‏ ویقول شریح للشاھد : قل : اُشھدنی ذو عدل ء مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب 
شھادة الرجل علی الرجل ۸ / ۳۳۸ برقم .۱١ ١٤١۷‏ 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ۸ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادة ج:٢٥‏ 
اشھدنا علی شھادته ءو قال أبو یوسف : أنا أُقبل ذلك. 

+٤‏ - قال فی کتاب الأقضیة: إذا شھد الرجل رجلا علی شھادتہ 
ٹم صار بحال لا تجوز شھادتہہ تم صار بحال تجوز شھادته بأن فسق ثم تاب ٹم 
ان الفضرع شہد علی شھادة الأصل جازت شھادته ءو کذلك إِن شھد علی شہادة 
رجل بعد ما تاب جازت لصحة الإإاشھاد باعتبار أھليه الأداء للأصل حالة الشھادةء 
و إن شھد رجلان علی شھادتھما و هماعدلان یعنی الفرعین تم صارا فاسقین ٹم 
صاراعدلین فشھداء او اشھدا علی شھادتھما فھو جائزء قال فی کتاب ال وكالٰةإذا 
اشھد الفاسقان علی شھادتھما لم یجزہ فإن تابا و اصلحا و شھدا بأنفسھما جازء 
و کذلك لو شھد علی شھادتھما ذانك الشاھدان او غیرھما جاز. 

٥۵ھ‏ وفی الذخیرة: قال هشام : سألت محمداعن عدل أُشھد 
علی شھادته شاھدین ام غاب غیبة منقطعة نحو عشرین سنة ولا یدری ماذا صار 
حاله اأعدل هو کما کان أُو تغیر ؟ فشھد الشامدان علی شھادتھما هذہ عند القاضی 
ولم یجد القاضی من یسأل عن ذلك الشاھد لطول غیبته ء قال: ان کان المشھود 
علی شھادته غیر مشھور لم یقض بتلك الشھادة و إن کان مشھورا قضی بھا . 

۹٦‏ - وفی الکافی: رجلان شھدا علی شھادة رجلین علی فلانة 
بنت فلان الفلانی اُنھا أقرت لفلان بکذا وقال : إنھما اُخبرانا اُنھما یعرفانھابعیٹھا 
فجاء بامراۃ وقالا : أی الفرعان لا ندری ھی هذہ أم لا ؟فالقاضی یقول للمدعی : 
قد بت ذلك الحق علی فلانة بنت فلان الفلانیة بشھادة ھذین الشاھدین فھات 
بشاھدین اخرین یشھدان ان ھذہ ھی فلانة بنت فلان الفلانیة حتی أجیز الشھادةء 
و کكذا کتاب القاضی إلی القاضی أی إذا ورد کتاب إلقاضی إلی القاضیء و فیه 
شھد بین یدیٌ فلان بن فلان ان لفلان علی فلان کذا من المالء و أنکر ذلك الرحل 
ان یکون هو فلان بن فلان فلا یکون الکتاب فی حقه حجة ما لم یشھدآخران أنه 
فلان بن فلانء و إن قالا فی الشھادة علی الشھادة و کتاب القاضی إلی القاضی 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ۹ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادة ج:٢٥‏ 
فلانة بنت فلان التمیمیة لم یجز حتی ینسباھا إلی فخذھا وھی القبیلة الخحاصةء و 
قیل : الفرغانیة نسبة عامة ءوالوز جندیة خاصة و قیل: السمر قندیة و البخاریة عامة 
و قیل : إلی السکة الصغیرۃ حاصة و إلی المحلة الکبیرۃ و المصر عامةء تم التعریف 
عند ابی حنیفة و محمد و إن کان یتم بذ کر الجد فذ کر الفخذ یقوم مقام الجد. 

۷ء > وفی الخانیة رجل اشھد رجلا علی شھادتە ءفإن کان الذی 
له المال والذی عليه المال حاضرین عند الإاشھاد یقول : اُشھد ان فلان بن فلان 
ھذا أقر عندی ان لفلان بن فلان ھذا عليه الف درھم کان الاشھاد عليه صحیحاء 
وإن کانا غغائبین ءأو أحدھما حاضرو الآخر غائب ‏ او میت ینبغی لە ان ینسب 
الغائب منھا ءو المیت منھما إِلی أٌبیە وجدہ و قبیلته وإلی ما یعرف بە . 

۸ - ولو أن عشرة شھدواعلی شھادة واحد لا یقضی 
بشھادتھم حتی یشھد شاھد آخر ءولو شھدواعلی شھادة امرأة حازت شھادتھم 
؛فلا یقضی حتی تشھد امرأة أحری مع رجل علی ذلك . 

۹ - رجلان شھداعلی شھادة جماعة من الرجال جازت شھادتھم, 
ویضی بھا ولو ان فروعا شھدوا علی شھادۃ الأُصول ثم حضر الاأصول قبل القضاء لا 
یقضی بشھادة الفروعء وإذا شھد الفروع علی شھادة الأصولء و قالوا : نحن نشھد 
علی شھادة الأصول ولم یقولوا: نحن نشھد علی شھادته ھذہ لا تقبل شھادتھم . 

۰ - کافران شھداعلی شھادة مسلمین لکافر علی کافر لم تقبل 
شھادتھماء و کذا لو شھدا علی قضاء القاضی لکافر علی کافر . 

۱ - ع : ولو أن شاهدی الأصل ارتدا ءثم اُسلما لم تجز شھادة 
الفرعین علی شھادتھما ءولو شھد الأصلان بأنفسھما بعد ما اأسلما تقبل 
شھادتھماء و إذا شھد شاھدان علی شھادة عبدین ‏ او مکاتبین ء أو کافرین علی 
مسلم فردھا القاضی بذلك ثم عتق العبدان والمکاتبان و أسلم الکافران و شھدا 
بذلك أوأشھداغیرھما علی شھادتھما جاز. 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٠‏ الفصل : ۹ الشھادة علی الشھادۃ ج:٢٥‏ 

٢۲‏ -ھ- قال فی الجامع: إذا شھد شامدان علی شھادة شاهدین 
علی القتل خطاأً ء؛و قضی القاضی بالدیة علی العاقلة ء ثم جاء المشھود بقتله حیا 
فلا ضمان علی الفروع ء ولکن یرد الولی الدیة علی العاقلة ء ولو جاء الشاهدان 
الأصلان وأنکرا الشھادۃ لم یصح انکارھما فی حق الفرعین ء حتی لا یجب علیھما 
الضمانء ولا ضمان علی الأُصلین أأیضاء وھذا لا یشکل علی قول أبی حنیفة و 
ابی یوسف و إنمایشکل علی قول محمد حتی ظن بعض مشایخنا ان قول 
محمد علی ما إذا أنکر الأصلان الشھادةہ ولم یظھر المشھود بقتله حیا و بعضھم 
قالوا: لا بل قول محمد فی الکل واحد ء وان قال الأصول : إنا قد اُشھدنا ھما 
بساطل و نحن نعلم یومئذ إنا کنا کاذبین لم یضمنا شیا فی قول ابی حنیفة و أبی 
یوسف و عند محمد العاقلة بالخیار إن شاؤا ضمنوا الأصول إِن شاؤا ضمنوا 
الولی فان ضمنواالأصلین رجعا علی الولی و إِن ضمنو الولی لم یرجع علی 
الأصلین . 

٣‏ - وف المنتقی : إِذا قال الفروع : لا نعرف المشھود عليه بالحق 
قبلت شھاتھم یرید ب إِذا قال الفروع : اُشھدنا الأصول علی شھادتھم لفلان بن فلان 
علی فلان بکذا إلاأُنا لا نعرف فلان بن بلان المشھود عليه بکذا و کذاء فالقاضی یقبل 
الشھادة و یأمر المدعی عليه ان یقیم بینة ان الذی أحضرہ فلان بن فلان. 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشهھادة ١۱‏ الفصل:۰١شھادۃ‏ الشھودبعضھم لبعض ج ٢٢:‏ 


الفصل العاشر فی شہادة الشھود بعضھم لبعض 


٥٤‏ ۔: وفی ٹوادر ابن سماعةعن محمد فی رجل مات ولا 
یعرف لە ولدہ فجاء أُربعة نفر یشھد کل اثنین منھم الاخرین ان المیت أوصی لھما 
بشلث ماله ءأو شھد کل اثنین منھم للاخرین أُنھما ابنا المیت ہو المشھودلە 
یصدقھما فی الوصیة ء أو فی أُنھما ابنا المیت ؛ او یکذبھما لا تقبل شھادتھماء 
وفی الفتاوی العتابیةء و فی المنتقی : إذا شھدا أُنه ابنه ووارثہ و شھد الابن مع احر 
لھما بالوصیة أو أن لھما علی المیت دین لم یجز عند أبی حنیفة و ابی یوسف 
للشرکة فی الترکة ءإلا ان یقولا : کنا أبرأناہ عن الدین أو قبضناہ . 

۵٥‏ - م :عن محمد فی شاھدین شھداعلی رجل لرجلین بألف 
درهم ء وشھد المشھود لھما للشاھدین علی ھذا الرجل ألف درھم ء والمشھود 
عليه حىیٔ فشھادتھما جائزة ء ولو کان المشھود عليه میتا لا تقبل ھذہ الشھادةء 
قال محمد : عندی جائزةہ ھکذا ذ کر ابن سماعة ء فقد ذکر محمد ان شھادة 
الفرعین علی المیت غیر مقبولة ء وقال بعد ذلك وھی عندی جائزة أشار إلی ماذکر 
أوّلا قول غیرہء ولم یذ کر أنە قول من؟ وقد ذکر الخصاف علی قول ابی حنیفة و 
ابی یوسف لا تقبل ھذہ الشھادة ءو ھکذا ذکر بشر فی الأمالی و ذکر فی الجامع 
الصغیر ان علی قول أبی حنیفة و محمد : تقبل ھذہ الشھادة ءو ھکذا ذکرفی 
وصایا المبسوط و روی الخصاف عن الحسن بن زیاد عن ابی حنیفة انھم إذا 
سازاع الال اف تر انااعاواستی ملموارل یکر اْرعلى 
هذا الوجه ولکن ادعی رجلان دارا و عبدا او عرضا من العروض فی یدی ورئة 


الفتاوی التاتارخحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادةۃ  ۳٣‏ الفصل:١١شھادۃ‏ الشھودبعضھم لبعض ج ٢٢:‏ 
المیت أُن المیت غصبه ذلكء و شھد لە شاھدان بذلك ءثُم شھد المشھود لھما 
للشھادین علی المیت بدین ألف درھم ء فإن الشھادة کلھا جائزة کذا ذکر 
الخصاف, و ھذا یجب أن یکون علی الروایات کلھاء لأن تھمة الش رکة لا تتأتی ء 
و كذلك لو لم یدعیا الغصب ولکن ادعیا الشراء من المیت و نقد الثمن کان 
الجواب کما قلنافی دعوی الغصب ءوھذا یجب أُن یکون علی الروایات کلھا. 

٦‏ :- وكذلك إذا ادعی أحد الفریقین عیناء و ادعی الفریق الآخر 
عینا آحر تقبل شھادتھم ء و هذا أیضا یحب ان یکون علی الروایات کلھاء ‏ وکذلك إذا 
ادعی اأحد الفریقین الوصیة بعبد بعینه ؛و ادعی الفریق الآخر الوصیة بعبد آخر بعینہ تقبل 
شھادتھے باتفاق الروایات ء وکذلك إذا ادعی أحد الفریقین الوصیة بعبد بعینه و ادعی 
الفریق الآاحر الوصیة بعبد آخر قبلت شھادتھم بالاتفاق ءولو ادعی اأحدھم الوصیة 
بالشلث و ادعی الفریق الاخر الوصیة بعبد بعینە ء او بعینە اخر لا تقبل شھادة الفریقینە و 
كذلك لو ادعی أحدھما الوصیة بالثلث و ادعی الاخر الوصیة بالسدس لا تقبل شھادة 
الفریقینء وفی کل موضع لا تقبل شھادة الفریقین لا تقبل شھادة ابنیھما و أبویھما و 
امرأتیھما مع رجل ار وفی کل موضع تقبل شھادتھما تقبل شھادة ابنیھما وأٗبویھما 
وامرأتیھما مع رجل آخرو عن أبی یوسف أُنه إذا وقعت الش رکة فی المشھود بە لا تقبل 
شھادتهما وإذالم یقع فی المشھود بہ شرکة فان کان القاضی یعرفھما بالعدالة قبلت 
شھادتھماء وإن لم یعرفھما بالعدالة ء او شك فی أُمرھما تقبل شھادتھما. 

۷ :- وفی الفتاوی العتابیة ولو شھد کل فریق للاخر بالدین علی 
المیت جاز سواء کان فی مجلس واحد أو مجلسین ء کما لو کان فی حال 
حیاتہ وعن ابی یوسف لا یجوزفی مجلس واحدہ ولا تجوز شھادة کل فریق 
للاخر بالوصیة بالشلث ‏ أو لأحدھما بالثلث وللآخر بألف ء أ و لأحدھما بعین 
وللآخر بالثلث للش رکة ء ولو شھد اأحدھما بالدراھم والآخر للاول بالدنانیر وصیة 
فی روایة المجرد جاز ء وقیل : لا یجوز لأنھما جنس واحد فی المالیة کالدراھم . 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشهھادة ٣‏ الفصل:۰١شھادۃ‏ الشھودبعضھم لبعض ج ٥٢:‏ 

۸ - م :ولو شھد أحد الفریقین لصاحبه بالدراهم و شھد 
الاخر بالدنانیر تقبل شھادة الفریقین. 

۹ ۔ و فی المنتقی رجل فی یدیە دار مات ء وجاء أُربعة رجال و 
ادعی رجلان منھم نصف الدار شائعا أُنھما اشتریاہ من المیت ہو شھد لھما 
الاخران بذلكء ثم ادعی الآخران أنھما اشتریا النصف الباقی من المیتء وشھد 
لھما المدعیان الاٴولان فإ ن شھادتھم باطلةء و کذلك إن کان القاضی قد قضی 
للاولین ثم ادعی الآخران وشھد لھما الأولان فانی أبطل القضاء کلەہ وإن کانت 
الشھادة علی نصف دار مقسومة لھذین, و علی نصف دار مقسومة لھذین ءفان 
کان لکل نصف باب علی حدة و طریق علی حدة فالشھادتان جائزتان ء و إِن کان 
بابھم واحداو طریقھم واحدة بطلت شھادتھم ہو إن شھد ابنا المیت أُو غیرھما 
لرجلین علی المیت بدین ثم شھد شاھدین ان المشھود لھما لرجلین احرین علی 
المیت بدین جازت شھادتھم . 

۰۷۰ - و ذکر الخصاف فی أدب القاضی : إذا شھد رجلان لرجلین 
أُنھما انا المیت ءئٔم شھد المشھود لھما للشاهدین علی المیت بدین ءلا تقبل شھادتھما۔ 

٦١‏ ا وفی نوادرابن سماعةعن محمد فی رجل لە علی میت دین 
“فقضی القاضی لە بدینەہءو قد ترك المیت و فاء بما عليه من الدین ءثم إِن المقضی لە 
شھد لورثة المیت بحق للمیت لا تجوز شھادتە ء وفیھا ایضا :عن محمد فی رجلین 
لھماعلی رجل أُلف درھم بینھما نصفان فشھد اأحدھما علی صاحبه و رجل اخر أنه 
أقر ان اسمه فی الصك لیس إِلا عاریة ءو أن حصته من ذلك المال لفلان قال : شھادة 
الشريك جائزة ء ولو کان قبض المال نصفه أو شیا منە تم شھد بھذا لم تقبل 
شھادتهما قال :و إنماھذا بمنزلة ثلالة نفرلھم علی رجل ألف درھم فشھد اثنان 
منھم علی الثالث أنە أبراً الغریم عن حصتہ إِن شھدا قبل ان یقبضا شیأً من المال قبلت 
شھادتھماء و إن شھدا بعد ما قبضا شیا من المال لم أقبل شھادتھما . 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادةۃ ٤‏ الفصل:١١شھادةاھل‏ الکفر ج:٢۱٢‏ 


الفصل الحادی عمشر فی شہادة أھل الکفر و الشھادة علیھم 


٣۷٣‏ :- شهادة ال الذمة بعضھم علی البعض مقبولة؛ 
وفی التجرید:إذا کانواعدولا فی دینھم ء م : انفقت مللھم أُواختلف ‏ وفی التفرید: 
وعند مالك تقبل إذا اتفقت مللھم و عند الشافعی لا تقبل أصلاء م :و كذلك 
شھادة أُمل الذمةعلی المستأمنین بعضھم على البعض مقبولةء و شھادة 
المستأمنین علىی أُھل الذمة لا تقبل ءوشھادة المستأمنین بعضھم علی البعض 
مقبولة إذا کانوا من أھل دار واحدة و إِن کانوا من أُھل دارین مختلفین کالروم و 
الترك لا تقبل ءو اما شھادة المرتدو المرتدة فلا ذکر لھا فی شئ من الکتب؛ و قد 
اختلف المشایخ فی ءقال بعضھم : تقبل علی الکفار ہو قال بعضھم : تقبل علی 
المرتد مثلهء والأصح اُنھا لاتقبل علی کل حال ہو عن أبی یوسف أنە قال : لا أُحیز 
شھادة الیھودی و النصرانی و غیرھما من أُھل الذمة إذا سکرواء وفی الکبری :و 
شھادة اُھل الذمة علی المرتد باطلة ءو کذا المحدودان فی قذف و العبدان . 


وسلم أجاز شھادة أھل الکتاب ء بعضھم علی بعض. سنن ابن ماجة ء الأحکام ء باب شھادہ اأُھل 
الکتاب بعضھم علی بعض / ۱۷۱ برقم .۲۳۷٣‏ 

و أخحرج ابو داؤدعن جابرین عبد الله قال: جاء ت الیھود برجل وامرأة منھم زینا ء فقال : 
ائشونی بأعلم رجلین منکم ؛فأتوہ بابنی صوریا ء فنشدھما کیف تجد ان أمر طذین فی التوراۃ ؟ قالا: 
نحدفی التورلة : اذا شھد أریعة أنھم رأوا ذکرہ فی فرجھا مثل المیل فی المکحلة رجماء قال: فما 
یمنعکما أُن ترحموھما؟ قالا : ذھب سلطانناہ فکرهنا القتل ء فدعا رسول الله صلی الله عليه وسلم 
بالشھود مفجاء وابأربعة ءفشھدوا أنھم رأوا ذکرہ فی فرجھا مثل المیل فی المکحلةء فأمر النبی صلی 
الله عليه وسلم برجمھما . سنن أبی داؤد ء الحدودء باب فی رجم الیھود ہین ۲/ ٦٦٦‏ برقم .٥٤٤٤‏ 


وأ حرج ابن أبی شیبة عن عمر بن عبد العزیز أُنه أجاز شھادۃ مجوسی علیٰ یھودی أو نصرانی. ے 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادةۃ ٣‏ الفصل:١١شھادةاھل‏ الکفر ج:٢۱١‏ 

٣۳‏ ء ےےع :و إذا شھد شاھدان من أھل الکفر علی شھادة شاهدین 
من اُھل الاسلام علی کافر لا تقبل شھادتھماء و کذلك إذا شھدا علی قضاء قاض 
من قضاة المسلمین لکافر علی الکافر؛لا تقبل شھادتھما ءو هذا بخلاف ما لو 
شھداعلی کافر بمال فإنه تقبل شھادتھماء و نظیر ھذا ما قال محمد فی کافر مات 
و أوصی إلی رحل مسلم, فشھد کافران بدین علی میت فان القاضی یقبل 
شھادتھماء و فی الظیھریة :وإن کان الوصی مسلما . 

۷ :- م :قال: أمة فی یدی کافر اشتراھا مسلم أو وھبھامن 
مسلم أو تصدق بھاعلی مسلم ء ثم جاء کافر و ادعی لنفسه ملکا مطلقاء و أقام 
علی ذلك شاھدین کافرین فشھدا لە بالملك المطلق قال ابو حنیفة و محمد: وھو 
قول أبی یوسف أولا لا تقبل ھذہ الشھادة أصلاء وقال أُبو یوسف اخرا: تقبل هذہ 
الشھادةءو یقضی بھاعلی المشتری خاصة ءولا یقضی بھا علی غیرہ ء حتی لا 
یکون للمشتری ان یرجحع علی البائع بالٹمن قیاسا علی ما لو شھد کافران علی 
کافر ومسلم بدین ألف درهم ء فان تقبل شھادتھما علی الکافر ‏ ولا تقبل 
شھادتھما علی المسلم ء وبیان إمکان القضۂاء بھافی حق الکافر ء ان یقضی 
بالملك للمدعی بسبب جدید من جھة المدعی عليه. 

۵٥‏ - وھکنا إذامات الکافر وترك ابنین و ترك ألفی درھم 
فاقتسماھا بینھما ‏ ثم اأسلم أحدھماء تم جاء کافر وادعی لنفسە دینا علی المیت وأقام 
علی ذلك شاھدین کافرینء قال فی الکتاب أُجزت ذلك فی حصۃة الکافر حاصة. 
مصنف ابن أبی شیبة ء البیوع و الاأقضیةء شھادة اُھل الشرك بعضھم علیٰ بعض. ۱۱/ ١۷۱‏ برقم ۲۳۳۲۲۔ 
و أحرج عبد الرزاق عن شعبة قال: سألت الحکم و حمادعن شھادۃ الیھودی علی النصرانی ء 
والنصرانی علی الیھودی ٠‏ فقال الحکم : لا تجوز شھادة اُمل دین علیٰ دین ء و قال حماد :تجوز 
شھادتھمء؛ بعضھم علیٰ بعض إذا کانو عدولا فی دینھم . مصنف عبد الرزاق ؛ الشھادات ءباب 
شھادة أھل الملل بعضھم علی بعض ء وشھادة المسلم علیھم . ۳٥۷/۸‏ برقم ٥٥٥٣١‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادةۃ ٦‏ الفصل:١١شھادةاھل‏ الکفر ج:٢١‏ 

٦‏ :-إذا مات الکافر فجاء مسلم و کافرہ و ادعی کل واحد 
منھما دینا ءفأقام کل واحد منھما بینة من اُھل الکفرہ قال فی الکتاب أُجزت بینة 
المسلم ء و أعطیت حقه فان بقی شئ کان للکافرءوروی الحسن بن زیاد عن أبی 
حنیفة اُن الترکة تقسم بینھما علی مقدار دیٹھما . 

۷ :-: مسلم لە عبد کافر أُذن لە بالبیع و الشراء فشھد عليه 
شاهدان کافران بشراء أو ہبیع جازت شھادتھما عليه ولو کان المولی کافرا 
والعبد المأأذون مسلما لا تقبل شھادة الکافر ء ولو ان کافرا وکل مسلما بشراء أو 
بیع لم از علی الوکیل من البینة إلا مسلمینء ولو ان مسلماو کل کافراً بذلك 
اأجزت علی الوکیل الشھود من أھل الکفر۔ 

۸ ۔- وفی الذخیرة : قال أبو حنیغفة و أبو یوسف : إذاوکل 
النصرانی مسلما یبیع لە وبا فشھد عليه نصرانیان بالبیع وھو یجحد ذلك ء فان ذلك 
جائز ء وکذلك الشراءء وفی الظھیریة : نصرانی مات وترك الف درھم ء فجاء مسلم 
و نصرانی و ادعی کل واحد منھما الف درھم و أُقام کل واحد منھما شاهھدین 
نصرانیین فإن الألف کلھا للمسلم منھما فی قول ابی حنیفة و محمد و زفر: و قال 
ابو یوسف : الأألف بینھما نصفان ء و فی العیون: قال هشام: قال محمد: ھذا قوله 
الامحرہ وکان قول أبی یوسف مثل قول أبی حنیفة : ثم رجع إلی ھذا القولء و قال 
بینھمانصفان ء ولو کان النصرانی حیا و فی یدہ عبد ادعاہ مسلم و نصرانی وأقام کل 
واحد منھما شاہدین نصرانیینء فھو للمسلم منھما ءقال محمد هو قول ابی یوسف 
أیضاو روی الحسن بن زیاد عن أبی یوسف أن العبد بینھما نصفان . 


٦‏ :- أُحرج عبد الرزاق عن الشوری فی نصرانی مات ء فجاء رجل من المسلمین 
بشاهدین من النصاری اُن لە علیہ الف درھم ء وجاء رجل من النصاریٰ بشھود من النصاریٰ اُن لە عليه 
الف درھم ء قال: هو للمسلم ؛ لأن شھادة النصاریٰ تضر بحق المسلم . مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء 
باب شھادة اأھل الملل بعضهھم علی بعض ‏ وشھادة المسلم علیھم ۳٥۸/۸‏ برقم .۱٥٥١ ١‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادۃ ۳۷ الفصل:١١شھادةاھل‏ الکفر ج:٢۱١‏ 

۶۹ - ع : قال محمد فی الجامع : نصرانی مات وترك مائة درهم 
لا غیر فأقام مسلم شاھدین نصرانیین عليه بمأة درھم؛ و أُقام مسلم و نصرانی 
شاھدین نصرانیین عليه بمائة درھم ء وأقام مسلم و نصرانی شاھدین نصرانیین عليه 
بمائة درهم بینھما یقضی للمسلم المنفرد بثلثی مائة ءو یقضی بثلث المائة بین 
الشریکین نصفین ءثم النصرانی الشریك یأخذ من شریکە المسلم نصف ما أُخذ 
لحصادقھما أن الدین مشترك بینھماء ثم ما فی یدالنصرانی الشریيك یضّ إلی ما فی 
ید شریکه ء ولو کان مکان المسلم المنفرد نصرانیا منفردا وباقی المسئلة بحالھاء 
فالمائة یقسم بینھم أٹلاثاء لکل واحد منھم الثلث ء ولو کان شھود الشریکین 
مسلمین و شھود النصرانی المنفرد نصرانیین ہو باقی المسئلة بحالھا کان ھذا 
والأول سواءء فإن کان شھود النصرانی المنفرد مسلمین و شھود الشریکین 
نصرانیین ء و باقی المسئلة بحالھا یقضی للنصرانی المنفرد بنصف المائةء و یقضی 
بالنصف الاخر للشریکین . 

۰ - قال :نصرانی مات و ترك مأتیء درھم ء وترك ابنین نصرانیین 
فاسلم اأحدھماء ٹم جاءرحل فادعی علی المیت مائة درھم فأقام شاھدین 
نصرانیین ءفإن القاضی یقضی بذلك فی نصیب الکافرہ و ذکر عین ھذہ المسئلة فی 
المنتقی و ذکرعن أبی حنیفة اُنی أقضی بنصف الدین فی حصة النصرانی و أبطل 
النصف ‏ وذکرعن أبی یوسف نی اقضی بذلك فی حصة النصرانی ءولا اقضی 
علی المسلم بشئ و تبین ہما ذکر فی المنتقی أُن المذ کور فی الجامع قول 
أبی یوسف ومحمدہ ستآأتی ھذہ المسئلة بعد ھذا إن شاء الله تعالی. 

(۱- - قال محمد فی الجامع: مسلم ادعی أن فلانا النصرانی 
مات و أُوصی إليە و أقام شھودا من النصاری فإن أحضر غریما نصرانیا قبلت 
الشھادة عليه قیاسا و استحسنا ءو أما إذا احضر غریما مسلما ءالقیاس اُن لا تقبل 
شھادتھم عليه وھو قول محمد أُولا وفی الاستحسان تقبلء والڈی بینامن 
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لجواب فی الوصایة فھو الجواب فی النسب. حتی لو أقام نصرانی بینة من 
لنصرانی اأُن فلانا مات و أنه ابنە ووارثہ لا یعلمون لە وارثا غیرہ ء وأحضر غریما 
للمیت ءکافرا تقبل شھادتھم قیاسا و استحسانا ءو ان أحضر غریما مسلما فالقیاس 
أُن لا تقبل ءو فی الاستحسان تقبل ء ولو ان مسلما ادعی وکالة من نصرانی بکل 
حق لە بالکوفة و أحضر غریما مسلما و أأقام عليه شھودا نصرانیین لا تقبلء وان 
أحضر نصرانیا قبلت شھادتھم وإذا قبل القاضی ھذہ الشھادةء و قضی لە بال وکالة 
کان ذلك قضاء علی جمیع الغرماء من المسلمین و غیرھم حتی لو أحضر غریما 
مسلمابعد ذلك وھو یجحد و کالته لم یکلفه القاضی إِقامة البینة علی ال وکالةہ و 
قال أبو حنیفة : إذا وکل النصرانی مسلما یبیع لە وبا فشھد عليه نصرانیان بالبیعء 
وھو یجحد ان ذلك جائزء و كذلك الشراء. 

٣٦٣٦‏ :- قال ابن سماعةعن محمد : فی رجل مات وترك ابنین 
اُحدھما مسلے و الآحر نصرانی فقال المسلم : منھما اسلم ابی قبل موتہ و أنا 
وارہہ وقال النصرانی : إنە لم یسلم وأنا وارثہ فالقول قول النصرانی منھما ءولکنہ 
یصلى علی المیت بإحبار الابن المسلم أنە اأسلم أبوہ ء ولو أُقام المسلم نصرانیین 
أُنه مات مسلماو أقام النصرانی مسلمین أو نصرانیین أنه مات نصرانیا قضیت 
بالمیراث للمسلم منھماء و أما حکم الصلواٰۃ فإنه یصلیٗ عليه ء وإن کان للمیت 
بنون صغار ورثتھم عن المیت وجعلتھم مسلمین مع ابنیھم. 

۲ - یؤژید ھهذہ المسألة ما أحرجه عبد الرزاق عن الثوری فی رجلین مات 
أبوھما ء فقال أحدھما : مات نصرانیاء وقال اللآخر : بل کان نصرانیاً فأسلم ء وجاء المسلم بشھود 
من النصاریٰ أُنه کان قد اُسلم ء وجاء النصرانی بشھود من المسلمین أنە لم یکن اُسلم ‏ قال تجوز 
شھادة النصاری علی اسلامه ء ولا تجوز شھادة الذین قالوا : لم یسلم ؛ و كذلك کل شھود کانوا 
جاء وافقالوا : لم یکن کذلك ٠‏ و قال الأاحرون : قد کان کذلك ء فانھا تحوز شھادة الذین قالوا: 
قد کان مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب شھادة اُھل الملل بعضھم علی بعض ہو شھادة 
المسلم علیھم ۳٥٣۹/۸‏ برقم ٦٣٥٥٥۱.س‏ 
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۳٣ھ‏ قال فی المنتقی : ولو لم یقم الابن المسلم بینة علی إسلام 
أبیمە قبل موہ ء حتی ادعی رجل علی المیت دینا ء فاقام بینة من النصاریٰ فقضی لە 
بالمال ء ثم ان الابن المسلم أقام بینة من النصاری علی اِسلام الأب قبل موتە ء قال 
محمد : إن کان الغریم مسلمالم أُبطل دینە بشھادة أأھل الذمةء ولم أُرد القضاء ون 
کان ذمیا رددت القضاء و انفذت للابن المسلم جحمیع المیراث ‏ ولو لم یترك 
المیت مالا وأقام الابن المسلم شھادة من النصاری علی أنه مات مسلما . وأراد أحذ 
اإحوته الصغارلم تقبل بینته علی ذلك ءبخلاف ما إذا ترك مالاء وھذا الحکم لا 
یختص بھذا الموضع بل فی کل موضع شھد قوم من ال الذمة علی اِسلام میت ؛ إن 
کان المیت لم یترك مالا تقام البینة لاجلە لاتقبل شھادتھم ء ولا یحکم یإاسلامہہ 
وروی المعلی عن أبی یوسف أنە قال لا أقبل شھادة اُھل الذمة علی إسلام الکافر فی 
حالة الحیاۃ ء و أقبلھا بعد الموت ء وإن لم یکن لە میراث یجب الأمحذ بشھادتھم. 

۹ء وروی عمرو بن ابی عمرو عن محمد فی کتاب الاملاء 
فی رحل من أُھل الذمة مات فشھد مسلم عدل أو مسلمة أنه اُسلم قبل موتەءو 
أنکر أولیائه من أھل الذمة ذلك فمیراثہ لأولیاء ہ من أُھل الذمة بحاله ء و أنه ظاھرء 
قال: وینبغی للمسلمین أُن یغسلوہ و یکفنوہ و یصلون عليه ٠‏ و کذلك إِن کان 
محدودافی قذف یعنی المخبر بعد ان یکون عدلا ء قال : وشھادة الفساق من 
المسلمین علی إسلامہ لا تقبل ‏ ولا یصلى عليه بشھادتھم . 

٭7۶ - قال : ولو شھد علی إسلام النصرانی رجل وامرأُتان من 
المسلمین وھو یجحد أجبر علی الاسلام ولا یقتل ء ولو شھد عليه رجلان من اُھل 
دینە ء وھو یجحد فشھادتھما با طلة . 

٦‏ -- ولو قال الابن المسلم : لم یزل أبی کان مسلما ء وقال 
النصرانی: لم یزل کان نصرانیاء فالقول قول المسلم ء وإن أقاما البینة فالبینة بینة 
الابن المسلم أیضاء ولو ان الابن المسلم أقام بینة علی إسلام الأب قبل موتہ 
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وفی الذخیرة : یعنی من المسلمین ء م : لم اقبل ذلك حتی یصفوا الاسلامء و 
کكذلك إذا شھد شاھد ان علی نصرانی حی أنە اسلم لا تقبل شھادتھما حتی یصفا 
ال(سلام ء و ذکر القاضی الامام رکن الاسلام علی السغدی أُن الشامد إذا کان 
فقیھا تقبل شھادته من غیر أن یصف الاسلام هو إذا کان جاھلا لا تقبل شھادتہء م 
:قال ابن سماعة : قلت لمحمد : فان کان شھود غریم المیت من المسلمین و 
قضیت بشھادتھم بحضرة الابن النصرانی . تم جاء الابن المسلم ببینة من اُھل 
لذمة أُن الأب مات مسلماء قال محمد : ھو الوارث فیما کان للنصرانی المیت 
من المال و لا یقضی علی الغریم بشئ ء و استشھد بما إذا کان البنون تثُلائة 
اُحدھم مسلم و الأمحران نصرانیان ء فاقتسم النصرانیان المیراث نصفین ‏ تم أسلم 
أحد الابنین النصرانیین ء ثم اقام الابن المسلم بینة من أاُھل الذمة أُن اللأأب مات 
مسلما فانی أأقضی لە علی الوارث الذی لم یسلم ءولا أقضی علی الذی اسلم ء قال 
بن سماعة: قلت لمحمد : فان کان الغریم و الابن المسلم أقام کل واحد منھما 
شاهدین ذمیین قال : فإذا جاؤا معا فالخصم هو المسلم لانە یثبت وراثته ہما أقام 
من البینة ء و إنما تقبل بینة الغریم علی الوارث ء فإذا کان الوارث مسلما فشھادۃ 
اُھل الذمة لیست بحجة عليه ء فلا یستحق الغریم بھا شیا . 

۷ - وفی الخائیة : ذمی مات فشھد عشرة من النصاری أنه 
سلم لا یصلى عليه بشھادتھم ء و کذا لو شھد فساق من المسلمین ء ولو کان 
لہذاالمیت ولی مسلمء و بقیة أولیاءہ کفار من أُھل دینە ء فادعی الولی المسلم 
أنە اسلم وأنه أوصی إليه ء و أُراد أن یأحذ میراثه و شھد اثنان من اُھل الکفر بذلك 
یاأحذ الولی المسلم میراثه بشھادتھما . ولو لم یشھدوا علی إسلامہ غیر الولی 
یصلّی عليه بقول الولی المسلم ولا یکون لە المیراث ء ولو شھد رجل وامرأُتان من 
اُھل الاسلام أنە أسلم ء وھو یجحد یجبرہ الامام علی الاسلام ویحبسه ولا یقتله . 





۶ 





۸ - م :قال ابن سماعة : سمعت أبا یوسف قال فی نصرانی 
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مات و ترك ألف درھے ء فأقام مسلم شھودامن النصاری علی لف درھم لە علی 
لمیت وأقام نصرانی شاھدین من النصاری علی الف درھم لە علی المیت فإنه یدفع 
لألف المتروك إِلی المسلم فلا یتخاصمان ہو قال أبو یوسف یتخاصمان فی الألف . 
۹ :- قال ابن سماعة عن أبی یورسف : فی نصرانی مات و ترك 
بنین فاسلم اأحدھما بعد موتہہ ثم أُن رجلا نصرانیا أقام بینة من النصاری أُنە ابن 
لمیت النصرانی ء قال فانی أقبل بینه علی النسب ء فاجعله شریك النصرانی 
منھهماولا اأُحعله شريك المسلم فیمافی یدہ ٠‏ وکذلك لو ترك ابنا واحدا نصرانیا 
فاسلم بعد موت أبیە ء تم جاء نصرانیءوادعی أنہ ابن المیت وأقام بینة من النصاری 
فإنی اقضی بنسبە من المیت تم استشھد بمسألة الغریمین اأحدھما مسلم و الاخر 
ذمی ءفاقاما بینة بدین لھماعلی میت ذمی من أُھل الذمة تقبل بینتھمافی حق 
المدیونء وأمافی حق المزاحمة لا تقبل بینة الذمی علی المسلم فان حرج للمیت 
النصرانی مال فضل علی دین المسلم کان للغریم الذمی ء قال فان لم یخرج للمیت 
النصرانی مال کان ذلك کله للمسلم قال فان مات المسلم ورثت أُخحاہ یرید بە ان بعد 
مامات الابن المسلم فمیراث المیت للابن الذمی ء قال ابن سماعة :إِنما لا یکون 
للابن الذمی حق المزاحمة مع الابن المسلم فی ھذہ المسألة إذا أسلم قبل أن یثبت 
نسب الابن الذمی ء أما لو بت نسبه قبل إسلامه بھذہ البینة کانت لە مزاحمة الابن . 
٠۰‏ ولو مات مولی النصرانی ولم یمت الابن المسلم فانی 
اُجعل میراثہ بین المسلم و النصرانیء قال ابن سماعة : یعنی إذا أسلم بعد موتە . 
۱( - قال فی المنتقی: و إذا شھد رجل علی امرأته مع اخر أُنھا 
رتدت ۔ و العیاذ باللّ ۔ وھی تجحد و تقر بالاسلامء فرقت بینھما وجعلت عليه 
نصف المھر إِن لم یکن دحل بھا ء قال أقبل شھادة الزوج فی الردة ولا أبرئە عن 
لمھر و اجعل جحودھا الردة و إقرارھا بالاسلام توبة ء ولو شھدا عليه اُنھا أسلمت 
وھی تححد و أُصل دینھا کان هو النصرانیة قبلت شھادتھما علی الاسلام وأحعل 
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جحودھا و تہاتھا علی النصرانیة ردة ولا یر من نصف المھر . 

۲ ھ و فيه أیضا: مسلم قال: إِن دخل عبدہ هذہ الدرا فھو حر 
وقال نصرانی: إن دخل مذا العبد هذہ الدار فامرأتہ طالق ء فشھد نصرانیان أنہ 
دخلھا بعد الیمینین فان کان العبد مسلما لا تقبل ھذہ الشھادة ء و إن کان العبد 
نصرانیا قبلت الشھادة علی طلاق المرأة ء ولا تقبل علی عتق العبد . 

۷۲۳--۔ --۔ ے قال ابن سماعة عن محمد : فی النصرانیین شھدا علی مسلم 
و نصرانی أنھما قتلا مسلما عمدا قال : لا تجوز شھادتھما علی المسلم وأدرأعن 
النصرانی القتل فأأجعل عليه الدیة فی ماله . 

٤‏ - قال ابن سماعة : فی مسلم ادعی علی مسلم و نصرانی الف 
درهم من ثمن متاع باعه منھماءو إن کل واحد منھما کفیل عن صاحبہ وأقام 
شامدین من النصاری علیھما بذلك ء قال أقبل البینة علی النصرانی و یأخذ منه 
جمیع الألف ‏ ولا یرجع النصرانی بذلك علی المسلم . 

۵۶٥‏ - قال ابن سماعة عن محمد : فی نصرانی اشتری من مسلم 
عبداو قبضے و باعه من نصرانی احرء ثم أُن المشتری الثانی و جدبه عیبا بعد ما 
قبضه ء وأقام بینة من النصاری إِن ھذا العیب کان بە عند المسلم قبل ان یبیعه من 
النصرانی المشتری کان لە ان یردہ علی بائعه النصرانیء وإن کان بائعه لا یقدر علی 
ردہ علی بائعه المسلم بھذہ البینة . 

۹۲ - قال ابن سماعة : سمعت محمدا یقول فی المسلم ء قطع 
ید نصرانی عمدا و زعم القاطع أنە عبدہ ء و ادعی المقطوع یدہ أنه حر ء فأقام 
رجلا وامرأتین من المسلمین علی أنە أعتقه مولاہ منذ سنة ء قال اأجعلهہ حرا وأقتضْض 
منەء فان أقام المقطوع یدہ شاھدین نصرانیین ان مولاہ أعتقہ منذ شھر و أُراد ان 
یقتص لہ فإنه یعتق بھذہ الشھادة ولا أُقتصّ من المسلم بشھادة النصرانیین أُلا تری 
أُن مسلما لو قال: إِن طلق فلان النصرانی امرأته فعبدی حرہ فشھد نصرانیان اُن 
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فلانا طلق امرأته بعد ھذا القول انی أطلق امرأة النصرانی ولا اأعتق عبد المسلم ؛ 
قال: ألا تری ان نصرانیاء لومات و ترك ألفا لامال لە غیرها ءفأقام کل واحد من 
مسلم ونصرانی بینة من النصاری ان عليه ألف درھم أنه یقضیٰ بھا للمسلم ء ولا 
ش رکة للنصرانی؛ قال ألا تری أُن نصرانیا فی یدہ طیلسان أقام کل واحد من مسلم 
و نصرانی نصرانیین ان النصرانی أقربالطیلسان لە انی اقضی بە للمسلم ء قال : الا 
تری ان رجلا لو شھد عليه ابناہ ان لفلان عليه الف درھم ء فقال إِن کان لفلان 
علی الف درھم ءفأمھما طالق فشھد ابناہ بالمال أنی أقضی بالمال ولا أطلق الأم 
إذا ادعت ء وإن شھد رجل وامرأتان ان لفلان علی زوج إحدی المرأتین الف درھم 
وقد کان قال الزوج :إن کان لفلان علیٌ ألف فأنت طالق ء فانی اقضی بالمال 
ولا أطلق المرأة ء تم إن محمداقال : و کذا إن کان المقطوع یدہ أقام رجلا 
وامرأتین علی ذلك من المسلمین اقتصصت منە . 

۷ - و فی نوادررهشام ء قال سألت أبا یوسف : عن رجل قال : إِن 
شربت خمرافعبدی حرء فشھد عليه رجل و امرأّتان أنە قد شرب الخمرہ قال اُعتق 
العبد ولا أحدہہ قال فی کتاب الرهن : ذمی مات فادعی ذمی بعض متاعه رھنا ء وأقام 
بینة من ال الذمة ء وادعی مسلم دیناءوأقام بینقمن المسلمین أو من أھل الذمة فانی 
اخذ ببینة المسلم فابداً بدینه حتی یستوفی المسلم مالە فان بقی شئ کان للذمی ء 
ولا یجوز رہن الذمی حتی یستوفی المسلم دینه فان کان شھود الذمی مسلمین و 
شھود المسلم ذمیین او مسلمین کان الذمی اُحق بالرھن حتی یستوفی دینە . 

۶۸ :- قال فی المنتقی :عبد باعه نصرانی من نصرانی تم باعه 
المشتری من نصرانی ار ثم وثم حتی تداولتہ عشرة أیدی من الباعة کلھم 
نصاری مم اسلم واحد منھم ءثم ادعی العبد أنە حر الأصل و أقام علی ذلك شھودا 
من النصاری ‏ قال زفر : لا تقبل بینته سواء اُسلم أوّلھم أو احرھم أو أوسطھم حتی 
یقیم بینة من المسلمین ہو قال أبو یوسف :إن کان المشتری الاخر هو الذی اُسلم 
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لم تقبل بینته ءوإن کان غیرہ أسلم قضی بعتقه وترادٌوا الٹمن فیما بینھم حتی ینتھی 
إلی المسلم فلا یؤحذ برد الثمن ء ولا من قبله من الباعة ء و إن کان العبداقام البینة 
علی الاعتاقء فإن أأقام بینة اُن البائع الاأول قد اعتقه وقد اُسلم الأول و الشھود 
نصاری لا أقبل بینتہء و کذلك إن کان الأوسط هو الذی اُسلم لا تقبل بینته علی 
عتق الأوسط ولاعلی عتق من بعدہء و تقبل بینته علی عتق من قبله ء وھذا قول 
ابی حنیفة و زفر ء و قال ابو یوسف : اَی الباعة اقام البینة عليه من النصاری أنه اأعتقه 
الذی قبل المسلم و الذی بعدہ سواء ء تقبل شھادته و قضی بعتقه إلا ان تقوم البینة 
علی المسلم فلا تقبلء و إذا أقام علی غیرہ یراجعون حتی ینتھوا إلی المسلم فلا 
یرجع عليه ولا علی من قبلەهإلا ان یقر بذلك المسلم ویترادون بالشمن حتی ینتھوا 
إلی الذی اأعتقه . 

۹ - قال محمد فی کتاب الحوالة و الکفالة : إذا ادعی مسلم 
علی کافر مالاء وادعی ضمان مسلم عنە وأقام بینة من أُھل الکفر باصالة و بکفالة 
المسلم عنە فإن المال یثبت فی حق الأصل ء ولا یثبت فی حق الکفیل ء ولو ان 
رجلا مسلما کفل لکافرعن کافر بألف درھم ء فقال الکافر الذی عليه الأصل : 
لم امرأن یضمن عنیٗ فجاء المسلم بشاھدین من أھل الکفر أنە قد أمرہ بالضمان 
و أقر الطالب أنه قد استوفی منە المال کان لە ان یرجع عليه. 

۰ ھ قال :و إذاادعی رحل مسلم مالا و ححدہ المطلوبءو 
ادعی الطالب کفالة رجل من أُھل الذمة بالمال و جحد الکفیل ذلك فشھد 
رجلان من اُھل الذمة بالمال علی ذلك ء فانه لا یجوز علی المسلم شئ من ذلك ؛ 
ویجوز علی الذمی حتی یؤخذ الکفیل بالمال ء و إذا اأدی لا یرجع علی الأصیلء 
ھکذا ذ کر فی عامة الروایات ء و ذ کر فی بعض روایات هذا الکتاب قال:لا تقبل 
الشھادة أصلاء ‏ وکذلك لوکان المال علیھما فی الصك و المسلم فی صدر الصك 
٤و‏ الذمی کفیل بعدہ أو کان الصك علیھما ء وکل واحد منھما کفیل ضامن عن 
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صاحبه بجمیع المال بشھادة اُھل الذمة و ھما یححد ان ءفان الذمی یؤخذ بالمال 
کل ولا یؤخذ المسلم وإذا اأدی لا یرجع علی المسلم . 

۱[ - وإذا کفل مسلم بنفس ذمی أو بمال عليه لمسلم أو ذمیء 
وشھد عليه أھل الذمة ء فان جحد المسلم الکفالة لم یجز ذلك عليه ء و إن أقربھا 
جاز ذلك عليه فان أُدی المال ء و شھد الشھود أنه کفل بأمرہ رجع بە. 

7۲ - قال ابن سماعة عن محمد : فی مسلم أُذن لعبدہ النصرانی 
فی التحارة ء فشھد عليه نصرانیان أنه اشتری متاعا بألف درھم جاز ء ولو شھد 
نصرانیان عليه انە قتل هذا الرجحل أُو فرسه لا تجوز شھادتھما علی قتل الرحل ء 
وتقبل علی الفرس وھهذاعندھماء و أُماعند أبی یوسف تقبل البینة عليه فی 
القصاص دون المال فی الخطاً 

۳ - قال :عبدُ صبی مأذون لە فی التجارۃ شھد عليه ذمیان 
بغصب أُو ودیعة أو بضاعة او مضاربة استھلکھا او جحدھا أو شھدا بإقرارہ بذلك 
أو شھدا عليه ببیع او شراء او قرض أو رهن وھو یجحد ء فإنه لا یحلو إما ان یکون 
المشھود عليه مسلما والاذن وھو المولی أو الوصی کافرا ء أُو کان الاذن فاسقا 
و المشھود عليه کافراء فان کان المشھود عليه مسلما لا تقبل شھادتھماء و إِن 
کان المشھود عليه کافرا تقبل شھادتھماء ثم إذا قبلت هذہ الشھادة و ظھرالدین 
عليه تباع رقبته فإن بیع العبد بألف درھم وأوفی الغریم دینه وھو ألف درھمء ثم 
أُقام مسلم شاھدین ان لە علی العبد ألف درھم دین قبل ان ییاع فإنه یأحذ الألف 
من الغریم الذی کان قبضه و یدفع إلی ھذا المسلم ء و إِن کان الغریم الثانی کافراء 
وکنا الغریم الأُول المحکوم لە وشاھداہ مسلمین ء ثم أُقام مسلم أ و کافر کافرین 
أنه کان لە علی العبد ألف درھم اشت رکا فیهہ قالا : الا تری ان کافرا لو ھلك فأسلم 
واره فاقام کافر مسلمین أُن لە علی المیت الف درھم فإن القاضی یقضی بالألف 
لە قضاء من دینە فان قضی لە بذلك ثم إن مسلما أو کافرا أقام کافرین ان لە علی 


الفتاوی الناتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة 8٦٤‏ الفصل:١١شھادةاھل‏ الکفر ج:٢١‏ 
المیت الف درھم أُن الغریم الثانی یشارك الغریم الأول علی قدر دینھما . 

۵۹۶ھ وإن أُذن المسلم لعبدہ الذمی فی التجارۃ فادعی عليه 
مسلمان کل واحد منھما ألفاء وأقام أحدھما مسلمین و الآخر ذمیین ء فان 
القاضی یقضی بالدین کلە للذی شھد لە المسلمان ء فان فضل شئ کان للذی 
شھد لە الکافران ء فان صدق العبد الذی شھد لە الکافر إن اشت رکا فيهہ م : و کذلك 
إِن کان الذی شھد لە الکافران مسلما و الذی شھد لە المسلمان کافرا ۔ 

٥۶ھ‏ ولو أقام مسلم مسلمین بألف درھم علی العبد ء و أقام 
ذمی مسلمین أیضا بألف درهم ء و أقام ذمی ذمیین أیضا بألف درھم فان القاضی 
یقضی بدینھم علی العبد فیباع العبد ومافی یدہ فیعطیٰ للمسلم و للذمی الڈذی 
شھد لە المسلمان لکل واحد منھما نصف ذلكء م الذمی الذی شھد لە الکافران 
یرجع علی الذمی الذی شھد لە المسلمان فیامحذ نصف مافی یدہ 

۹۶۹ - ولو کان اأحد الغرماء کافرا شھد لە مسلمان والأاحران 
مسلمان شھد لأحد المسلمین مسلمان وللمسلم الآحر کافر انہ فإن من العبد یقسم 
بین المسلم الذی شھد لە مسلمان و بین الکافر نصفین ء ولو کان العبد مسلما و المولی 
کافراءو أحد غریمی العبد مسلم شھد لہ کافران ء و الغریم الآحر کافر شھد له مسلمان 
فإنه یقضی للکافر دون المسلم ء ولو کان العبد المسلم محجورا عليه والمولیٰ کافر 
کان بمنزلة ما وصفت یعنی لا تقبل شھادة الکافر علی العبد المسلم؛ فیقضیٰ للکافر 
الذی شھد لە مسلمان ء ولا یقضی للمسلم الذی شھد لە کافران . 

۱۷ - ولو کان العبد المحجورکافراو المولی مسلم فاقام 
مسلم ذمیین علی العبد بغصب الف درھم ء فأقام ذمی مسلمین عليه بغخصب الف 
درھم فإن القاضی یقضی بدین الذمیء قال تم إذا قبض الکافر دینه یشارکە المسلم 
فیما قبض طعن القاضی الإامام ابو حازم علی قول محمد فقال : ینبغی أُن لا یکون 
للمسلم حق المشارکة مع الذمی لأن اُصل دینە لم یثبتء لأن الخصم فيه المولیٰ 
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وھو مسلم ءوصارھذا نظیر العبد المأذون المسلم إذا شھد عليه کافران لمسلم 
بدین الف و شھد عليه مسلمان لکافر بدین الف ء و قضی القاضی بدین الکافرہ و 
إذا قبض الکافر دینه فلیس للمسلم اُن یشارکه فیما قبض . 

۸ : قال : مسلم أو حربی أو ذمی أُذن لعبدہ الذی لیس بمسلم 
فی التجارۃ فشھد عليه مسلمان لمسلم بدین و ذمیان لمسلم بدین و حربیان 
مستأمنان لمسلم بدین, فإن شھادة الحربیین لا تقبل ء ولکن یقضیٰ عليه بشھادة 
المسلمین و الذمیین ء ثم یبدا بدین المسلم الذی شھد لە مسلمان ‏ ولو کان 
الغریمان ذمیین و باقی المسألة بحالھا تقاصا فيه ء ولو کان العبد و مولاہ حربیین 
قضیٰ بدینھم جملة یرید بەإذا دحل الحربی دار الاسلامء و معه عبد حربی استأمن 
علی نفسە و علی العبدہ فالعبد یکون حربیا فی ھذہ الصورۃ مثل المولی کافران 
شھداعلی کافر بدین أو ودیعة أو طلاق أو عتاق فانفذ القاضی ذلك تم اُسلم 
المشھود عليه فانی أجحیز ذلك ولا أردّہ . 

۹ :- قال محمد فی الجامع الصغیر: نصرانی مات فجائت 
امرأنہ مسلمةء و قالت أُسلمت بعد موتہ ولی المیراث ہو قالت الورثة : لابل 
اأسلمت قبل موتە ءفالقول قول الورثة ء ولو مات المسلم ولە امرأة نصرانیة فتقول 
وھی مسلمة وقت الخصومة أسلمت قبل موته ء وقالت الورثة : لابل أسلمت بعد 
موته فالقول قول الورنة أیضا . 

۰ - قال فی الأصل : و إذا مات الرجل و ترك ابنین مسلمین 
فقال اأُحدھما مات أبی مسلما وقد کنت مسلما أسلمت حال حیاۃ الأب؛ وقال 
اللآخر: صدقتوقد کنت مسلما أیضا ء اأسلمت حال حیاۃ الأب ہ ‏ وکذبہ الابن 
المتفق علی إسلامه ء إنما أسلمت بعد موت الأبء فان المیراث للابن المتفق 
علی اإسلامه ء و علی الاحر البینة أنە اأسلم قبل موت أبيە . 

)۱ ۔ و إذا کانت الدارفی یدی ذمی فادعی رجل مسلم ان أباہ 
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مات فت رکھا میراثا لە لا یعلمون لە وارثا غیرہ و أُقام بینة علی ذلك من اُھل الذمة 
و ادعی ذمی فیھا مٹل ذلك ء واقام بینة علی ذلك من أُھل الذمة فإانه یقضیٰ بھا 
للمسلم ولو کانت بینة الذمی مسلمین قضیت بالدار بینھما نصفین ء و إذا مات 
الرجل و ترك داراء فقال ابن المیت : وھو مسلم ء مات أبی وھو مسلم وترك ھذہ 
الدار میراثا لیءو جاء اخ المیت وھو ذمی ء فقال مات ای ء وھو کافر علی دینیء 
و ابنە ھذا مسلم ء فالقول قول الابن ولە المیراثء ولو أقاما جمیعا علی مقالتھما 
بینة احذت بینة المسلم ء ولو أقام الأخ بینة من أُھل الذمة علی ما قال ء ولم یقم 
الابن بینة لم أجز بینة الخ ء فأما إذا اأقام الخ مسلمین علی ماادعی من کفرالمیت 
الان یقضی بالمیراث للخ . 

٣۲‏ -- وإذا کانت الدار میراثا فی یدی ورثة ء فقالت امرأة المیت 
وی مسلمة: زوجی کان علی دینی فی الأصل ٠‏ ومات وھو مسلم ءو قال أولادہ 
وھم کفار بل مات أبونا وھو کافر ء وللمیت أخ مسلم فإن القول قول المرأة ء ولو 
لم یکن لە اسرأة ء وکان لە إبن و اخ فاختصما فی ذلك فقال الأخ المسلم مات 
علی دینی, و قال الابن لا بل مات کافراء فان القول للابن ء ولم یترحح قول الأخ 
بسبب الاسلام ءوقد استویا فی الدعوی فان کل واحد منھما ادعی ما ہو ثابت فی 
الأصل من وجہ وما هو حادث من وجه . 

۳ وفی العیون: هشام عن محمد فی شاھدین کافرین شھدا 
علی کافر فعڈلا فلما توجه القضاء عليه اُسلم قبل أُن یقضی عليه ثم أُسلم 
الشاھدان مکانھما ءقال محمد: اسأل الشاھدین ان یعید الشھادة ولا یعدلان ثانیا 
وفی الفتاوی العتابیة : فان أُسلم المشھود علیے قبل القضاء منع القضاءء 
وفی الحدود بعد القضاء منع الإامضاء ءوفی القصاص کذلك استحسانا لکن 
تجب الدیة قیل : هو قول أبی یوسف ‏ وفی السرقة لو اأسلم المشھود عليه بعد 
القضاء قبل القطع یضمن المسروق ولا یقطع . 
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م۰ الفصل الثانی عشر 
فی المسائل المتعلقة بحدود المدعی والمشھود بہ 


٤4‏ : بعض مسائل هذا الفصل ذ کرناہ فی أدب القاضیء ذکر 
فی فتاوی النسفی: إذا قال الشاھد بالفارسیة:ایں مدعی عليه این محدود راباهمه 
حدھاو حقھا وی بفروخت با این مدعی؛ أو لم یقل بھمە حدھا و حقھا فالشھادة 
صحیحة ؛قال نمة: و قد وقعت ھذہ المسأَلة مرة بسمرقندء و مشایخنا اأجابوا 
بالصحةء قالوا : والصحیح من الجواب أُن یقال : إن ذکر فی الحدولزیق دار فلان 
أُو ینتھی إلی دار فلان أو ما اشبھه فالشھادۃ صحیحة ءوإن ذ کر دار فلان أو ذکر 
فی الحدود الطریق أو المسجد لا یصح . 

۵۳٥‏ - وفی کتاب الشروط إذا کتب أحد حدود هذہ الدار دار 
فلان ءو الشانی و الثالث والرابع کذلك لا یکتب اشتراھا بحدودھاء وإذا کتب اأحد 
حدودھا ینتھی إلی دار فلان أو یلازق دار فلان یکتب اشتراھا بحدودھا ءوإذا غلط 
الشامد فی اأحد الحدود لا تقبل شھادته بخلاف ما إذا ترك اأُحد الحدود و قد ذ کرنا 
ھمذافی کتاب ادب القاضی و إنما یثبت غلط الشاہدین فی ذلك یاقرار الشاھد انی 
قد غلطت فی ذلك أما لو ادعی المدعی عليه ان الشامد قد غلط فی الحدود أو فی 
بعضھا لایسمع دعواہ ء ولو أقام البینة علی ذلك لا تسمع بینةہ ھکذا حکی فتوی 
لشیخ الامام شمس الأئمة السرمحسی و الشیخ الامام شمس الاسلام الأوزجندی . 

۹٦‏ ھت و کنلك لو ادعی المدعی علیے إقرار المدعی بغلط 
لشامدفی الحد لا تسمع دعواہ ءو حکی عن الشیخ الامام شمس الأئمة 
لسرخسی أنە قال : إذا ا٘طأً الشاھد فی بعض الحدود ثم تدارك وأعاد الشھادة 
وأصاب فی ذلك قبلت شھادته عند إمکان التوفیق ء سواء تدارك فی ذلك المحلس 
أُو فی مجلس اخر و تفسیر إمکان التوفیق أنه قال: کان صاحب الحد فلاناإلا أُنه 
باع دارہ من فلان و نحن ماعلمنا بە ءویقول : کان اسم صاحب الحد ما قلنا إلا 
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أنه سمی بعد ذلك بھذا الاسم و نحن ماعلمنا بە وعلی ھذا فافھم هذا إذا ترك 
الشامد أحد الحدود أو غلط فيه ء وأماإذا ترك المدعی أحد الحدود أو غلط فيه 
فھو علی نحو ماذکرنا من الشھودء وفی الخانیة : ولو ادعی محدودافی ید رحل و 
ذکر الشھود الحدود الثلالة ء وقالوا: لا نعرف الحد الرابع حازت شھادتھم ء وإن 
ذکروا الحد الرابع ءوقالوا الحد الرابع متصل بملك المدعیء ولم یذ کر الفاصل 
جازت شھادتھے ءوإن ذ کروا الحد الرابع ملك المدعی عليه ء ولم یذ کر الفاصل 
لا تقبل شھادتھم فی الأراضی ء و یقبل فی البیوت و الدور والکروم ء ولو کان 
لحدالرابع ملك رجلین لکل واحد منھما أأرض بجنب المدعی بە ءفقالوا فی بیان 
لحدود و الحد الرابع لزیق أُرض فلان ذکروا اأحد الجارین ءولم یذ کروا الآخر جاز 
اأیضاء وکذالو کان الحد الرابع اأرض رجل و مسجدہ وقالوا : الحد الرابع لزیق 
أرض فلان ء ولم یذ کر والمسجد جاز ء المدعی عليه إذا ادعی بعد القضاء ان 
لمدعی اخطأً فی الحد الرابع لا یسمع دعواہ ‏ وکذالو ادعی قبل القضاء بعد ما 
ا حاب للمدعی أُنھاملکی وفی یدی ثم ادعی أنه اُخطاأً فی الحد الرابع لا یسمع 
دعواہء م : و إذا ادعی الہدعی عليه ان المدعی اُخطاأً فی أحد الحدود ء وکان 
ذلك بعد ما قضی القاضی علی المدعی عليه بنکولە أو ببینة لا یصح دعواہ . 

۷ -ھ-۔ إذاذکر فی الدعوی أو فی الشھادة اأحد حدود الأرض 
المدٌعی لزیق أرض فلان ٠‏ و لفلان فی القریة التی فیھا أأرض أُراضی کثیرۃ مختلفة متفرقة 
صحت الدعوی و صحت الشھادة ء و إِن کان فیه نوع جھالة إلا اُنھا تحملت لضرورةء 
ولو ذکرفی الحدود کنیة صاحب الحد أُبو فلان أُو ذکر ابن فلان فذلك لا یکفی إلا إذا 
کان صاحب الحد مشھورا بذلك کشھرة أبی حنیفة و ابن ابی لیلیٰ و قد ذ کرنا نظیر ھذا 
فی کتاب القاضی ولو ذکرفی الحد لزیق أُرض میاندیھی فذلك لا یکفی. 

۵۸ - وكذكك إذاذکر فی الحد لزیق أرض وقف فذلك لا 
یکفی و ینبغی ان یذ کر أنھا وقف علی الفقراء أو علی مسجد کذا أو ما اُشبهہ و 
کذلك إذا ذکر فی الحد لزیق ورئة فلان لا یکفی . 

۹ --۔ و إذاادعی أرضامثلئة و ذکر حدین لا غیر ء والشھود 
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ذکروا حدین لاغیر تصح الدعوی ء و تصح الشھادة و ھذاو مالو ذکر الحدود 
اشلانة فی الأرض المربعة علی السواءء و فی الخائیة : و إن شھدواعلی حدین لم 
تقبل شھادتھم ولا یقضی بھاء وعن أبی یوسف أُنھا تقبل وتقضی ہو احتلف 
لمشایخ فی قولھمء قال بعضھم : إنھا تقبل إذا شھدوا علی حدین متقابلین ہما إٰذا 
شھدوا علی حدین ءحد الیمین و المغرب أو حد الشمال و المشرق لا تقبلء و قال 
بعضھے إنما تقبل إذا شھدوا علی حدین, اأحدھما طولا و الاخر عرضا ءم: و إِذا 
شھدوا بملکیة أرض بینوا حدودھا وقالواھی بمقدار محمس مکائیل بذر؛ 
والمدعی یدعی ذلك ذکر ذلك فی دعواہ و أُصابوا فی بیان الحدود إِلا اُنھم 
أُطأوا فی بیان المقدار فھی تسع قدر ثلاث مکائیل بذر ء حکی عن الشیخ الامام 
ابی الحسن السغدی أُنه قال: لا تبطل دعوی المدعی ولا شھادة الشھودہ وأجاب 
بعض مشایخن ببطلان الدعوی و الشھادة ء وقد قیل : یجب ان تکون المسألة 
علی التفصیل إِن شھدوا بحضرة الأرض المدعی بھا وأشاروا إلیھا تقبل ء ویلغو 
ذکر الوصف ہو إن شھدوا بغیبة الأرض لا تثبت بھذہ الشھادة ملکیة أرض تسع 
فیا خحمس میکائیل بذرہ وقیل لا تقبل البینة علی کل حال وھو الاأظھر و الاشبه 
بالفقہہ واذا جعل الحد طریق العامة لا یشترط ان یذ کر طریق القریة أو طریق البلدة 
فیجب ان یعلم ان الطریق یصلح حدا ولا حاحة فیه إلی بیان الطول و العرض إِلا 
علی قول شمس الأئمة السرحسی و إِنه کان یقول یتبین الطریق بالذراع . 

۰ ء۔ والنھر لا یصلح حداعند بعض أھل الشروطہ وفی ظاھر 
الروایة : یصلح حداء وفی اشتراط الحدود للمسنات اختلاف المشایخ نحو الطریق 
والمقبرۃ و الحیاض ؛ فمنھم من شرط ذلك ؛ و منھم من لا بشترط یقول إذا کانت 
المقبرة تالّاء لا یحتاج إلی ذکر حدودھا ءو إذالم یکن تل یحتاج . 

۱ھ و إذا ادعی محدودافی یدی رجل واحد حدودہ أو جمیع 
حدودہ متصل بملك المدعی عليه یحتاج إلی ذ کر الفاصل ہو قیل : لا یحتاج و إذا 
کان المدعی أرضا كذلك الجواب ہو إن کان بیتا أأو دارا أُو منزلا فلا حاحقإلی 
الفاصل والجدار فاصل ء و إذا کان المدعی أرضا فاحتیج إلی ذ کر الفاصلء فذکروا 
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الفاصل شجرة ءفذلك لا یکفی ء ھکذا حکی فتوی شمس الاسلام الأوزجندی : 
و الفاصل یجب اُن یکون محیطا بجمیع المدعی بە حتی تصیر المدعی بە معلوما. 

2۲ھ و إذا ادعی أرضین بحدود معلومة ثم ترك الدعوی فی 
إحدی أُرضین و ادعی الأرض الأخری ‏ ولم یذکر الحدود فقد قیل : لا تصح 
لدعوی ولا الشھادة ءوإذا ادعی محدودافی موضع کذاء و بین الحدود ولم ییین 
أن المحدود ما ھو کرم أو أأرض أو دار ھل یوجب هنا جھالة فی المدعی بە ؟ و إِذا 
شھد الشھودعلی ھذا الوجه ھل تقبل شھادتھم ؟حکی فتوی شمس الأئمة 
لسرخسی أنە لا تصح ھذا لدعوی ولا تقبل هذہ الشھادة . 

۳ عھ و حکی فتوی شمس الاسلام الأوزجندی ان المدعی إذا 
بین المصرو المحلة والموضع و الحدود تصح الدعویء ولا یوجب ترك بیان 
الہمحدود جھالة فی المدعی بە ء؛وکان الشیخ ظھیرالدین المرغینانی یکتب فی 
جواب الفتوی لو سمع قاض هذہ الدعوی یجوز و قیل : ذکر المصرو القریة لازم 
و ذکر المحلة والسکة غیر لازم ءو إذا ادعی الف درھم من دار مقبوضة ولم یذ کر 
حدود الدار و الشھود شھدوا بذلك فالدعوری صحیحة و الشھادة مقبولة ء و إذا 
قال الشھود فی شھادتھم أحد حدود هذہ الأرض لزیق شط الوادی ہو بین الأرض 
لمدعی بە طریق العامة لا تقبل الشھادة و إِن ظھر ذلك باخبار رجحل من المسلمین 
قبلت الشھادة و إن ظھر ذلك عند القاضی بما هو طریق حصول العلم لا تقبل 
لشھادۃ فی مقدار الطریق و تقبل فیما سواہ و فی قول لا تقبل الشھادة ءو كذلك 
إذا شھد الشھود ان هذہ الأراضی ملك هذا المدعی ثم ظھر ان فی الأراضی طریق 
لعامة إن ظھر ذلك باقرار المدعی لا تقبل شھادتھمء وإن ظھر ذلك بإاخبار واحد 
من المسلمین لا یمتنع قبول الشھادة وإن حصل العلم للقاضی بما هو طریق 
حصول العلم لا تقبل الشھادۃ فی الطریق و تقبل فیما سواہ و إن کانت الدار 
معروفة لا بد من ذکر الحدود عند الدعوی و الشھادۃ عند أبی حنیفة ء وقال : إذا 
کان الدار معروفة مثل دار عمرو بن الحارث بالکوفة تقبل الشھادۃ من غیر ذکر 
الحدودء و تصح الدعوی أیضا . 
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٦۸۸٤‏ :- وفی جامع الفتاوی: ولو ادعی أُرضا و ہین 
حدودماء فقال المدعی عليه: إنھا ملکی و حقیء و کذا اأجاب فی 
المجلس الثانی ء وفی المجلس الثالث أُجاب المدعی عليه ان الأرض التی 
فی یدی لیست علی هذہ الحدود ءبل بعضھا علی ما زعم ء و بعضھا 
کرت . 

۵۶٥‏ <- و فی الیتیمة : و سئل علی بن أحمد عن امرأہ اأقرت اُن 
و کت اك آقااعد یرت تر ر۵ الفہود طر ار اناتت الخیاهعد 
القاضیء فیقولون : لا نعرف حدود الضیعة فلا نشھد ہو المدعی یعرفھم الحدود 
ھل لھم ان یشھدوا إذاعرفوا الحدود من جھة المدعی فقال : إِذا کانت الضیعة 
معروفة مشھورة فإذا عرفوا الحدود من بعد فلھم ان یشھدوا . 

۰۲ - و سئل علی بن احمدعن الشھود إذا شھدواعلی 
حدود أراضی ووصفوا الحد ء و لکن لما کان مثلا عند أحد الحدود الأربعة 
أراضی لفلان و فلان ءفذ کر الشھود عند ذلك ان الحد غیر ذلك الجواب الحد یلی 
أراضی فلان ء ولم یذ کروا أراضی الآخر مع ان تلك الأراضی بلی ھذا الحد الذی 
أضافھإلی أراضی فلان ھل یکون ھذا نقصا فی الشھادة أم لا؟ فقال إذا لم یقع 
لخلل فی بقیة الحدود و تدارك الشھود ذلك الخلل بأن ذکروہ فی مجلس اخر 
فإانه تقبل شھادتھم ءقال و ذکر و فی العیون: انھم إذا تدا رکوا الغلط فی ذلك 
لمجلس یسمع وإذاتفرقواعن ذلك المجلس لا یسمع و سٹل عنھا الخجندی 
فقال: الخطاء فی حد واحد لا یو جب نقصا فی الشھادة . 

۷- و فی الفتاوی الخلاصة : ولو قال اأحد حدودھا لزیق 
أرض الوقف لا بد أُن ییین المصرف ہولو ذکروا لزیق أُرض ورثة فلان قیل : تقبل ء 
ولو کان أرض المملکة یبین اُنھا فی ید أمیر المملکة فلان إِذا کان أمیر المملکة 
الین أو اکٹر . 
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م : الفصل الثالث عمشر فی شہادة الوارث بالوصیة 
و الرحوع عنھا وفی شھادة الوصی للمیت و فی شہادة ال وکیل للم وکل 
۸ء م:-: قال محمد فی الزیادات : إذا ملك الرجحلء و ترك تُلائة 
اعد قیمتھے علی السواء لا مال لە غیرھم ء فشھد شاھدان ان المیت أوصیٰ بھذا 
العبد لھہٰذا الرجل ء وشھدا بأن المیت أُوصیٰ بھذا العبد الآخر لھذ الرجل الآخر؛ 
فھذاعلی الوجھین : الأول ان تکون هذہ الشھادة من الوارثین قبل قضاء القاضی 
بالوصیة الأولیٰ ءوفی ھذا الوجہ تقبل شہادة الوارٹین ذکرا رحوعا عن الوصیة 
لاولیٰ أو لم یذ کرا رجوعا عنھا غیر أنھما إِن لم یذ کرا رجوعاعن الوصیة الأأولیٰ 
وجبت الوصیة الأُولیٰ ء و إن کان القاضی قضی بالوصیة الأولیٰ نم شھد الوارثان 
بما ذکرنا لا تقبل شھاتھما ءذکرا رجوعا عن الوصیة الأولیٰ او لم یذ کرا . 
۹ :- و کذلك لو کان مکان الوصیة الثانیة عتق بأن شھد الوارثان 
أُن المیت أعتق ھذا العبد الآحر فی مرض موتہہ إِن کا ن شھادتھما بعد ما قضی 
القاضی بالوصیة الأُولیٰ لا تقبل شھاتھما ء و إن کان الوارثان شھدا بذلك العبد وصیة 
للشانی من جھة المیت إن کان قبل إمضاء قضاء القاضی بالوصیة الأولٰی قبلت 
شھادتھما ء؛وإن ذکرا رحوعاعن الوصیة الأأولیٰ لا یقبل قولھما علی الرجوع و قبلت 
شھادتھما علی الوصیة الثانیة ء ولو کان القاضی دفع العبد إِلی الموصیٰ لە الأول 
بشھادة الضریق الأول و دفع العبدین إلی الوارٹین علی وجه القسمة ثم شھد الوارثان 
أُن المیت اوصی بھذا العبد بعینە لھذا الآاخر لا تقبل شھادتە ء و إِن لم یذ کرا رجوعا 
عن الوصیة الأُولیٰ و کذا لو اُن القاضی قضی بالوصیة الأأولیٰ نم شھد الوارثان ان 
المیت اعتق هذا العبد بعینه فی مرضه لا تقبل شھادتھما . 
2۰ھ ولو أن رجلا مات وترك ثلائة أعبدہ قیمتھم علی السواء 
ولا مال لە غیرھم فشھد شاھدان ان المیت أوصی بثلث ماله لھذا الرحل ء تم شھد 
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وارثان أن المیت اوصیٰ بثلث ما لە لھذا الرحل تم شھد وارثان ان المیت أوصی 
بشلۓ مالە لھذا الرجل الآخر إن کانت شھادة الوارثین قبل قضاء القاضی بالوصیة 
الأولیٰ قبلت شھادتھما ء وإن کانت شھادتھما بعد قضاء القاضی بالوصیة الأولیٰ ء 
إن لم یذ کرا رجوعاعن الوصیة الأُولیٰ قبلت شھادتھماء وإن ذکرا رجوعا لا تقبل 
شھادتھما علی الرحوع . 

۱ - ولو أن الوارثین شھدا أن المیت أأعتق هذا العبد فی مرضہ؛ 
وکان ذلك بعد قضاء القاضی بالوصیة الأُولیٰ لا تقبل شھادتھماء ولکن یعتق العبد 
ویجب علی العبد السعایة فیکون لت السعایة للموصیٰ لە و ثلثان للورثةہ فان قال 
الموصیٰ لە بالثلث قد وجب لە ھذا العبد وصیة وقد اُتلف الوارثان علیٗ حین أقرا 
بعتقه فلی اُن اضمنھا لیس لە ذلك. 

۶۲ - ولو أُن القاضی قسم العبد بین الورثة وبین المولی لہ الأول 
فاعطی المولی لە الثلث والورئة الثلثین ثم شھد الوارثان ان المیت أوصی بثلث ما 
له لھذا الرحل الآخر لا تقبل شھادتھما ء ولو کان القاضی قضی بالدین علیھما فی 
نصیبھما حین أُقرا بالدین ثم شھد بعد ذلك لصاحب الدین بالدین علی المیت 
فالقاضی لا یقبل شھادتھما علی ما فی ید الورثة قال مشایخنا و ینبغی علی قول 
ابی یوسف ان لا تقبل شھادتهما فی حق الایصاء إلی الثانی دون الرحوع عن 
الأول فأما علی قولھما لا تقبل هذہ الشھادة أصلا ‏ 

۳+ - قال :رجل ہلك و ترك تُلائة اُعبد قیمتھم علی السواء لا مال 
له غیرھمء و ترك ابنا لا وارٹ لە غیرہ ءقال الابن إِن أباہ أوصیٰ بھذا العبد لفلان فسمع 
القاضی إقرارہ ولم یقض عليه بشئ حتی شھد هو و رجل اخرأن المیت أوصیٰ بھذا 
العبد اللاحر لھذا الرجل الآخحر قبل القاضی ھذہ الشھادۃة و إذا قبلت الشھادة لا شئ 
للموصی لە الأول ولو کان القاضی قضی علی الوارث بالعبد یإقرارہء ثم شھد ہو مع 
اجنبی اخرعلی نحو ما بینا لا تقبل هذہ الشھادة ء وإذالم تقبل هذہ الشھادة لا شی 
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للموصی لہ الثانیء و کذلك ولو کانت الشھادۃ فی العبد المقر بعینە کان الجحواب 
علی التفصیل الذی قلنا إِن کانت الشھادة قبل قضاء القاضی عليه باقرارہ قبلت وإن 
کانت بعد القضاء لاتقبل ء وإذالم تقبل لا یضمن الوارث للمشھود لە فیما سلّم 
القاضی إلی المقر له حصلت الشھادة فی العبد المقر بعین او فی عبد آخر . 

۹٤‏ - ولو کان الوارث حین أقر سلم العبد المقر بە إلی المقر لە 
بنفسە من غیر قضاء القاضی تم شھد للثانی بذلك العبد بعینە و بعبد اخر لا تقبل 
شھادتەء و إذالم تقبل شھادتہ ضمن للثانی نصف قیمة العبد المقر بە إن کان العبد 
واحداء وإن کان عبدین یضمن نصف قیمة العبد المشھود بە للثانیء ولو کان 
لوارث أقر بثلث المال وصیة لرجل ئم شھد مع اُجنبی بالثلث وصیة احرإن کانت 
لشھادة قبل قضاء القاضی بالاقرار قبلت ء و إن کانت بعد القضاء لم تقبل ء ولو 
شھد الوارث مع اُجنبی بالثلث وصیة لرجل ء ثم شھدا بالٹلث وصیة لرجل ار قبل 
لقاضی شھادتھما سواء شھداللثانی قبل قضاء القاضی للاُول أُو بعدہ بخلاف ما 
إذا أقر الوارث بالثلث وصیة لرجل وقضی بە القاضی ء ثم شھد هو مع أُجنبی وصیة 
بالشلث لرجل اخر فالقاضی لا یقبل ھذہ الشھادة ء قال فی الکتاب : الا تری ان 
الوارث لو شھد مع اأجنبی بدین علی المیت وقضی بە القاضی ءثم شھد مع أُحنبی 
احر بدین احرعلی المیت و لیس فی الت رکة وفاء بالدینین قبل القاضی شھاتھما ۔ 

٥‏ ھ ولو کان الوارث أقر بدین لرحل علی المیت وقضی به 
القاضی ء ثم شھد هو مع اجنبی اخر بدین اخر علی المیت ولیس فی الترکة وفاء 
بالدینین فالقاضی لا یقبل الشھادة ء ولو کان الوارث أقر بالدین و سلم إلی الغریم 
بنفسەء ثم شھد مع آخر بالدین لرجحل اخر لا تقبل شھادتھما ءبخلاف ماإذا کان 
التسلیم بقضاء القاضی حیث لا یضمن شیّاء و فی العیون : ولو شھد و صیّان بدین 
علی المیت ء وکان فی الورثة صغار یجعل لھم فیھما وصیافی هذا الدین و حمیع 
الورثة اأُجازوا ذلك بعد الموت فشھادة الوصیین مقبولة . 
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7٦‏ - ع : قال: رحلان شھدا ان المیت اوصیٰ بثلث ما لە لوارٹ 
فلان ء و أنھما یعنی الشاھدین و جمیع الورثة أحازوا ذلك قبل الموت فشھادة 
الوارثین جائزةء و الثلث للوارث علی قول أبی یوسف الاأول ء وعلی قوله الأحر 
وھو قول محمد شھادة الوارین علی الرجحوع باطلة . 

۷ :-:- قال محمد فی الزیادات: رجل مات و قد أُوصی إلی رجحل؛ 
وقبل الوصی الوصایة بعد موته لم یخاصم الوصی حتی عز لە القاضی عن الوصایة و 
نصب للمیت وصیا آخر ‏ ثم أن الوصی الاأول شھد للمیت بمال أو غیرہ علی إنسان 
فشھادته باطلة ء ھذا إذا قبل الوصی الوصایة بعد موت الموصی فلو أنه لم یقبلء ولم 
یرد حتی شھد عند القاضی فالقاضی یقول لە : اُتقبل الوصایة اُم تردھا فان قبل اُبطل 
شھادته بصیرورتہ مخصماً من وقت الموتءوإن رد أمضی شھادته لعدم المبطل ء وإن 
سکت ولم یخبر بشئ توقف القاضی بشھادةہ وفی الفتاوی الخلاصة : ولو شھد 
بعض الورلة علی المیت إن کان المشھود لە صغیرا لا یجوز بالاتفاق ء وإن کان 
کبیرا فکذلك عند أبی حنیفة وعندھما جاز ء ولو شھد الکبیر علی الأجنبی یقبل فی 
ظاھ الروایةء ولو شھد الوارث الکبیر او الصغیر فی غیر المیراث لم یجزء ولو شھد 
الوصیان علی إقرار المیت بدین معین لوارث کبیر تقبل. 

۸+ ح- وفی الذخیرة : ذکر فی الزیادات ان الوارثین لو أُقرا لرحل 
بدین علی المیت و معھما ورثة غیرھما فلم یقض القاضی بشئ ء ولم یحکم 
باقرارھما حتی شھدا لذلك الرجل علی المیت بذلك الدین قبلت شھادتھماعلیھما 
وعلی باقی الورلة حتی یستوفی الدین من جمیع الترکةء و بمثلە لو قضی القاضی 
بالدین علیھما فی نصیبھما حین أقرا بالدین تم شھدا بعد ذلك بالدین علی المیت 

|۸ :- حرج ابنأبی شیبة عن الحارث قال : إذا شھد انُنان من الورنة 
لرجل بدین اُعطی دینە . مصنف ابن ابی شیبة ء الوصایا إذا شھد الرجل من الورثة بدین 
علی‌المیت ۲۰٥/٠٦٢‏ برقم .۳۱٦٣۷‏ ے 
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لذلك الرجل لا تقبل شھادتھما علی باقی الورنة ءھذہ المسألة بناء علی أُن بمجرد 
إقرار بعض الورثة لا یلزمە کل الدین فی نصیبه ما لم یتصل به قضاء القاضی إِذا لبت 
ھمذافنقول : إذا شھدا بە قبل القضاء فلم یحولا إلی غیرھما بعض ما لزمھما ولم 
یسعیا إلی ابطال قضاء القاضی تقبل شھادتھما ء و إذا شھدا بعد القضاء فقد حولا 
إلی غیرمما بعد ما لزمھما و أبطلا قضاء القاضی فلا تقبل شھادتھماء إذا شھد 
شاھدان ان المیت أوصی إلی ھذا الرحل فقبل ان یقضی القاضی بشھادتھما شھد 
نان من ورثة المیت أن المیت رجع عنه وأوصیٰ إلی ھذا الثانی فالقاضی یقبل 
شھادتھما إذا کان الثانی یدعی بذلك ء ولو کان القاضی قضی للاُول ء ثم شھد 
لوارثان بذلك فالقاضی لا یقبل شھادتھما ءٔم إِن محمدا قال فی الفصل الثانی: 
لقاضی لا یقبل شھادتھماء ولم یقل لا یقبل شھادتھما فیما اُدی فی حق الایصاء 
لی الثانی او فی حق الرحوع عن الأول او فی حقھما جمیعا ءقال مشایخنا ویتبغی 
عن الأول علی قول أبی یوسف أُن تقبل شھادتھما فی حق الایصاء إلی الثانی دون 
لرجوع فأماعلی قولھما لا تقبل ھذہ الشھادة أصلا ۔ 

۹+ - وفی فتاوی الفضلىی ادعی بعض الورلة دیناعلی مورلہ و 
صدقه بعض الورثة و نکر البعض فاإنه یستوفی الدین من نصیب من صدقہ بعد ان یطرح 
نصیب المدعی؛ وفی النوازل: ادعی رجل علی میت دینا فصدقہ بعض الورثة ففی 
قولأصحابنا یؤحذ من حصة المصدق جمیع الدین, قال أبواللیث هو القیاس لکن 
الاختیار عندی ان یؤخذ منه ما یخصہ من الدین وھو قول الشعبی و البصری ومالك و 
ابن ابی لیلی و سفیان والشافعی و غیرھم ممن تابعھم قالء وھذا القول اُبعد من الضرر . 





ے ‏ و أخرج سعید بن منصورفی سننە عن الشعبی قال : إذا شھد شاھدان ء او رجل و امرأتان من 
الورثة بدین علی المیت ء جاز علی جمیع الورثة .سنن سعید بن منصور ؛ القسم الأول من المجلد الثالث ء 
الفرائض ء باب الانکار و الاقرار ۱۰١/١‏ برقم ۳۲٣‏ ۔ 


۹ کب  >‏ أعرچ ابن أبی شییة عن الشعبی فی وارٹ أقریدین قال: ‏ 
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۰ ع :قال : رجل و کل رجلا بالخصومة فی شئ قبل رجل و 
قبل الوکیل الوکالة ثم عز لە الم وکل فشھد للم وکل فی ذلك الشئ ینظر إِن کان 
لوکیل قد خاصم فیه قبل أُن یعز لە لم تقبل شھادته ء وإن کان لم یخاصم فيه قبلت 
شھادتە عند أبی حنیفة و محمد ہو علی قول أبی یوسف لا تقبل تم الشرط عندھما 
لخصومةفی مجلس القضاء ءحتی لو حاصمه فی غیر مجلس القضاء و عزلە 
لم وکل قبل الخصومة عند القاضی فشھد للم وکل تقبل شھادته له عندھما ؛و صار 
تقدیر المسؤألة عندھما کأن الم و کل قال لە انت وکیلی بالخصومة فی مجلس 
لقاضی ولا تصیر خصما قبله . 

۱- قال :رجل وکل رجلا بالخصومةفی کل حق ھولە 
ہمحضر من القاضیء والقاضی یعرفھم فقبل الوکیل ال وکالة ولم یخاصم فلانا فی 
شئ من ذلك حتی عز لە الم وکل عن ال وکالة ء تم شھد ال وکیل للم و کل بش من 





ے عليه نصیبه بحصتہ قال: ثم قال بعد ذلك : یخرج من نصیبه . مصنف ابن أبی شیبةء 
الوصایا ء فی بعض الورثة یقر بالدین علی المیت ۲۰۳۷۱٢‏ برقم ۳١۱٦٣ ١٤‏ . 

وأخحرج أیضاعن الحسن قال: عليه فی نصیبه بحصته ء مصنف ابن أبی شیبةءالوصایاء 
٦ء‏ برقم .۳۱٣٣٣‏ 

وأخحرج سعید بن منصورعن الشعبی قال : إذا اُقرا الرجل الوارث بدین فعليه بحصته فی 
نصیبه ء تم قال بعد ذلك : یخرج من نصیبه کلە . سنن سعید بن منصورء دار الکتاب العلميهء 
القسم الأول من المجلد الثالث ء الفرائض ‏ باب الاقرارو الانکار ۱/١‏ رف۴۱ 

ىە85,,‌0+03ەظ9 ە <ہ اسر اود تام طلسی عدایسش ابن عوف عن النیی 
صلی الله عليه وسلم قال : لا شھادة لخصم ولا ظنین .مراسیل أبی داؤد ء ماجاء فی الشھادات . ص ۱۷ 

وأحرج الببھقی عن مالك : أنه بلغه ان عمر بن الخطاب رضی الله عنه قال : لا تجوز 
شھادۃ خصم ولا ظنین ء السنن الکبری للبیھقی ء الشھادات ء باب لاتقبل شھادة خائن ولا خائنة 
ولا ذی غمر علی أخیه ولا ظنین ولا خصم ۲۷٥/۱٢ ٠‏ برقم ۲١٢١٥٢۹‏ 
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ذلك الذی ‏ وکلە بهە قبلت شہادته عند أبی حنیفة و محمد وإن کان الوکیل 
خاصم فلانا فی ألف درھم للم وکل و قضی القاضی أو لم یقض حتی عزله ءثم 
ار تقبل شھادته عندھما. ولو کان الت وکیل بغیر محضر من القاضی فخاصم 
شھد للم وکل بتلك الألف التی خاصم فیھا لا تقبل شھادته إحماعا ءوإن شھد 
بمال اخر تقبل شھادته عندھما . ولو کان التوکیل بغیر محضر من القاضی 
فخاصم الوکیل فلانا فی الألف قبلە للم و کل فانکر و کالتہہ فأقام ال وکیل بینة عليه 
بالوکالةء وقضی القاضی بالوکالة و قضی بألف أو لم یقض حتی عزل الم وکل 
الوکیل ٹم شھدا ال وکیل للم و کل علی الف بتلك الألف أُو بمال آخر لا تقبل 
شھادته بخلاف الوجہ الأُول وھو ما إذا کان التوکیل بعلم القاضی . 

۲ - قال : ولوأن رجل وکل رجلا بکل حق لە قبل فلان وفلان 
وفلان بغیر محضر من القاضیء فاحضر ال و کیل واحدا من ھؤلاء وأقام بینة علی اُن 
فلانا وکلە بکل حق لە قبل فلان وفلان وفلان وقضی القاضی ب وکالته ثم عزل 
الم و کل الوکیل فشھد الوکیل بعد ذلك للم و کل علی هذا الذی أحضرہ بحق أو 
علی اخرین لا تقبل شہادتھ . 

۳۲۳ -- وکذلك لو وکلە بکل حق لە فی مصر کذا ءوقبل و کالتہ 
فأقام ال وکیل بینة علی أُن فلانا وکله بکل حق لە فی هذا المصر بالخصومة فيهہ 
فاحضر الوکیل رجلامن أُھل ذلك المصر و ادعی عليه حقا للم و کل فجحد 
وکالته فأقام الوکیل بینة علی أُن فلانا ‏ وکلە بکل حق لە فی هذا المصرو 
بالخصومۃة فيه ء و قضی القاضی ہو کالته تم عزل الم و کل ال وکیل فشھد ال وکیل 
بعد ذلكللم و کل بحق أو مال علی ذلك الرجل أو علی غیرہ من ذلك المصر 
لم تقبل شھادتہ إلا ان ہین المسئلتین فرقا فان فی مسألة المصر کما لا تقبل شھادة 
ال وکیل للم وکل بحق قائم وقت الوکالة لا تقبل شھادته لە بحق حدث بعد ال وکالقہ 
وفیما إذا وکلە بالخصومة قبل فلان و فلان لا تقبل شھادة الوکیل للم وکل بحق 
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قائم وقت ال وکالة لا بحق حدث بعد ال وکالةہ و القیاس فی مسألة المصر ان لا تقبل 
شھادة ال وکیل بحق قائم وقت التوکیل لا بحق یحدث بعد الت وکیل اعتبارا للتقیید 
بالمکان بالتقیید بالشخص إِلا أأنھم استحسنوا فی مسألة المصر لمکان العرف فان 
العرف الظاھر فیما بین الناس أُن من أُراد سفرا یقیم غیرہ مقام نفسه بطلب کل حق لە 
فی مصرء ومرادہ من ذلك اُن یقوم مقامه فیما هو واجب لە وفیما یحدث کیلا یضیع 
شئ من حقوقہہ فلمکان العرف صرفنا ال وکالة إلی الکلء وھو نظیر من وکل اِنسانا 
بقبض غلاته کان وکیلا بالواجب و بما یحدث و انصرفت الو کالقإلی الکل ء فإذا 
انصرفت ال وکالقإلی الکل صار حصما فی الکل فلا تقبل شھادتہ فی شئ من ذلك ؛ 
و مٹل مذا العرف لا یؤخذ فیماإذا وکله بکل حق لە قبل شخص و قبل اُشخاص 
بأعیانھم فیعمل بظاھر اللفظءو ظاھر اللفظ بتناول القائم وقت التوکیل لا ما یحدث 
بعد ذلك فلم یصر خصما فیما یحدث بعد الت وکیل فجاز ان تقبل شھادتہ فیه. 

٤‏ - فرع علی مسألة المصر فقال لو شھد بحق حدث بعد العزل 
قبلت شھادته ءقال : ولو کان هذا التوکیل بعلم القاضی لم یبطل القاضی شھادته بعد 
العزل إِلا فیما کان محاصم فیه بعینە قبل العزل ءقال : والتوکیل بکل حق لہ قبل الناس 
فی انصرافه إلی القائم وقت التوکیل و الحادث بعدہ نظیر الت وکیل بکل حق لە فی 
مصر کذا بل أُو لىء وفی الفتاوی العتابیة: ولو ادعی الوکیل بالخصومة دینا بحضرۃ 
الم وکل و ادعی المدعی عليه قضاء فشھد الوکیل بذلك لا یسمع ء فکذا وکیلھا 
و سے سس ےو و سس وت وت 

۶ھ وفی الفتاوی الخلاصة ء وفی الأقضیة: اما شھادة الوکیل 
فنقول الوکیل محاص و عام ء أما الخاص وھو ما إذا و کلە بطلب ألف درھم قبل 
رجل معین و الخصومة فیھا إذا اصمەه عند غیرالقاضی ء ثم عز لە الم وکل قبل 
الخصومةعند القاضی ؛ ثم شھد بھذا الألف لم وکلە جازت شھادته وعند 
ابی یوسف لا تجوز بناء علی ان عندہ بنفس ال وکالة قام مقام ذلك فلو اُن القاضی 
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وقبضە قبل رجل معین فإنه لا یتناول ما یحدث ء و أما إذا وکلە بطلب کل حق لە 
قبل الناس اجمعین فالخصومة تنصرف إلی الحقوق القائمة وما یحدث استحسانا 
فی حمل ما ذکرنا علی ال وکالة العامة إذا حاصم ھذا ال وکیل المطلوب فی الف 
درھم للم و کل عليه فأحرجه الم وکل من ال وکالة ء ثم شھد لە بألف دینار لم تجز 
شھادته لهە أو شھد ال وکالة العامة وما یقدم لأنه لو لم یکن عامة تقبل فی الدنائیرں 
وإنما لا تقبل فی الدنائیر إذا کانت واجبة عليه قبل الإاحراج وأما بدنانیر وجبت 
عليے بعد العزل تقبل شھادتە ء وأما الشھادة فی الوکالة العامة لو وکل رجل رجلا 
رجلا وأقام علیه البینة وجعلە القاضی خصماء ثم أحرج الم وکل من ال وکالة لم 
تجز شھادته لە علی هذا الرجل ولا علی غیرہ ممن کان للم وکل عليه حق من یوم 

٦‏ ذ- ولو شھد ابناہ ان أباهما وکل ھذا الرجل بقبض دیون و 
خصوعتہ لا تقبل إذا جحد المطلوب ال وکالة و شھادة الوکیل علی ال وکالة لا 
تقبلء و کذا شھادة ابنیە و أبویه وأجدادہ . 

 : ۷‏ ع : وإذا ادعی رجل أُن فلانا وکلە و فلانا الغائب فی کل 
حق لہ قبل الناس و أحضر رجلا ادعی عليه حقا للمو کل و أقام البینة علی و کالتہ 
علی نحو ما ذکرناء وقضی القاضی بھا صار الحاضر مع الغائب وکیلین ؛حتی ان 
الغائب إذا حضر وادعی حقاعلی أحد لا یکلف إعادة البینة علی ال وکالة فان 
عزلھما الم وکل ء ثم شھد الحق قبل ھذا الرجل أو قبل رجل آخر لا تقبل 
شھادتھماء القائم وقت الوکالة و الحادث بعد ال وکالة فی ذلك سواء . 
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۶۸ - وفی الکافی: و ال وکیل بالخصومة لا یصیر مخصما ما لم 
یخاصم و عند ابی یوسف أُنه یصیر خصما بنفس الت وکیل ء حتی لو وکله 
بالخصومة فی دار ثم عز لە قبل ان یخاصم ء ثم شھد فی تلك الحادثة لا تقبل 
عندہہ و عندھما تقبل ‏ ولو وکله بکل حق قبل فلان بحضرة القاضی فخاصمه فی 
ألف فعز له فان شھد بتلك الألف ردت ء وإن شھد بمال خر لا ترد ءوإن لم یعلم 
القاضی ب وکالة وأنکر فلان ‏ وکالته وائبتھا بالبینةء تم عزل و شھد ردت شہادتہ 
للم و کل فی حق قائم وقت التوکیل إلا إذا شھد بحق حادث بعد تاریخ ال وکالة 
فحینئذ تقبلء فان کانت ال وکالة عامة بن برھن أنە ‏ وکلە بالخصومة و بکل حق لە 
فی هذہ البلدة فخاصم واحدامن أُھل البلدة وأثبت ال وکالة عليه فھو خصم لە 
ولغیرہ فی کل حق قائم أو حادث بعد ال وکالة قبل العزل إِلا إذا کان حقا عرف 
حدوثه بعد العزل فتقبل هذہ الشھادة . 

۵۹ - ولو برھن أن فلانا و کلە بالخصومة فی کل حق لە قبل زید 
و بکرو خالدءفخاصم زید أو برھن علی وکالته صار خصما للکل ء حتی لو عزل 
وشھد للم و کل علی واحد منھما لا تقبل ء وإن برھن علی وکالته ءولم یزك فجاء 
ببینة الحق تقبلء والقیاس أُن لا تقبل فان زکیت البینتان قضی بال وکالة والحق 
جمیعاو یقدم القضاء بال و کالة فان زکیت بینة ال وکالة فقط ء قضی بال وکالة لا 
بالحق ء وإن زکیت بینة الحق لم یقض بشئ . 

۸۰ :- أُحضرغریما أو وارثا و برھن أُن المیت أوصی إليه و غاب 
ال محضر قبل الت زکیة ء فاأحضر غریما او وارثا آحر قضی عليه بالوصایة ولا یحتاج 
إلی اعادة البینة کما لو أُقام البینة علی الو کیل فغاب الوکیل و حضر الم وکل 
یقضی علی الم وکل؛ أو اقام علی الم وکل فغاب الم وکل وحضر ال وکیل یقضی 
علی الوکیل بدون إعادة البینة ۔ 
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,‌:: الفصل الرابع ععشر فی الشك فی الشھادة و الزیادة فیھا 
والنقصان عنھا ء ووجود الشاھد بعد القضاء بشھادته بصفة لا تجوز 
شھادتە ء و شھادة الشھود بعد قضاء القاضی بخلاف ما قضی 


۱ - إبراھیم عن محمد : فی شاھدین شھدا الرجل ان لە 
علی ھذا درھما أُو درھمین فالشھادة جائزة علی درھم . 

۲ - وفی نوادر بشرعن أبی یوسف: فی رجل فی یدیه درھمان 
صغیر و کبیر فأقربأًحدھما لرجحل ثم ححد فشھد عليه بذلك شاھدان أحزت 
الشھادةۃ علی الصغیر منھما استحساناء سواء أقر بأحدھما بغیر عینه أو بعینە ء تم 
نسیاہ ؛ھکذا فی فصل الاقرار باحدھما بعینہ قال ء و کذلك الکیل کلە والوزن کله 
إذا کان صنفا واحد فانی اقضی بالأ و کسء وإذا اختلف النوعان فانی ابطل الاقرار 
قال :و کل شئ یضمن فيه القیمة وقد صارت دینا جعلت عليه أ و کس القیمتین 
نحو ان یشھد أنه غصب منە ثوبا ھرویا أو مرویا و احرقه قالا: سأُلناہ فاجاب ھکذا 
أُو قالا: سألنا أُحدھما بعینه فنسیاہ قضیت عليه بأ وکس القیمتین ءروی الحسن بن 
زیاد عن أبی حنیفةہ وفی الخائیةءفی المجرد: فی رجلین شھدلرجل بشھادةء ٹم 
زادا فیھا قبل ان یقضی بھا أو بعدہ فقالا : اوھمنا و ھما غیر متھمین قبل ذلك منھما. 

۳ - وروی بشر فی الاملاءعن ابی یوسف فی رجل یشھد عند 
القاضی بشھادۃءثم یجئ بعد ذلك بیوم ءفیقول شککت فی کذاو کذا منھا 
وفی السغناقی: شککت فی کذاو کذافی شھادتی التی شھدت بھام : قال إذا 
کان القاضی یعرفه بالصلاح قبل شھادته فیما بقیء وإن کان لا یعرفه بالصلاح 
فھهذہ تھمة الغت شھادتہء و كکذلك لو قال رجعت عن شھادتی فی کذاو کذامن 
ھهذا المال غلطت فی ذلك أو نسیت فھو مثل قوله شککت, وإذا لم یقل الشاهد 
قد شککت ولکن قال قد تعمدت ٠‏ ولم أغلط ثم بدالی أُن ارحع عن ذلك لم تقبل 
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شھادته فیما بقیء ولا فی غیر ذلك حتی یحدث توبة ویعاقبه القاضیء وفی الخانیة: 
والفتوی علی ماذکر فی المجردعن أبی حنیفة ءو قال محمد فیمن شھد عند 
القاضی ولم بیرح مکانە فقال : اأوھمت بعض شھادتی جاز ذلك وقبلت شھادتہ إِن 
کان عدلاءوفی السغناقی : إِن کانت عدالتہ ظاھرۃ عند القاضی ء وإن لم تکن فسئل 
عنه فقیل إنه عدل جازت شھادت ء م : وھو قول أبی حنیفة وقال الامام المحبوبی فی 
قولەأو ھمت بعض شھادتی لم یبین فی الکتاب أنه تحوز شھادته فیما شھد أو فیما 
بی قال بعضهم :یقضیٰ بجمیع ماشھد ءوقال بعضهم بما بقی حتی لو شھد بألف 
ٹم قال غلطت بل هو خحمسمائة قضی علی المشھود عليه بخمسمائة وإليه مال الامام 
شمس الائمة السرحسی وعن أبی حنیفة وأبی یوسف أُنە یقبل قولە فی غیر المجلس 
فی جمیع المسائل .والظاھر ما ذکرنا وھو ان فی قوله او ھمت بعض شھادته یقبل 
إذا کان فی المجلس ء ولم یبرح بعد ولا یقبل فی ذلك بعد ما قام عن المجلس فی 
موضع شبھة التلبیس ہوأما فی غیر موضع شبھة التلبیس یقبل قول الشاھد فی جمیع 
لاوقات بأن قال: غلطت فی ترك لفظة الشھادة مثلا ۔ 

٤٣‏ حف-:- وفی الخانیة : وكکذلك لو قال نسیت بعض الحدود أو 
بعض النسب ء ثُم تدارك فی مجلسه جازت شھادته إذا کان عدلا قبل ءهذا إذا 
کان کلامە الأول شھادة ء فإن لم یکن بأن لم یذ کر لفظة الشھادۃ فی کلامہ 
الأولء ولم پیرح ثم ذکر بعد ذلك جازت شھادته ء وفی السغناقی : و علی ھذاإذا 
وقع الغلط فی بعض الحدود بأن یذ کر الجانب الشرقی مکان الجانب الغربی أو 
علی العکس ء أو فی بعض النسب ہأن یذ کر محمد بن احمد بن عمر مکان محمد 
بن علی بن عمر مثلا انی اقبل شھادته إذا تدارك بعد ما قام عن مجلسہء وھذا إذا 
کان موضع شبھة ای اعتبار اتحاد المجلس فی عدعم التلبیس ‏ و اعتبار اختلاف 
المسجلس فی وجود التلبیس فیما إذا کان ذلك الموضع موضع شبھة التلبیس بأن 
یزید فی قدر المال الذی شھد أو ینقص إِذا الزیادة فی قدر المال الذی کان شھد 
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قبله بمقدار ثم زاد عليه یوهم ان ذلك کان بغرور من المدعی والنقص من قدر 
المالللذی کان شھد قبله بمقدار یوھم ان ذلك کان بغرور من المدعی عليه 
فحینئذ لا تقبل زیادتە أو نقصه بعد ما قام عن المجلس . 

۰۵ - وآما إذالم یکن تتدارکە فی شھادته فیما لا یحتمل الغرورمن 
جانب المدعی و المدعی عليه فلا باأس بأن تدارك شھادتە ء وإن قام عن المجلس 
مٹل أن یدع لفظة الشھادة وما یجری مجری ذلك بأن تتدارك ذکر اسم المدعی أو 
المدعی عليه أُو یترك الاشارةإلی المدعی أوإِلی المدعی عليه ء وفی الحاوی: أقام 
القاضی شھوداً شھدواعندہ للخلل فی الدعوی أُو فی الشھادة ءفأعاد تلك الدعوی 
فی ذلك المجلس, وآعاد الشھود الشھادة بدون الخلل بأن کان یحتاج إِلی زیادة 
فزادوا ذلك قال : لا تقبلء وإن لم یکن تناقض فی الُول والثانی . 

٦‏ وفی الیتیمة : وسئل علی بن احمد عن شھود شھدوا عند 
القاضی فی حادثةء ثم تذ کروا أنھم ت رکوا لفظا فی أداء الشھادة ء وذکروا ذلك 
اللفظ ھل تقبل هذہ الشھادة ؟ فقال: نعم تقبل إذا لم یکن فيه مناقضةءو فی الخانیة: 
فما تقیید المطلق و تعیین المحتمل یصح من الشھود وإن کان ذلك بعد الافتراق . 

۷ - ع وفی المنتقی: إذا شھد رجل علی دار بحدودھا أو شھد 
بمال ءثم رجع عن بعض تلك الدارو عن بعض المالء قال محمد : إن کان عدلا 
ورجع فی مکانه. وقال : اُوھمت استحسن أُن اجیز شھادتە إذا لم یکن فی ذلك 
اکذاب من المِکھودله: 

۸ - وفی نوادرهشام عن محمد رجل ادعی دارافی یدی رحل 
وأقام شامدین شھدااأن الدار له ء تم قال الشاهدان بعد ذلك قبل القضاء ان البناء 
لیس لە إنماھو للمدعی عليهء قال إذا قال ذلك قبل ان یتفرقا عن مجلس القضاء 
قبہلت شھادتھما و هذا استحسان مالم یطل ذلكء وإذا قاما أو طال ذلك بطلت 
شھادتھماء وفی الخائیة : رجل ادعی دارافی ید رجل وأقام شامدین, فشھدا ان 
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الدار لە فان القاضی یقضی بالبناء والدار للمدعی ء فان قالا قبل القضاء لیس البناء 
لە انما ھی للمشھود عليه یقبل ذلك منھما ء ویقضی للمدعی بالساحة دون البناے 
وإن قالا ذلك بعد القضاء کان علیھما قیمة البناء للمقضی عليه . م : وفی نوادر ابن 
سماعةعن محمد إذا شھد الشھود بالدار للمدعی ء وقضی القاضی بشھادتھم ء تُم 
أُن الشھود قالوا لا ندری لمن البناء فانی لا اأضمنھم قیمة البناء . 

۹ :- ء : وفی وادر ابن سماعةعن محمد أیضا رحل مات وترك 
عبدا لا مال لە غیرہ وقیمته الف درھم ولا یعلم عليه دین فاعتقه الوارث ءم شھد 
العبد بشھادات واستقضی بقضایاء ثم أقام رحل بینة علی ان علی المیت دین فإن 
العبد یرد رقیقا و یبطل عتقه ء وما شھد بە من شھادة فان ابراً الغریم المیت من الدین 
جازعتقه وحدہ ولم یجز شئ من شھادته وقضایاہ ءوإن کان رجل قتل هذا العبد غرم 
قیمته لورثة العبد ولا یجعلھا لورثة المولی قال : ألا تری انا لا نردہ فی الرق. 

۰ -۔ وروی ابراھیم عن محمد : أقام رجل بینة أنە وصی فلان 
المیت ءوقضی القاضی بوصایتہہ و أُخذ ما للمیت من الدیون علی الناس ثم وجد 
البینة عبدا فقد برئ الغرماءء ولو کان مثله فی ال وکالة لم یبرأوا . 

۱(۱ - وف نوادر بشرعن أأبی یوسف : رجل شھد عليه شاهدان 
أُن ھذہ الدار التی فی یدیە لفلان فلم یقض القاضی بھا حتی قالا :إنما شھدنا علی 
العرصة أحزت شھادتھما علی ذلك ء ولم یکن ھذا رجوعا ولو قضی القاضی 
بھاوبالبناء تم قالا : شھدنا علی العرصة ضمتھما قیمة البناء . 

۱ :< حرج عبد الرزاق عن الشعبی فی الرجل یسل ء فیقال: أعندك شہادة؟ 
فیقول : لاء ثم یشھد بعد ذلك ء أنه کان یجیز شھادتەء قال سفیان : وقولنا : الشامد یوسع عليه ء یزید 
فی شھادتہ ء وینقص مالم یمض الحکمء فاذا مضی الحکم فرجع الشاھد غرم ما شھد بە . مصنف 
عبد الرزاق ء الشھادات ء باب الرجل یشھد بشھادة ثم یشھد بخلافه . ۳٥٣/۸‏ برقم ۱٥٥۱١١‏ 
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7۲٢‏ - وفی نوادر ابن سماعةعن أبی یوسف : رحل 
مات فقاسمت امرأته وولدہ المیراث وھم کبار وأقروا اُنھا زوجة المیت ء تم 
وحدوا شھودا أن زوجھا کان طلقھا ثلاا فی صحتہ ء فانھم یرجعون علیھا ہما 
اُحذت من المیراث: و كکذلك قال أبو حنیفة وأبو یوسف فی امرأۃ اختلعت من 
مولاھا فاأدت ثم أقامت البینة علی إعتاق کان من المولی قبل الکتابةہ و كذلك 
العبد ء وکذلك الزوج إذا قاسم أُخ المرأة میراٹھا فأقران ھذا میراث وأن ھذا زوج 
المیت وھذا ا ححوھاء ثم أُن الأخ اقام بینة أُن الزوج قد کان طلقھا ثلاثا فی حال 
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الفصل الخحامس عمش ر فی الشہادۃ علی الوکالة و الوصایة 

٣۳‏ +- رجل أقام بینة عند القاضی ان فلانا و کله بطلب کل حق لە 
بالکوفة و بالخصومة فیه ء ولیس معه خصم یدعی عليه حقا ء لم یسمع القاضی منہ 
ھذہ البینة لقیامھا علی غائب لیس عنه حصم حاضر فان أحضر رجلا یدعی ال وکیل 
ان للم وکل عليه حقا وہو ینکر کونە وکیلاء فأقام الوکیل بینة علی ‏ وکالته قضی 
القاضی عليه بکونە وکیلا ء فإن أحضر الوکیل رجلا اخر من اُھل الکوفة یدعی 
للم و کل قبله حقا فأنکر ال وکالة لا یحتاج ال وکیل إلی إقامة البینة علی ال وکالة ۔ 

۵.٤‏ - ولو کان الشھود شھدوا أن فلانا و کله بطلب حقه قبل 
فلان بن فلان الفلانی وبالخصومة لم یسمعھا القاضی ما لم یحضر فلان بن فلان ء 
ولو اُن الم وکل حضرعند القاضی فقال: إنی وکلت ھذا الرحل بطلب کل حق لی 
بالکوفة و بالخصومة ولیس معھما خصمء ثم جاء الوکیل برجل وادعی ان 
للم وکل قبله حقاء فان کان القاضی یعلم الم وکل باسمه و نسبه یقضی ب وکالته 
ولا یکلفە إقامة البینة علی ال وکالة ولا تشترط حضرة الخصم عند الت و کیل بصحة 
ال و کیل عند القاضی فان کان القاضی لا یعرف الم وکل باسمه و نسبه لا یقضی 
بال وکالةہ بخلاف ما لو کان الم وکل حاضرا حیث یقضی القاضی بوکالة ء وإن لم 
یعرف اسمہ و نسبه فان لم یعرف القاضی الم وکل باسمه و نسبه ء فقال الم وکل: 
انا أقیم البینة انی فلان بن فلان لیقضی بال وکالة مع غیبته لا یلتفت القاضی إليه فیان 
غاب الم و کل فأحضر الوکیل رجلا وادعی ان للم و کل عندہ حقا واقام البینة عليه 
ان فلان بن فلان الفلانی ‏ وکلە بالخصومة فی کل حق لە عند الناس بالکوفةہ وأنکر 
ذلك الخصم و کالته قبلت بینةہ و صار وکیلافی حق جمیع من کان بالکوفة ء؛وإن 
أُرادوا من القاضی فی ھذہ الوجوہ کلھا ان یسمع من الشھود بغیر محضر من الخصم 
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لیکتب الکتاب بشھادتھم إلی قاض اخر اجابھم القاضی إلی ذلك . 

۵۳٥‏ - و فی الفتاوی العتابیة : ولو أقام الوکیل بینة علی ال وکالة فقبل 
ان ی زکی الشھود اقام البینة علی الحق علی الغریم یسمع و یقضی بە إذا زکیت بینة 
ال وکالة ءو تثبت ال وکالة سابقا عليه ء و یصیر وکیلا فی حق جمیع اھل البلدة إذا کانت 
ال وکالة عامةء و کذا الوصی أو الوارث أقام علی الوصایة أو الوراثة فقبل اُن ی زکی اقام 
علی الحق ثم زکیت صحء وإن لم ترك بینة ال وکالة او الوصایة بطلت بینة الحق . 

۳٦‏ ولو و کل رجلین بقبض الدین علی ان یقبض أیھما شاء فشھد 
اأحدھما علی صاحجہ بقبض الدین لم یجزہ ویکون ذلك إبراء وإقراراعلی الم وکل ٠‏ ولو 
وکل کل واحد بقبض مائة جازہ ‏ وکذا الوکیلان بالخصومة شھد احدھما علی الاخر أنہ 
وکیل لم یجزء وإن تفرق التوکیل جاز وکنا الوکالة فی الطلاق علی ھذا. 

۷ - ولو قال : اأُمرھا بأیدیکم یطلقھا أیکم شاء لایشھد اثنان علی 
الشالث ولا بالتطلیق ء ولو اقام بینة علی الغریم أنه و فلان الغائب ‏ وکیل بالخصومة فی 
کل حق قبل فلان لا تقبل شھادتھما لفلان الم وکل ‏ ولو کانت ال وکالة عامة بکل 
حق لہ قبل أھل البلدة لا تقبل شھادتہ لە علی أحد من أھل البلدة بعد العزل فی کل 
حق قائم و حادث قبل العزل و تقبل فی کل حق حادث بعد العزل . 

۸ ھ وفی الکافی :فإن برھن علی غریم الم وکل وھو ینکر وکالتہ 
تقبل عليه ہو کذاعلی جمیع غر مائة ولو ادعی أنە وکله بکل حق لە قبل زید فھو 
خصمہ فقط ولو ادعی مسلم أنە وکیل فلان بن فلان الذمی بکل حق لە وأأحضر 
مسلما وأقام شاهدین ذمیین لا تقبلء ولو ادعی أنه وصی ذمی ء وشھد ذمیان علی مسلم 
یقبل ء و کذا لو کان المحضر ذمیا تقبل ء ویثبت وکالتہ فی حق المسلمین تبعا . 

۹ ق- وفی الجامع الصغیرالعتابی : الوارشان أو الموصی لھماء او 
رجلان لھما علی المیت دین أُو غریمان علیھما للمیت دین شھدا ان المیت جعل ھذا 
الرجل وصیاء فإن ادعی الوصی ذلك والموت معروف تقبل شھادة ھؤلاء استحساناء 
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والقیاس اأُن لا تقبل ء وإِن لم یکن الموت معروفا او لا یدعی الوصی ذلك لم تقبل فلا 
یملك القاضی نصبه وصیاء وکان ثبوت الوصایة مضافا إلی شھادتھم ء وقد بطلت 
شھادتھم لکونھا شھادۃ لنفسه من وجه إلا فی غریمین علیھما للمیت دین . 

۰ -- ویجوز للقاضی المکتوب إليه القضاء بکتاب القاضی 
وحدہء وإن لم یجز له القضاء بشھادة هذا القاضی الکاتب بانفرادہ بن ذھب 
بنفسہ إلی بلدة القاضی المکتوب إليه بکتابہ ء وشھد بین یدیه علی شھادة ھؤلاء 
ثم ما ذکرمن الحواب قول أبی حنیفة و أبی یوسف : وھو قول محمد الأولء اما 
علی قوله الاحر الذی رجع إليه لا یثبت شھادة الأصول عند المکتوب إليه بکتاب 
القاضی مالم یشھد معه شاھد اآخرہ والمسألة معروفة والذی ذ کرنا من الجواب فی 
الوکیل ء فکذا الوصی فی الفصول کلھا . 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ۷۳ الفصل:٦١شھادة‏ ولد الملاعنة ج:٢٥‏ 


الفصل السادس عشر فی شھادة ولد الملاعنۃ 

۱ :- قال محمد فی الجامع: امرأة جاء ت بابنین فی بطن واحد 
فنفاهھماالزوج ولاعن القاضی بینھما والزم الابنین الام ء تم کبرا فشھداللذی 
نفاهممالم تقبل شھادتھماء و کذا لو مات ھذان الولدان ولھما أولاد فشھدوا 
للملاعن کانت الشھادة باطلة ء و کذلك لو تزوج أُحد الابنین اللذین نفاھما بنتا 
للزوج من امرأۃ أحری کان النکاح باطلة . 

۳۲ - امرلَة لم یدمخحل بھا زوجھا جاء ت بولد فنفاہ فان القاضی 
یلان بینھما ویازم الولد أمه وعلی الزوج المھر کاملا ء؛ولا یتزوج الزوج ولا واحد من 
ولدہ الولد الذی ولدته المرأة ان کانت جاریةء ولا یعطيه من زکوۃ ماله ولا یشھد لەہ 
ولا یرث کل واحد منھمامن صاحب ولا یستحق کل واحد منھما النفقة علی صاحبه 
وفی الظھیریة: وشهادة ولد الملاعنة الذی نفاہ لا تقبل ء وروی ھشام عن محمد اُنہ 
تجوز شھادة ولد الملاعنة لزوج أُمه الذی نفاہ ء فعلی هذہ الروایة تجوز شھادة ولد الزنا 
للزانی بالطریق الأولی وفی الفتاوی العتابیة :قال و تقبل شھادة ولد الملاعنة ء وولد 
الزناء والمقطوع یدہ بالسرقة إِذا کانوا عدولا هو المختار عندنا. 

۳ ۔- عم : جاریڈلرجل جاء ت بولد فادعاہ المولٰی حتی بت 
النسب منەء وصارت الجاریة أم ولدہہ ثم ولدت بعد ذلك ابنین فی بطن واحدء 
فنفاھما جاز نفيه ء فان أعتقھما المولی ء تم شھداللمولی کانت شھادتھما باطلة و 
کذا شھادة أولادھما ء و کذا لو ا عطاھم من زکوۃ مال لم یجزہ وکذا لا یرثان من 
الرحل ولا یرث الرحل منھما بحکم القرابة کما فی ولدی المنکوحة ء ولکن الرحل 
یپرث منھما بحکم الولاء . 

۶٤‏ - أمةلرحل جاءت بولدین فی بطن واحدء فباع المولی 
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اأحد الولدین فاعتقه المشتری ء تم ان المعتق بعد ما کبر شھد مع رجل اخر للبائع 
علی رجحل جازت شھادتھما ء فان قضی القاضی بشھادتھما ء ثم ان البائع ادعی 
الولد الذی عندہ جازت الدعوی لا تصال علوقه بملکه ء و إذا یت نسب الاخحر 
ظھر أنە أعتق حرا ءوأن المولی باع الحرہ وانتقض البیع ورجع المشتری بالٹمن 
على بائعهہ ویرجع المشھود عليه علی البائع ہما أخذ منە إِن کان قائما بعینه ء وإن 
کان استهلك ضمن لە إِن کان مثلیا و قیمته إِن لم یکن مثلیا ء وإن کان المشھود 
ب قطع یدا أو رجلا غرم البائع للمشھود رش ذلك فی ماله ثلاث سنینء وإن کان 
المشھود بە قتل نفسا غرم الدیة فی ماله تلاث سنین . 
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الفصل السابع عمشر فی التھاتر من الشھادات 


۵۶ - کل بینة لا تکون حجة شرعا فھو من التھاتر فمن جملة 
ذلك ما ذکر ابن سماعة عن أبی یورسف فی شاھدین شھداعلی رجل بقول أو بفعل 
یلزمه ذلك اجارة أو کتابة أو بیع أو قصاص آو مال أو طلاق أو عتاق فی موضع 
وصفاہ او فی یوم سمیاہہ فاقام المشھود عليه بینة أنہ لم یکن فی ذلك الموضع ولا 
فی ذلك الیوم الذی وصفاہ لم تقبل منه البینة علی ذلكہ و كذلك کل بینة قامت علی 
ان فلانالم یقل لم یفعل لم یقر ؛فھذا کلە من التھاترہ لأنھا قامت علی النفی . 

-۹٦‏ رجل أقام بینة علی رجل أنه جرح یوم النحر بمکة ھذا 
لجرح وقضیت بذلك ء ثم أقام المدعی عليه الجراحة علی أحد الشاھدین بینة انه 
جرحہ یوم النحر بکوفة لم اُقبل بینته علی ذلكء فلو لم اکن قضیت بالأول حتی 
جتمعت البینتان والدعوتان ابطلھما . 

۷-- قال فی کتاب الحدود : لو شھد أربعة علی رجل أنە زنیٰ 
بفلانة یوم النحر بمکة ء وشھد أربعة أنە قتل فلانا یوم النحر بکوفة ء أُو کانت 
الشھادة الثانیة فی نکاح أو طلاق أو عتاق أو جراحة أو قال لعبدیە: أیکما کل هذا 
الرغیف فھو حر ء فشھد شاھدان اُن ھذا اأکلە ء وشھد الاخران أُن هذا الاخر أکلہ 
لم أقبل شھادتھماء فان شھد أحد الفریقین أولا ء وقضی القاضی بشھادتھم ء ٹم 
شھد الفریق الشانی بما وصفنا لا تقبل شھادة الفریق الثانی بما شھدواء وإن رد 
القاضی الشھود ءثم مات أحد الفریقین ء تم شھد الفریق الثانی ہما شھدوا بە و 
أعادوا شھادتھے لا تقبل شھادتھم ء فإن جحاء الآخر بشاھدین اخرین قبلت 
شھادتھما ء وعلی ھذا إذا شھد شامدان علی رجل أنه طلق امرأته عمرۃ یوم النحر 
بالکوفة ء وشھد اخران أأنه طلق زینب یوم النحر بمکة لم تقبل شھادتھم ء ولو شھد 
اأحد الفریقین وقضی القاضی بشھادتھم ء تم شھد الفریق الثانی فالقاضی لا یقضی 
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بشھادة الفریق الثانی . 

۸ وفی الفتاوی العتابیة رجلان تنازعا فی داریدعی کل واحد 
أنە فی یدہ وأنھا ملکە لم یقض بش حتی یقیما البینة ء فان أقام اأحدھما انھا فی یدہ 
الساعة او منذ جمعةء وأقام الاخر أنھافی یدہ منذ شھر فالساعة والجمعة أُولی ء ولو 
کانت الدار فی ید انسان ء فاقام المدعی البینة علی أُن الید له منذ کذا لم یقبل عندہ 
إلا إذا أقام البینة علی إقرار ذی الید اُنھا کانت فی ید المدعی یؤمر بالرد إِليه . 

۹ :- م : ولو ادعی رجلان ولاءرجل وأقام کل واحد منھما 
بینة أُنە أعتقه وھو یملکہ ء تم مات ولا یعلمون لە وارٹا غیرہ جعلنا الولاء بینھما 
وإن ادعی اأحدھماأولاء وقضی القاضی بالولاء لە ء ثم أقام الآحر بعد ذلك بینة 
علی دعواہ فالقاضی لا یقبل بینة الثانی ۔ 

۰ :-: وإذا شھد أُربعة علی رجل وامرأۃ بالزناءفشھد أربع أحری 
علی ھؤلاء الشھود أأنھم زناۃ ء فھذا باطل علی قول ابی حنیفة ء وعند أبی یوسف 
ومحمد یحد الفریق الاأول بشھادة الفریق الثانی ولا یحد المشھود عليه الأول . 

۱ : وإذاقضی القاضی لرجل بحق ببینة أُقامھاءفیقول المقضی 
عليه : انا اقیم البینة لم تقبل ذلك منە . 

7۲ :- قال فی کتاب الوصایا : إذا شھد شاھدان أنه دبر فلانا 
بعینە ان اقتل وأنه قد قتل ءوشھد اخران أنه مات موتا ء فإانه یقضیٰ بعتق المدبر من 
النلث فلا تجوز شھادةۃ شھود الموت ء و کذلك إِن شھدوا أنه اُعتق عبدہ فلانا إن 
حدث بە حادث من المرض أوالسفر وأنه مات فی ذلك السفر أو المرض ؛ وشھد 
احران أنه رجع من سفرہ ومات فی أھلە ء وإن شھد شاھدان أُنە قال إِنذ حدث فی 
سفری ھهذا حدث فانت حر ءوأنە مات فی سفرہ ذلك ءوشھد اخران أنە قال إِن 
رجعت من سفری ھذا فمت فی أھلی ففلان حر وانە رجع من سفرہ ومات فی 
اُهله وجاء الشھود إلی القاضی فإنه یجیز شھادة الفریق الأُول أنه مات فی سفرہ . 
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٣‏ :- ولو أن رجلاقال: إن مت فی جمادی الأولی ففلان حر 
وإِن مت فی رجب ففلان الاخر حرہ فشھد شاھدان أأنه مات فی جمادی الاأولیٰء 
و شھد اخران أنه مات فی رجب اُخذت بقول من شھدا علی الموت الاول ولا 
النفت إلی قول الاحرین ء فان شھد شاھدان أُنه قال لعبدہ : إن متٌ من مرضی ھذا 
فأنت حر وقالا : لا ندری مات من ذلك المرض أم لا وقال العبد : مات من ذلك 
المرضء وقالت الورثة لا بل برئ ء فالقول قول الورلة مع الیمین وإن قامت بھما 
بينة اخحذت ببینة العبدہ وإن قال : إن مت من مرضی ھذا ففلان حر ءوإن برثت 
ففلان الا حر حرء فقال العبد : مات منە ء وقالت الورنة : برئ ء فالقول قول الورئة 
مع أیمانھم ویعتق العبد الاخر لاقرارمم بوجود شرط عتقہ : وھو البراءة من ذلك 
المرضء وإن اقام العبد الذی قال لە : إن مت من مرضی ھذا فانت حرء أُنه مات 
من مرضه ذلك قبلت بینته ویقضی بعتقه فان قامت البینتان جمیعا اخحذت بالبینة 
التی شھدواعلی الوقت الاولء وھذا بخلاف الوارث یقیم البینة علی موته فی 
زمان ثم تقیم المرأة علی النکاح بعد الزمان الأول أُنه تقبل بینتھاء قال محمد : کل 
مدعی علی صاحبه بشئ من الاأشیاء مما یلزمه فیه حق وأقام البینة أُنه فعله یوم کذا 
فی موضع کذاءوأقام المدعی عليه البینة أنه کان فی ذلك الیوم فی موضع کذا 
لمکان لا یستقیم أُن یکون فیه وفی الموضع الآحر فی یوم واحد ولیس ذلك بأمر 
مکشوف فالبینة بینة المدعی ء ولا تقبل من المدعی عليه بینة . 

٤‏ :- قال : فمن جملة ذلك رجل أقام البینة علی اخر أنە قتل أباہ 
عمدافی ربیع الاول ‏ فأقام المدعی عليه البینة أنھم رأوا أباہ حیا بعد ذلك الوقتء 
وأنه کان حیا ءوأقرضہ الف درھم بعد ذلك الوقت وأنھا دین عليه أو أقام رحل 
علی اخ البینة أنه اقرض آباہ امس الف درھمء واقام الاحر البینة ان أباہ مات قبل 
ذلك أو أن رحلین شھدا ان فلاناطلق امرأته یوم النحر بالرقةہ واقام فلان البینة اُنە 
کان فی ذلك الیوم حاجا بمنیٰ ء فالبینة فی جمیع ذلك بینة المدعی ء ولا یلتفت 
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إلی بینة المدعی عليه إلا اُن یأتی بالعام ءوشھد بذلك ویکون أمرا مکشوفا فیؤحذ 
بشھادتھےم فان أُقامت المرأة البینة ان زوجھا طلقھا یوم النحر بالرقة ء وأقام عبدہ 
البينة أنە اأعتقه فی ذلك الیوم بمنی وجاء ت البینتان جمیعا والرجل یجحد ذلك 
کلە فالبینتان باطلتان ۔ 

٥ػ۸‏ -- ولو شھد اثنان أنە طلق امرأتە یوم النحر بمنی ثلاناء وشھد 
احران أنە اُعتق بعد ذلك الیوم بالرقة فان القاضی یقضی بالطلاق بالوقت الاأول ء 
ٹم ینظر بعد ذلك إن کان بین الوقتین ما یستقیم أن یکون فی المکانین جمیعا 
ااعتاق فی الوقت الٹانی . 

5٦‏ - وفیو الکافی : ولو شھد شادان بأنە قتل زیدا یوم النحر 
بمکة وشھد آخران نے قتل یوم النحر بمصرء واجتمعواعند الحاکم رد 
الشھادتانء فان سبقت اأحداھما وقضی بھا ثم حضرت الأخری لم تقبل . 

۷ - فی الذخیرة : وإذا أأقام المدعی عليه بینة أن شھود المدعی 
محدودون فی قذف حدھم قاضی بلد کذا فلان فی وقت کذا ذ کروا وقتاء وکان 
فلان قاضیا فی ذلك الوقت ء فقال المشھود عليه بحد القذف: أنا اقیم البینة علی إقرار 
ذلك الاضی أُنە ما اجری حد القذف ء ولم توقت واحدة من البینتین وقتاء فالقاضی 
یقضی بکونە محدودافی القذف ولا یمتنع القاضی من القضاء بکونە محدودا فی 
القذف بسبب بیینة الاقرارء فان کان شھود القذف قد وقتوا وقتا بأن شھدوا ان قاضی 
کذا حذّہ حذّ القذف سنة سبع و محمسین وأربعمائة مثلاء وأقام المشھود عليه بینة ان 
ذلك القاضی مات سنة خمس و خمسین وأربعمائة ءأو أقام البینة ان کان غائبا فی 
أرض کذا سنة سبع و محمسینء فإن القاضی یقضی بکونه محدودا فی القذف ‏ ولا 
یلتفت إلی بینته ء قال : إلا أن یکون سببا مشھورافی ذلك ء فحینئذ لا یقضی بکونہ 
محدودافی القذف: ومعنی ھذا الکلام ان یکون موت القاضی قبل الوقت الذی 
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شھد الشھود بإقامة الحد فیه مستفیضا ظاھرا بین الناس یعلم بە کل صغیر و کبیر 
وکل عالم و حاہل٠‏ و کان کون القاضی فی أُرض کذافی الوقت الذی شھد 
الشھود بإقامة الحد فیه ظاھرا مستفیضا یعرفه کل صغیر و کبیر و عالم و جاھل 
فحیعذ لا یقضی القاضی بکون الشاھد محدودا فی القذفء ویقضی علی المشھود 
عليه بالمالء ولیس طریقہ ان القاضی یقبل بینة علی موت ذلك القاضی وعلی غییتہ ء 
فرق ہین هذہ المسأَلة وہینما إذا شھد شاهدان علی رجل أنہ طلق امرأنه یوم النحر 
بمكة ء وشھد اخران أنە اعتق عبدہ فی ذلك الیوم بعینە بالکوفة فان القاضی لا یقضی 
بواحدىة من البینتینء فھنا لو شھد شاھدان ان القاضی فلان حدہ یوم النحر سنة کذا 
بکوفة ء وأقام المشھود عليه بینة ان القاضی فلان کان بمکة یوم النحر من تلك 
السنقہ فالقاضی یقضی ببینة الحد ء ولا یلتفت إلی البینة الأآنحری . 

۸- وعن ھذہ المسأَلة استخرجھا مسألة صارت واقعة الفتویء 
و صورتھا : رجل ادعی علی رجل أنه کان لابی فلان عليه مائة دینار وقد مات ابی 
قبل استیفاء شئ وصارت المائة الدینار میراثا لی بموته لما أنه لا وارث لە غیری 
وطالبه بتسلیم المائة الدینار ء فقال المدعی عليه قد کان لا بیك علی مائة دینار 
کما ادعیت إِلا انی ادیت منھا ثمانین دینارا إلی أُبيك فی حال حیاتهہ فقبض مما 
ادعیت ببلدة سمرقند فی بیتی فی یوم کذا ءفقال فی الفارسیة :ایں صد دینا رکە مرا 
ازتومی بایست ھشتاد دینار قبض کردم و مرا بر تو جز بست دینارنہ ماندہ است 
وأقام علی ذلك بینة فقال المدعی للمدعی عليه : انك مبطل فی دعواك اقرار ابی 
بقبض ثمانین دینارا منكك لما أُن أبی کان غائباعن بلدة سمرقند فی الیوم الذی 
ادعیت إقرارہ فیه وکان ببلدۃکش وأقام علی ذلك بینة ھل تندفع بینة المدعی عليه 
ببینة المدعی؟ فقیل : لا إلا ان یکون أمرا مشھورافی ذلك بأن کان غیبة أب 
المدعی عن سمرقند فی الیوم الذی شھد شھود المدعی عليه علی إقرارہ بالاستیفاء 
بسمرقندہ ‏ وکونە ببلدة کش ظاھرا مستفیضا یعرفه کل صغیر وکبیر و کل عالم و 
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جاھل فحینذ القاضی یدفع بینة المدعی عليه . 

۹ - ع : ولو شھد شامدان أنە قال :إن مت من مرضی ھذا فاأنت 
حر وأنه مات من ذلك المرض وشھد اخران أُنە قال: إِن برئت من ذلك المرض ففلان 
محر حرء وقد ذکرنا هذہ المسألة ء ٹم أعاد ھا لزیادة تفریع کما نذکرہ ء وھو اُن الورنة 
إذا قالوا: برئ من ذلك المرض عتق ذلك العبد من جمیع المالء وعتق العبد المشھود 
له من ثلٹ ما لە ء فان لم یکن للمیت مال غیر العبدین یسعی المعتق فی المرض فی ثُلث 
قیيمته فان قالت الورئة : مات من مرضہ قبل ان یبراً فیانه یعنق ہذا العبد من ثلث مال 
المیت بعد عق الآحر وعتق الآحر بشھادة الشھود من جمیع المال . 

۰ - ولو أقام رجل البینة اُن ھذا الرجل قتل أباہ منذ عشرین سنةہ 
وأأقامت المرأة البینة أنه تزوجھا منذ محخمس عشرۃة سنة ء وأن ھؤلاء ولدہ منھاء 
استحسن أبو حنیفة فی ھذا ان أجاز بینة المرأة وأثبت النسب و أُبطل بینة الابن 


علی القتل ء والقیاس ان یقضی ببینة القتل . 
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فی ترحیح إحدی البینتین علی الأمحری والعمل بالبینتین المتضادتین 


۵۱ - بشرعن أبی یوسف رجلان شھداعلی رجل أُنه ول فلانا 
یبیع ھذا الشیٔ ء وشھد اخران علی الوکیل ببیعه ووقتوا او لم یوقتوا فالبیع باطل إِلا 
ان یوقت بینة البیع وقتا بعد وقت ال وکالة ولو ان الم وکل أحرج ال وکیل من 
لوکالة وھو حاضر بشھادة شھود و شھد شاھدان عليه البیع ء وقد وقتت بینة 
لعزل و بینة البیع او لم یوقتوا فالاخراج من ال وکالة أولی فی جمیع ذلك والبیع 
باطل الا أُنذ یکون وقت البیىع قبل وقت الاحراج من 0ھ 
لت و کیل بالطلاق والعتاق وھذا کلە قیاس الشھادۃ علی البراء ة والشھادۃ علی دین 
فان الشھادة علی الابراء اولی مالم یوقتا الدین وقتا بعد البراء ة ۔ 

۲( -۔ ولو شھد شامدان علی النکاح وشاھدان علی الطلاق 
فالطلاق لازم للزوج إِلا ان یوقتوا للطلاق وفتا قبل النکاح فلا یجوز الطلاقء 
وكذلك العتاق فی ھهذامٹل الطلاق ماخلا حصلة واحدة ان یکون بإقرار من 
المشتری بعتاق الأصل فھذا یعتق ء وإن کان قبل الشراء . 

۳ - رجل مات فشھد شاھدان ان هذا کان اُعتق عبدہ أو شھدا اُنہ 








کان طلق امرأنہ ٹلانا ولا یدری أنه کان ذلك فی صحت او مرضہ وقد وقتوا او لم یوقتوا 
فھهذاعلی المرض فی جمیع ذلك حتی یشھدوا أنه کان فی الصحةء وفی الفتاوی 
العتابیة: ولو قال الوارث: کان یھذی یصدق حتی یشھدواأنه کان صحیح العقل . 
۵۶ھ ولو شھد فریق بالبیع و فریق بالبراءۃ عن کل حق لہ قبله 
فالبراءة أولی وبینة العزل أُولی من بینة البیع والطلاق و العتاق من ال وکیل والعتق 
اولی من الرق ء ولو شھدوا ہبیع الوکیل أو باعتاقه أو بطلاقه یجب ان یسألھم 
القاضی أنە کان بعد ال و کالة قبل العزل ء أو قبل ال وکالة ء أو بعد العزل فان ماتوا قبل 
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ان یسألھم لم تبطل الشھادة بموتھم ولا بغیبتھم ویجوز القضاء بھاء ‏ وکذا لو شھد 
فریق بالدین والاخر بالبراء ة فالبراء ة أولیٰ. 

+۶٥‏ عم : شھد شامدان علی وکالة فی بیع وشھدا علی البیع 
وأغفل القاضی أُن یسألھما بعد ال وکالة کان البیع أو قبلھا حتی مات الشاھدانء او 
شھداعلی ال وکالة لطلاق ء أُو عتاق وشھدا بالطلاق والعتاق وماتا قبل السوال 
فھذا والباب الأول سواء فی القیاس ء لکن اأُستحسن فی ھذا أن أجیز الطلاق 
والعتاق والبیع ء ولو شھد أنه جعل أمر امرأتە بیدھا وطلقت نفسھا وأغفل القاضی 
من ان یسأُلھمافی ذلك المجلس ء أُو بعد ما قامت عن المجلس فان هذا لا یجوز 
الطلاق فيه ولا یشبه ال وکالة . 

۵۳۲ - ابن سماعةعن ابی یوسف امرأته ادعت بعد وفاۃ زوجھا 
مھرھا الف درھم وذلك مھر مشلھا وقالت الورثة : نحن علمنا أُن أبانا تزو جھا ولا 
ندری ما فرض لھاو حلفوا بالله ما یعلمون مھرها فإنی اأجعل لھا أقل الصداق عشرۃ 
دراھم ء وهذہ الروایة تشھد لما قاله بعض مشایخنا من تفسیر المستنکر جداعلی 
قول ابی یوسف ان المراد منە ان یدعی الزوج أو ورثتہ اقل من عشرة دراھم . 

۷ -- وفی الذخیرة : ولو أن رجلا کتب لرجل إنی کنت ادعیت 
عليك دیونا و بیوعا أُشیاء أآحر ادعیتھا عليیك فأقررت أنه لا حق لی قبلك ولا 
دعوی من شراء ولا غیر ذلك ثم أقام البینة علی عبدہ عند المکتوب إليه أنه عبد 
اشتراہ وأن لە عليه الف درھم قرض أو أنه غصبه عبدا فإنه لا تقبل ھذہ البینة إلاإذا 
وقدوا وقنا بعد البراءةء ‏ وکذلك قال ابو حنیفة : من کتب لرجل براء ة تم اقام بینة 
علی دین لم تقبل بینة حتی یعلم أنه بعد البراءة . 

۸ -- قال فی کتاب الأقضیة : رجل قال جمیع ما فی یدی من قلیل 
أو کئیرمن عبد ء أو غیرہ لفلان ء ٹم مکٹ أیاما ثم اختلفا فی عبد فی یدہ قال المقر: 
لم یکن فی یدی یوم أأقررت فقال المقر لە: لاء بل کان فی یدك فالقول قول المقر . 

۹ - - وذکر فی إقرار المبسوط لو ان رجلاقال مافی حانوتی 
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لفلان ثم مکث ایاما وادعی شیئا مما فی الحانوث انه وضعه بعد الاقرار انه یصدق 
وھذہ الروایة موافقة لروایة کتاب الأقضیة ء وفی بعض روایات کتاب الاقرار قال لا 
یصدق ء وهذہ الروایة مخلافة لروایة کتاب الاقضیة ء وتأویل ھذہ الروایة أُنە 
ادعاھا بعد الإاقرار فی مدة لا یمکنە إدخال ذلك الشئ فی الحانوث فی تلك البلدة 
بیقین حتی ثبت کون ذلك فی الحانوت وقت الاقرار بیقین وفی مسئلة الأقضیة لو 
تین کوٹ المدغی فی یدالمٹروقت الاقراز کان الحواب فیة کما ذکرفی 
روایات الاقرار أنە لا یصدق المقر ۔ 

۰ - شهد انان اُن زوج فلانة قتل أو مات شھد اخحران أنه حیٗ فالشہادة 
علی الموت أولیٰ وشھادة الشاهدین فی ذلك توسع لو أحبر واحد عدل بذلك یکفی ۔ 

۱- أُخبر واحد بموت الغائب و أحبر اثنان بحیاتہ فان کان 
المخبر بالموت یشھد أنە عاین موته أو شھد جنازته أو کان عدلا وسع للمرأة اُن 
تعتد و تزوج بزوج اخر ؛ لأنه عرف شیٔالم یعرف ذلك شاھد الحیاۃ ء وإن کان 
اللذان اأحبرا بحیاته ارّخا وأخبرا بتاریخ لاحق فشھادتھما أولی . 

۳۲ء >- وفی الحاوی : اُربعة تشفعوا للمرأة المطلقة ثلانا إلی زوجھا 
لیدعھا تسکن فی دارہ مدة الشتاء فنقل الزوج متاعه منھا فلما مضت المدة یشھد 
انان من ھؤلاء الشفعاء أنه وهب لھا هذہ الدار وسلمھا إلیھا ء وشھد اثنان اخران 
أُنه أعارما الدار فقال : تقبل شھادة من تدعی المرأة ذلك إذ لا شھادة بدون 
الدعوی و إِن ادعت الھبة والتسلیم یقضی بھا لھا . 

۲۳ - وسئل عمن مات فشھد شاھدان ان هذہ کانت امرأتہ 
وشھد اخران أنه کان طلقھا قبل الموت ‏ قال : بینة النکاح أولیٰ قال القاضی علی 
السغدی : لا بل بینة الطلاق أولیٰ لأنھم اثبتوا زیادة أمر وھو الطلاق ‏ وفی الکبری: 
قال القاضی فخر الدین: إن کانت المرأة أو ورٹٹھا تزعم عقدین فالفتوی علی ما 
قاله الفضلی ہو إلا فالفتوی علی ما قاله القاضی علی السغدی ۔ 

۰۹ - وفی الفتاوی العتابیة: ولو مات رجل وأقامت امرأتہ أُنہ 
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تزوجھا فی رمضان وأقام ابنە أنه مات فی شعبان فبینة المرأة اُولی لأأنھا مثبتة حقا ء 
ولو مات أقامت الأولی النکاح فی رمضان والموت فی شوال وأقامت أخری أنه 
تزوجھا فی ذی القعدة تشا رکا فی الارث ء ولو أقام الابن بینة علی رجل أنە قتل أباہ 
فی رمضان ء وأأقامت امرأة بینة أنە تزو جھافی شوال لقتل أولی؛ لأنھما تساویا فی 
إثبات الحق وترجحح ذلك بالسبق ولا تسمع بینة القاتل أنه کان حیا بعد ذلك 
وأقرضهء وعن أبی حنیفة إذا کان معھا ولد تدعی منە یقبل وتبطل بینة القتل وإِن 
سبق ولو أقام الابن عليه أنه قتل أباہ یوم النحر بمکة وأقام القاتل أنھم رأوہ حیا فی 
ذلك الیوم بکوفة ء فبینة القتل أولی ء ولو أقام القاتل بینة انە اقرضه فی ذلك الیوم 
بکوفة بطلتا فأما لو أقام أنە أقرض امس آو قطع یدہ امس فالقتل أولی؛ لأنه أسبق 
وروی إذا شھدوا أنه قتل عام ول وأُقامت أنه تزوجھا منذ سنة ومات عنھا وولدت 
بسبعة اُشھر أو ثمانیة من یوم ادعت تزویجھا فبینتھا اُولی ء ولو أأقامت أنه تزوجھا 
یوم التحر بمکة و أحری أنە تزوجھا فی ذلك الیوم بکوفة لم تقبلء و کذا الطلاق 
والعتاق و البیع و نحوہ فإن صدق الزوج إحداھما فی النکاح جاز بتصادقھما و 
بطلت بینتھا فیقضی بالأمخری ولو قضی یإاحداھما ثم جاء ت الأآمحری لم یلتفت 
الیھا ولو وقتت إحداھما بعد وقت الأحری بیوم فالأول اأولی . 

۸۳۵ >-- م: وذکر المعلی قال سألت محمدا : عن رجل ادعی علی 
رجل ألف درم فی صك ومائة دینار فی صك وفی کل واحد من الصکین هو 
جمیع مالی عليه و أقام بینة علی کل واحد من الصکین قال : عليه أحد المالین 
یعطيه أیھما شاء ء وروی هشام أنە لا یلزمه شئ من ذلك . 
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الفصل التاسع عشر فی شاھد الزور 


7۹+۹ - اتفق العلماء علی ان شاھد الزور یعزرء وفی الکافی : اتصل 
القضاء بە او لم یتصل بە ءم : غیر أن أصحابنا احتلفوا فی تعزیرہ قال أبوحنیفة فی 
المشھور: یطاف بە و یشھر ولا بضرب وفی السراجیة: وعلیه الفتوی ء م : فان 
کان سوقیا یىعثه القاضی إلی اھل سوقه وقت الضحوۃ اأجمع ما کانواء وإن لم 
یکن سوقیا ییعثه القاضی إلی اُھل محلته ء ویقول : إناوجدنا ھذا شاھد زور 
فاحذروہ وحذروہ الناس وقال ابو یسف و محمد : یعزرہ بالضرب ولا ہبلغ بہ 
أُربعین سوطاء ثم رجع أبو یوسف ء وقال : یبلغ حمسة وسبعین ء وروی أُبو 
یوسف و محمد عن أبی حنیفة : أنە یضرب ء ثم یطاف بە ویشھر و علی قولھما 
ظاھر ماذکر صاحب الکتاب یشیر إلی أُنە لا یشھر وفی السراجیة: وقالا : یضرب 
وجیعا ویحبس تادیبا وفی الکافی: وھو قول الشافعی وفی النوازل: قال ابن الأزھر: 
سمعت أبا سلیمان یقول: شاھد الزور یضرب ویحبس بعد ما یتوب سنة . 


--۹۳٦‏ اُخرچ الزیلعی فی نصب الرأیة عمن حدلہ عن شریح : أنه کان إذا اأحذ 
شاھہد زور ء فان کان من أُھل السوق قال للرسول : قل لھم : إِن شریحا یقرئکم السلام ءویقول لکم : 
إنا وجدنا ھذا شاھد زور ء فاحذروہ ء وإن کان من العرب ؛ اُرسل بە إلیٰ مسجد قومہ ء اُحمع ما کانواہ 
فقال للرسول مثل ما قال فی المرة الأولیٰ ء نصب الرأیةء الشھادات ء فصل فی شاھد الزور . ۸۸/٤‏ 

راسری ایی عرعلى ہی سی قرل اق علیرفضی الع ذاائة خامدیورء 
بعث بە إلیٰ عشیرتەء فقال : إن هذا شاھد زور ء فاعرفوہ و عرفوہء تم خلی سبیلە ء قال عبد 
الرحمن: قلت لعلّی بن الحسین:ھل کان فيه ضرب ؟ قال : لا. السنن الکبریٰ للبيھقی ؛ 
الشھادات ء باب ما یفعل بشاھد الزور ۱٥٥/١ ١‏ برقم .۲٦۰۸۱‏ 

وأخرج عبد الرزاق عن آبی حضین قال : کان عد الله بن عدبة إذا اذ شاعد الزور فان کان 


عربیا بعث بہ إلیٰ مسجد قومہ ء وإن کان مولیٰ بعث بە إلیٰ سوقە ء فقال : إنا وجدنا هذا شاھد زورء > 
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۷ - وفی الجامع الصغیر العتابی: والتشھیر ان یطاف فی البلد 
وینادی فی کل محلة ان هذا شھدبالزور فلا تشھدوہہ وفی الکافی: وذکر شمس 
الأئمة السرخسی أُنه یشھر عندھما أیضا والتعزیر والحبس علی قدر ما یراہ القاضی 
عندھما ءوفی الینابیع: وقالا: یضرب ویطاف ویحبس إِلی ان یحدث منە توبة ولا 
یسخم وجھه بالاجماع ء وذکر فی شرح الطحطاوی : أُنە لا یطاف بە فی قولھم 
جمیعاء م : وذکر الخصاف فی کتابه أنە یشھّر علی قولھما بغیر الضرب أیضاء 
والکلام فی مقدار الضرب فی التعزیر عرف فی کتاب الحدود ولا یسخم وجھه 
آ یلاس ر تال 0كا لف یا لساوز الکار سُا والزی رر کن ض ررض ال 
عنە فی شامد الزور أنە یسحُم وجھه تأویله عند شمس الأئمة السرخسی أنه قال: 
ذلك بطریق السیاسة إذا ری المصلحة فيهہ وتاأویله عند الشیخ الامام أنە لم یرد بە 
حقیقة التسوید إنما راد بە التخجیل بالتفضیح والتشھیرہ فان الخجل یسمی مسودا . 


نال تعیر فیائف , مصنف عرد الرزاقء الشیادات: باب عغقریة شامد الزور ۴۲۷(۸ 
برقم .۱٥٥۹۰‏ 

وأخرج ابن أبی شیبة عن أبی حصین قال : جلس إلّی القاسم فقال : ای شئ کان یصنع 
شریح بشاھد الزور إذا اُحذ ؟ قال : قلت کان یکتب اسمه عندہ ء فان کان من العرب بعث بہ الیٰ 
مسجد قومہء وإن کان من الموالی بعث بە إلیٰ سوقه ء یعلمھم ذلك منە - مصنف ابن ابی شیبةء 
البیوع والأقضیة ء شاھد الزور ما یصنع بە ؟ ٦٦٦/٦٦‏ برقم ۲۳٣٥٣٢‏ . 

۷ - أُخرج البیھقی عن مکحول اُن عمر بن الخطاب رضی الله عنه ۔ کتب 
إلیٰ عما لە فی کور الشام فی شاھد الزور: ان یجلد أربعین ء ویحلق رأأسه ویسحُم وجھه ء ویطاف 
بەءویطال حبسے . السئن الکبریٰ للبیھققی ء آداب القاضی ء باب ما یفعل بشاھد الزور ۔ 
٠‏ اقم ۲٦۰۸۰‏ 

وأ حرج عبد الرزاق عن الأحوص بن حکیم عن أییە : ان عمر بن الختطاب أمر بشاھد الزور ان 
یحم وجھہء ویلقی فی عنقہ عمامتہ ء ویطاف بە فی القبائل ء ویقال : إِن ھذا شاھد الزور فلا تقبلوا له 
شھادة . مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب عقوبة شاھد الزورء ۳۲۷/۸ برقم ۱٥٥۹٤١‏ 
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۸ - وفی السغناقی والرجال والنساء وأھل الذمة فی شھادة 
الزور سواء م :قال صاحب الکتاب وشاھد الزور عندنا المقر علی نفسه بذلك 
فیقول : کذبت فیما شھدت متعمدا أو شھد بقتل رجل أو بموتە فیجیء المشھود 
بقتله أو بموتہ حیا فأماامن ردت شھادته لتھمتة ء أو دفع مضرة عن نفسه أو لجر 
منفععة إلی نفسه أُو لمخالفة وقعت بین الدعوی والشھادة أو لمخالفة وقعت بین 
الشاھدین فلیس بشاھد زور . 

۹- وفی السغناقی: فأماإذا قال: غلطت أو أخطأت أو ردت 
شھادته لتهمة أو لمخلافة بین الدعوی والشھادة لا یعزر أصلا ء وقال الحاکم 
امام أبو محمد الکاتب : وھذہ المسئلة علی ثلاثٔة اوج )١(‏ إِن رجع علی سبیل 
التوبة والندامة لا بعزر من غیر لاف )٢(‏ وإن رجع علی سبیل الاضرار یعزر 
بالضرب من غیر خلاف )٣۳(‏ وإن کان لا یعلم فعلی الخلاف الذی قلناء م : تُم 
ذکر فی الشاھدین اختلفا فی الموطن الذی شھد بالفعل فيه ء أو اختلفا فی الفعل 
نفسه ء أو فی الانشاء والاقرار فی الفعلء قال أبو حنیفة : لا تعزیر عليه ولا ضرب . 

۰ - وإذارحع شاھد الزورعن صنیعته وتاب ھل تقبل شھادتہ 
بعد ذلك؟ فلا ذ کر لھذہ المسألة فی شئ من الکتب ء وحکی عن الفقيه الامام ابی 
بکر محمد الخجوانی أنه قال : إن کان فاسقا غیر معلن الفسق تقبل شہھادتہ بعد 
ذلك ء وإن کان معلنا لا تقبل شھادته و فی الحاوی :عن أبی یوسف مثل هذاء 
والمذ کور فی الحاوی شاھد هو عدل بین الناس ممن تجوز شھادته فشھد بزور 
لا تقبل شھادته ابدا لء أُنە لا یعرف لە توبة ء وفی السغناقی: وروی الفقيه ابو جعفر 
عند ابی یوسف انە تقبل والفتوی علی ھذاء وفی الخائیة : وعليه الاعتماد ء م : وإن 
کان عدلا فشھد بزول تقبل شھادتە . 

۰ : حرج ابن ماجہ عن أبی عبیدة بن عبد الله عن/بیە قال : قال رسول اللُ صلی الله 


عليه وسلم :التائب من الذنب کمن لا ذنب لہ . سنن ابن ماجةء الزہد ء باب ذکر التوبة ۳۱٣٣‏ برقم ٦٣٢٤٤‏ . 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کناب الشھادةۃ ۸۷ الفصل:٠‏ ٢الدعوی‏ اذاححالفت الشھادةۃ ج:٢١‏ 


الفصل العشرونْ فی الدعوی إذا حالفت الشھادة 


۱ ب- وفی الینابیع : وإذا وافقت الشھادۃ الدعوی قبلت ءوإن خالفتھا 
لم تقبل کما إذا ادعی علی رجل أُلفا فشھد الشھود بمائة دینار أو بکر حنطة. 

7۲ - ع : إذاادعی علی اخر مائة أقفزةً حدطة بسبب السلم 
مستجمعاً لشرائطہ ء وشھد الشھود ان المدعی عليه أقرن لە عليه مائة اُقفزۃ حنطةء 
ولم یزدواعلی هذا ءفقد قیل :لا تقبل شھادتھما ء وقیل: ینبغی اُن تقبل شھادتھماء 
والأول أصح ء فان کان الدعوی بلفظ ” سرائی “ والشھود شھدوا بلفظ البیتء 
حکی عن شیخ الاسلام أبی الحسن السغدی أُن الشھادة لا تقبلء وقیل: ینبغی ان 
تقبل فی عرفناء وھو الأُشبه والأظھر . لأن فی عرفنا البیت والدار واحد یقال: خانہ 
فلان کما یقال: سرائی فلان . 

۳ھ وإذا ادعی ملکا بسبب نحو الشراء من رجل آخر أو لارث 
عن أبیە أوما اشبه ذلك ء وأأقام البینة علی الملك المطلق لا تقبل بینته ء وھذا إذا 
ادعی الشراء من رجل معروف ء وفی الفتاوی الخلاصة : فقال : ملکی اشتریتہ من 
فلان ء وذ کر شرائط المعرفة . 

٤‏ :-ه: فأما إذا ادعی الشراء من رحل مجھول ‏ ثم أُقام البینة علی 
الملك المطلق تقبل شھادتھمء ولو کان المدعی ادعی الملك لنفسه مطلقاء وشھد 
الشھودلە بالب فالقاضی یقبل شھادتھم ثم إذا ادعی الملك المطلق والشھود 
شھدوا بالملك بسبب ینبغی للقاضی أُن یسأل المدعی اُتدعی الملك بھذا السہب 
الذی شھد بە الشھود أو تدعيه بسبب اخرإِن قال : ادعیته بھذا السبب فالقاضی یقبل 
شھادة شھودہ ویقضی لە بالملك بھذا السبب وإن قال : ادعیته بسبب اخرء أُو قال : 
لا ادعیه بھذا السبب فالقاضی لا یقبل شھادة شھودہ ولا یقضی لە بالملك . 
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٥۶۔ب‏ ول ادعی الشراء مع القبض ‏ وشھد لە الشھود بالملك 
المطلق ففیه اختلاف المشایخ بعضھے قالوا: تقبل الشھادةء وبعضھے قالوا : لا تقبل 
الشھادة ولو ادعی الملك بالنتاج وشھد لە الشھود بالملك بسبب من جھة صاحب 
الید او غیرہ لا تقبل الشھادةء وفی الحائیة: إلا ان یوفق فیقول نتجت فی ملکی إلا انی 
بعتھامنہءثم اشریتھا فسا لم یدع التوفیق علی ھذا الوجہ لا تقبل شھادتھمء م: 
بخلاف ما إذا ادعی الملك مطلقا ء وشھد لە الشھود بالسبب حیث تقبل. 

71۹ +- وسفٍل الشیخ الامام أبو الحسن السغدی عمن ادعی عینا 
فی ید إنسان ملکا مطلقا وشھد لە الشھود أنه ملکه بسبب أنه ورثه من أبیە قال : 
لا تقبل الشھادة ء فقیل لە : إن محمدا ذکر فی الأصل وفی الجامع : ان من ادعی 
ملکا مطلقا ء وشھد لە الشھود بالسبب فان الشھادة مقبولة قال : هذافی موضع 
صحے الشھادة علی السبب ء والشھادة علی السبب هنالم تصح ء لأنھم شھدوا 
بالمیراث ء ولم یجروا المیراث قلت : ولکن ھذا لیس بصواب ؛ فإن قولھم ورثہ 
من ابیىە کان لالبات الملك بسبب المیراث فقولھم اشتراہ من فلان وو معنی جر 
لمیراث ہ و کانت الشھادة علی السہب صحیحة فیجب قبولھا . 

۷ - ولو ادعی دینا بسبب نحو القرض أو ما اشبھه ء وشھد لە 
لشھود بالدین المطلق کان القاضی الإامام محمود الأوزجندی یقول : لا تقبل 
شھادتھم ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولو ادعی الشراء من رجل معروف ونسبە إلی 
أُبیە وجدہ غیر أنه ادعی الشراء مع القبض حینئذ إذا شھدوا لە بالملك المطلق 
تقبلء وفی فوائد شمس الاسلام :دعوی الدین بمنزلة دعوی العین ۔ 

۸ ص- وفی الخائیة : رجل ادعی دارافی ید رجل أُنھا لە اشتراھامن 
فلان غیر ذی الید ء فجاء بشاھدین فشھدا ان فلانا ذلك وهھبھا وقبضھا وھو یملکھا 
لا تقبل ھذہ الشھادۃ حتی یوفق فیقول : اشتریتھا منە فححد لی تم وهبھا لی بعد ذلك 
وأقام البینة علی ذلك قبلت شھادتھم ولا تقبل قبل التوفیق ؛وحکی عن الشیخ الامام 
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ابی القاسم الصفار أنه قال : ما لم یأت ببینة أنه کان اشتراھا من فلان ء ٹم ححد فلان 
الشراءشم وهبھا من وقبضھا المدعی لا تقبل ءولو ادعی دارافی یدی رجل اُنھا 
کانت لأُبیه فلان مات وت رکھا میراٹا له منذ سنة فجحد المدعی عليه ء فجاء المدعی 
بشھود فشھدوا أنه اشتراھا من الذی فی یدیه منذ سنتین وادعی المدعی ذلك لا تقبل 
هذہ الشھادةإلا أُن یوفق فیقول : اشتریتھا من ذی الید منذ سنتین کما شھدواء ٹم 
بعتھا من أبی ٹم مات أبی فورلٹھا ء وإذا وقق علی ھذا الوجهء وشھد الشھود بذلك 
یضی لە ولا یثبت ھذا التوفیق ما لم یشھد بالبیع من ابيە ‏ وکذا لو ادعی الارٹ أولا 
فشھد الشھود بالھبة أو الصدقة فی مکان الشراء لا تقبل ما لم یوفق . 

۹- عبدفی یدی رجل ادعی رجل ان الذی فی یدیه 
تصدق به عليه منذ سنة وقبضہ ء وجحد الذی فی یدیهہ فجاء المدعی 
بشھود فشھدواأنه اشتراہ من ذی الید منذ سنتین لا تقبل إِلا ان یوفق 
فیمقول: اشتریته منذ سنتین ء تُم بعته منە تم تصدق به علی منذ سنة ء فإذا 
وفق علی ھذا الوحه فشھد الشھود بالبیع منە ثم بالتصدق یقضی بە لەء 
ولو ادعی أولا الشراء من ذی الید منذ سنة ء فشھد الشھود بالصدقة منذ 
سنتین ء وادعی المدعی ذلك لا تقبل إِلا ان یوفقء فیقول : تصدق بە علیٰٔ 
منذ سنتین و قبضتہء ثم بعته منە منذ سنة ٹم اشتریته ء وشھدالشھود لە 
بذلك ء ولو ادعی الصدقة منذ سنة فشھد شھودہ أُنه اشتراہ منذ شھر 
لا تقبل إلا أن یوفق فیقول : تصدق بە علیٗ منذ سنة وقبضهء تم وصل إليه 
بسبب من الأسباب ء وجحد الصدقة فاشتریته منە منذ شھر ء فاذا وفق علی 
ھذا الوجه وائبت بالبینة قبلت بینته . 

۰ - ولو ادعی میراشاعن أبیە منذ سنة ء وشھد الشھود أُنه 
اشتراہ من ذی الید بعد ماقام من عند القاضی لا تقبل ء فان وفق فقال: جحدنی 
المیراث فاشتریته منە الان قبلت بینته ء لکن إذا اعاد البینة علی ذلك ء ولو ادعی 
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أُمة فی یدی رجل ء وقال : اشتریتھا منە بعبدی ھذا منذ ء شھر فجححد البائع 
ذلكء وجاء المدعی بشھود فشھدوا أأنه اشتراھا منە بأألف منذ قام من عند 
القاضی لا تقبل لمکان المخالفة إلا أن یقول اشتریتھا بالعبد منذ شھر ٹم 
جحدنی فاشتریتھا منە بألف درھم بعد ذلك فإذا وفق علی ھذا الوجە أعاد البینة 
علی الشراء بألف یقبل ذلك ء ولو ادعی أولا أنه اشتراھا منە بالعبد منذ شھر ء ٹم 
جاء بشھود فشھدوا نے اشتراھا منے منذ سنة أُو قبل ذلك لا یقبل لمکان 
التناقضء إلا أُن یوفق فیقول: اشتریتھا منذ سنة کما شھد بە الشھود ء ثم بعتھا 
منە تم اشتریتھا منذ شھر فإذا وفق علی هذا الوجه ء وشھد الشھود بالبیع 
والشراء بعد ذلك یصح التوفیق ویقضی لە . 

۰۸۱ - عم : وإذا ادعی علی امرأة انھا منکوحتە ء ولم یدع التزوج 
وشھد الشھود اُنە تزوجھاء او ادعی علی امرأة أنه تزوجھا وشھد لە الشھود أُنھا 

٢۲ے‏ م: وإذا ادعی عینافی یدی رجل أنه ملکه وأن صاحب 
الید قضه منی بغیر حق منذ شھرء وشھد لە الشھود بالقبض مطلقا لا تقبل 
شھادتھے ہو کذلك إذا ادعی المدعی القبض مطلقا ء وشھد لە الشھود بالقبض منذ 
سنة إِلا إذا وفق المدعی وقال : اردت بالمطلق القبض من ذلك الوقت الذی شھد له 
الشھود ء فحینئذ تقبل ءوقیل: تقبل الشھادۃ فی ھذا الوجه من غیر توفیق المدعی . 

۰۳ :- وإذاادعی عینافی یدی رجلء وقال :ھی لی منذ سنةء 
وشھہد لە الشھود أُنھا لە منذ عشر سنین لا تقبل شھادتھم ء ولو قال :ھی لە منذ 
عشر سنین ‏ وشھد الشھود أُنھا لە منذ سنة تقبل شھادتھم ء و إذا ادعی الملك 
بسبب الشراء منذ سنة ء وشھد الشھود بالشراء من غیر ذکر تاریخ فقد قیل : 
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لم یذ کر التاریخ فی الشراءء والشھود شھدوا بتاریخ سنة أو ما اُشبه ذلك فقد قیل 
:لا تقبل وقیل: تقبل ‏ وفی الفتاوی الخلاصة : ومدعی الشراء لو ذکر تاریخ الشراء 
شھرین والشھود شھرا واحدا تقبل ء وعلی القلب لا تقبل . 

۹٤‏ -- ع : وفی الجامع الکبیر قال محمد : رجل فی یدیه عبد ذکر 
أُنه عبدہ ورثہ من أبيە فادعی رجل اخر أنە عبدہ ء وجاء بشاھدین شھدا علی إِقرار 
صاحب الید أنه عبد المدعی قبلت الشھادة وقضی بالعبد للمدعی . 

۵۶٥‏ - وإذا ادعی علی رجل خحمسمائة ء وشھد لە الشھود بألف 
درهم لا تقبل شھادتھم ء إلا أُن یوفق فقال : کان لی عليه ألف درھم کما شھد بە 
الشھود إلا أنه قضاہ لی خمسمائةء أو قال : ابرأته عن حمسمائة ء ولم تعلم 
الشھ ود بذلك فإذا وفق علی ھذا الوجه تقبل الشھادةۃ وقضی لە بالحمسمائةء و 
لا یحتاج إلی إقامة البینة علی التوفیق . 

۵۹٦‏ - وإذا ادعی الغریم علی صاحب المال أنە ابرأہ أو حللهہ 
وجاء بشھود شھدواعلی إقرار صاحب المال بالاستیفاء ءفإن القاضی یسأًل الغریم 
عن البراء ة أو التحلیل أکانت بالاسقاط أُو بالاستیفاء فان قال: کانت بالاستیفاء 
قبلت الشھادة ء وإن قال : کانت بالاسقاط لا تقبل ء وإن سکت ذکر محمد فی 
الأصل انە لا یجبر علی البیان ء ولکن لا تقبل شھادته مالم یوفق . 

۷(۷ - وفی الخائیة: دارفی یدی رجلین ادعی رجل ان له نصف 
هذہ الدار مشاعا ء ولم یقم البینة حتی اقتسماھا وغاب أحدھما ء فخاصم المدعی 
الحاضر منھماء وفی یدہ نصف مقسوم ء فشھد شھودہ ان لە هذا النصف الذی فی 
ید الحاضر ء والمدعی یدعی النصف مشاعا لم تقبل شھادتھم . 

۸ ع-: ع: قال محمد فی الجامع الصغیر: شامدان شھداعلی رحل 
لرحل بقرض ألف درھم ء فشھد أحدھما أنە قضاھاء وقال المدعی: لم یقضھا 
فالشھادۃ علی القرض جائزۃ ء ویقضی القاضی بالقرض علی المدعی عليهء وروی 
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الطحاوی عن أُصحبنا أُنه لا یقضی القاضی بالقرض ٠‏ وفی الکبریٰ :وروی 
الطحاوی عن أُبی یوسف ان القرض لا یثبت أیضا ء وبه أخذ الطحاویء 
وفی الجامع الصغیر الحسامی: والصحیح هو المذ کور فی الکتاب . 

۵۹ -- ع : وفی الأصل : إذا شھد شاھدان لرجل علی رجل بألف 
درهم ءفشھد أحدھما أُنه قضی منھا خمسمائة درھم ء وأنکر الطالب القبض فان 
شھادتھما بلف درھم جائزة ء وشھادة الواحد بالقبض لا تقبل لتفردہ بذلك ء وفی 
احر شھادات المنتقی : شامدان شھدا ان لھذا علی ھذا الف درھم قبض منھا مائةہ 
والطالب یققول لم اقض منھا شیئاء قال أبو حنیفة وأبو یوسف یقضی بالألف 
ویجعل مقضیا بە المائة . 

۰ - وفی العیوت: إذا شھد الرجلان علی رجل بألف درھمء 
وشھد اُنه قد قضاہ خمسمائة ء وقال الطالب : لی عليه الف وماقضی شیئاء 
وشھودی صدقوافی الشھادۃ علی الألف واوھموا فی الشھادة علی القضاء تقبل 
شھادتھما إِن عدّلا ء ولو قال : شھادتھم بالألف جد وبالقضاء باطل وزور لا تقبل 
شھادتھماء وفی الخانیة : وقال زفر: لا تقبل شھادتھمافی الوجوہ کلھا ء و علی هذا 
الخلاف إذا شھدا للمدعی بألف ء وشھدا اُن للمدعی عليه علی المدعی الف دینارء 
والمدعی ینکر الدینارء وإن کان المدعی بە ملکا وشھدوا بأقل مما ادعی نحو ما 
ادعی کل الدار فشھدوا لە بنصف الدار جازت شھادتھما ویقضی لە بالنصف من غیر 
توفیق ء وکذا لو ادعی دارا فی ید رجل اُنھا لە وشھد الشھود اُنه اشتراھا من الذی فی 
یدیەہ جازت شھادتھم ءولو ادعی أنە لە ورثه من أبیەہ وجاء بشھود فشھدوا لە أنە لە 
وأ حیه الغائب میراث عن ابیە جازت شھادتھم ءھذا إذا شھدوا بالملك بأقل مما 
ادعی ء وإن شھدوا باکٹر نحو أُن یدعی أُن الدارلە إلا هذا البیت فشھدوا ان جمیع 
الدار لە لا تقبل شھادتھم إلا إذا وفق فقال: کان کل الدار لی إلا انی بعت ھذا البیت 
منه ولم یعلم بە الشھود تقبل شھادتھم ء ولا یحتاج إلی البات التوفیق بالبینة . 
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۱ ن-- وفی الفتاوی العتابیة: وروی ابن سماعة عن أبی یوسف لو 
شھدواعلی رجلین بألف ء فقال : إنما لی علی هذا وحدہ خمسمائة جاز ء ولیس باکذاب 
وکذاروی عنە: لو شھدواله علی ھذا بألف ولھذا عليه بألف جاز, وقیل هذا کلہ إذا 
لم یقل : ھما کاذبان فیما شھدا علیٗ فأما لو قال: هو کذب وزور لم تقبل اصلا ۔ 

2۶۲ھ وفی الصغری : ولو ادعی الشراء ء فشھد شھودہ بالھبة 
والقبض لا تقبل ء فان قال: اشتریتھا منه فجححد الشراء فاستوھبتھا منە ء وأُعاد البینة 
علی القبض والهبة تقبل ء إذا ادعی دارا وشھد لە الشھود بذلك وقضیٰ لە بھاء ٹم 
ان المدعی أقر ان البناء کان ملك المقضی عليه لا یبطل القضاء بالأرض للمدعیء 
وبمثله لو شھدوا أأیضا بالأصل والبناء والمسألة بحالھا یبطل . 

۳ -- ع : ولو شھداعلی رجل بألف درھم والمدعی یدعی ذلك 
وشھدا أیضاللمدعی عليه علی المدعی بمائة دینارء والمدعی ینکر ذلك قبلت 
شھادتھهما ءوإذا ادعی رجل جاریة فی یدی رجل. وقال: ھذہ الجاریة کانت لی 
وشھد الشھود اُنھا لە ھل تقبل ھذہ الشھادة ؟ لا ذ کر لھذہ المسألة فی الکتبء 
وقد اختلف المشایخ فیه بعضھم قالوا : تقبل وبعضھم قالوا : لا تقبل وھو الأصح . 

۹٤‏ ء-۔ وإذا شھد الشھود اأن هذا العین کان ملك المدعیء 
والمدعی یدعی الملك فی الحال تقبل شھادتھم ء وعلی هذا إذا ادعی الملعی 
ملکا مطلقاء وشھد الشھود لە بسبب الملك ء فان شھدوا أنە ورٹھا من ابیە ء ولم 
یتعرضوا للحال أو شھدوا أنه اشتراھا من فلان ء وفلان یملکھا ولم یتعرضوا للحال 
بن لم یقولوا هو ملکە للحال تقبل الشھادۃ ویقضی بالعین للمدعی . 

۵٥‏ - وکذلك إذا ادعی رجل نکاح امرأة بن قال : ھذہ امرأتیء او 
قال : ھذہ منکوحتی ء والشھود شھدوا أنه کان تزوجھا ء ولم یتعرضواللحال بأن 
لم یقولوا اُنھا منکوحته فی الحالء فالقاضی یقبل الشھادة ء ولکن ینبغی للقاضی 
أُن یسأل الشھود فی مسألة الارث والشراء ھل یعلمون أنھا أحرجت عن ملکه . 
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ومما یتصل بھذا النوع 

7٦‏ -ھ-غ- إذا ادعی رجل دارافی یدی رجل ء وجاء بشاھدین شھدا 
أُن مذہ الدار کانت فی یدھذا المدعی لا تقبل هذہ الشھادة ء ولا یقضی للمدعی 
بشئ فی ظاھہر الروایة وروی أصحاب الأمالی عن أبی یوسف أُنه تقبل ویقضیء 
فی الخانیة : ولو شھد شامدان لرجل فقالا : نشھد أن فلانا هذا غصب عبدہ ء 
ولکن قدرہ عليه بعد ذلك فمات عند مولاہ فقال المغصوب منە : لم یردہ علیء 
نما مات عند الغائب ء وقال المشھود عليه : ما غصبت منە عبدا ءولا رددته عليه 
وما کان من ھذا شئ ‏ قال : إذا لم یدع شھادتھما ضمته القیمة ء و کذا ولو شھدا 
أُنه غصبے عبدا وأن مولاہ قتله عند الغاصبءفقال المغصوب منە :ما قتلته ء ولکن 
قد غصبه منی ومات عندہ ء وقال المشھود عليه : ما غصبته عبدا و لا قتل هذا 
لہمدعی عبداله فی یدی کان عليه قیمته ءو کذا لوشھدا ان لھذا علی ھذا الف 
درهم ولکنە قد ابرأہ منھا ء وقال المدعی : ما أبرأته عن شئ ء وقال المشھود عليه: 
ماکان لی عليه شئ ء ولا ابرأنی عن شئ ء قال : إذالم یدع شھادتھما علی البراءة 
قضیت عليه بالألف . 

۷ - رجل ادعی قبل رجل داراء وقال المدعی عليه : لیست فی 
یدی فأقام المدعی بینةء فشھدوا ان الدارفی ید المدعی عليه ء وفی ملکہ ءقال یسأل 





القاضی المدعیء فان قال : کما شھدوا اُنھا فی یدہ وفی ملکە ء فقد أقر بالدارہ وإن قال: 
صدقوا اُنھا فی یدہ ولا أصدقھم انھا فی ملکە فله ذلك ء ویجعل المدعی عليه مخصما . 
۸ - رجل ادعی علی رجل ألفاء فشھد لە شاھدان اُن له عليه 
الف درھےم ء وشھد أحدھما أنە أحرہ بالألف إلی سنة ء وأنکر الطالب ء فإنه یقضی 
عليه بألفء وھذا وما لو شھد أحدھما أنە قد قضاہ خمسمائة سواء . 
۹ - إذا شھد الشھود بدار لرجل ء فقال المشھود لە : ھذا البیت من 
هذہ الدار لفلان آحرہ غیر المدعی عليه لیس هو لی ء فقد أکذب شھودہء إن قال هذا 
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قبل القضاء لایقضی لە ولا لفلان بشئ ء وإن کان بعد القضاء فقال : هذا البیت لم یکن 
لی إنما ھو لفلان قال أبو یوسف : أجزت إقرارہ لفلان ‏ وجعلت لە البیت ورددت 
مابقی من الدارعلی المقضی عليه ء ویضمّن قیمة البیت للمشھود عليهہ ولابی یوسف 
قول احرأنہ یضمّن قیمة البیت للمشھود عليه ء ویکون ما بقی من الدار للمشھود لە . 

۰ - رجل فی یدیه عبد ادعی رجل أنە اشتراہ من ذی الید ء وذو 
الید یجحد ء فجاء المدعی بشاھدین ء فشھدا أنە باعه منه ولا ندری أھو للبائع ام 
لا جازت شھادتھهما ولو جاء المدعی بشاھدین فقالا للقاضی: العبد لنا باعه 
المدعی عليه من هذا المدعیء فإن القاضی یقضی بشھادتھما للمدعی . 

۱(۱ - ع :وفی نوادرابن سماعةعن محمد: فی أجحمة أو غیضة 
تنازع فیھا فریقان کل فریق یدعی أُنھا لە ءوفی یدہہ فشھد الشھود لأحد 
الفریقین, أُنھافی ید ء أو شھدوا لھما أنھا فی أیدیھما ء فإن لم یسأًلھم القاضی 
عن تفسیر ذلك ء ولم یزیدوا عليه فھو مستقیم ء وإن سألھم عن تفسیر ذلك فھو 
أوئق وأاحسنء فان سألە لیزول الاشتباہ فھو أحسن ء فإن لم یسأله واکتفی بە فله 
ذلك ء ٹم بین ما یعرف بە الید علی الغیضه والأحمعةء فقال : فی الغیضة إذا کانوا 
یقطعون الاأشجار عنھا ویبیعونھا او ینتفعون بھا منفعة تعرف من ھذا ء أو ما اشبھه 
؛فھذاممایستدل بەعلی اأنھافی أیدیھم ء وقال فی الأحمعة : إذا کانوا یا حذون 
الخصب ویقطعونھا للصرف إلی الحوائج لأنفسھم أُو للبیع أُو ما اشبھەہ فھذا مما 
یستدل به علی أُنھا فی أیدیھم . 

7۲ ٌھھ قال محمد : وإذاتنازع الرجلان فی دار ‏ وکل واحد 
منھما یدعی اُنھافی یدہہ فأقام اأحدھما بینة أنھم رأوا دوابہ فی هذہ الدارہ وراوا 
غلمانه یدخلونھاو یخرجون منھاء فالقاضی لا یقضی بالید للذی شھد لە 
الشھود بما وصفنا حتی یقولوا کانوا سکانا فیھاء فإذا قالوا ذلك قضیت ہأُنھا 
فی ید صاحب الغلمان والدواب . 
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۳ -ھ وفی الفتاوی الخلاصة : رجلان شھد الرجل علی رجل 
بألف درھم شمن جاریة باعھا منە ء فقال البائع : إنه قد أشھدھما عليه والذی لی 
عليه ثمن المتاع جازت شھادتھما ء وتاأویل المسألة إذا شھدوا علی إِقرار المدعی 
عليه بشمن الجاریة ءفان المسألة مسطورۃ فی الکتب اأُن من ادعی علی اخر ألف 
درھم من مبیعء وشھدواعلی أنه ضمان جاریة غصبھا ء وقد ھلکت لا تقبل 
شھادتھم ء وبمثله لو شھدوا علی إقرارہ یصح ء ‏ وکذا فی الکفالة لو شھدوا علی أنە 
أُقرأنه کفل بالف درھم عن فلان فقال الطالب : قد أقر بذلك ء لکن الکفالة کانت 
عن فلان اخر لە ان یأحذ بالمال ۔ 

٤‏ ھ- وفی فتاوی اھو: سئل قاضی بھاء الدین عمن ادعی عینا 
بوزن سنجات سمرقندہ فشھدوا فسألھم عن الوزن فقالوا بوزن مکة ء قال: إن کان 
وزن مکة مثل وزن سمرقند تقبل ء وإن کان اکثر فلا ۔ 

۳٥۰‏ وف الیتیمة: سغل عن امرأة ادعت المھر بکذا دنانیر 
نیسابوریة ء و شھد لە الشھود بالمحمودیة ء هل تقبل هذة الشھادة ؟ فقال : لاہ وسٹل 
أیضاعمن ادعی إیداع شئ معلوم علی زیدء فأنکر فشھدوا علی إِقرارہ یإیداع ذلك 
الشئ هھل تقبل ؟فقال : نعم ء وسئل أیضاعمن ادعی علی آخر حمارا فی یدہ اُنه 
غصبہ منەء فأنکر ذوالید الغصب ء فشھد لە الشھود ان هذا الحمار ملك المدعی ء 
وفی ید المدعی عليه بغیر حق, تقبل ھذہ الشھادة ؟ فقال بالملك للمدعی لا ۔ 
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الفصل الحادی والعشرونْ فی الاعتلاف الواقع بین الشامدین 


٦‏ - ع : قال محمد فی کتاب الغصب: وإذا ادعی رجحل جاریة 
فی یدی رجلء وجاء بشاهدین شھد اأحدھما اُنھا جاریته وشھد الآخر اُنھا جاریتہ 
غصبھا من ھذا المدعی قبلت شھادتھماء وإن شھد أحدھما اُنھا جاریته وشھد الآحر 
اُنھا کانت جاریته تقبل هذہ الشھادة أیضا ویقضی بالجاریة للمدعیء وفی الخانیة: 
وکذالو شھد أحدھما اُنھا ملکه وشھد الآخر اُنھا کانت ملکہ م: وهذا بخلاف ما 
لو شھدأحدھما أُنھا کانت فی یدہ وشھد الآاخر أنھافی یدہ فإنه لا تقبل هذہ 
الشھادة عند أبی حنیفة وقد شھدا لە بالید فی الحالء وفی الصغری : ولو شھد 
اأُحدھماعلی الملك للمدعی والاخر علی إقرار المدعی عليه بالملك للمدعی لا تقبل ۔ 

۷ -- ادعی ملك دار فشھد لە اأحد الشاھدین أُنھا له او قال: 
ملکە وشھد الآخر أُنھا کانت لە ء أو قال کانت ملکه تقبل ھذہ الشھادةء و 
فی الفتاوی الخلاصة : شھد أحدھماأُنھا له وشھد الآاخر أنھا کانت فی یدہ لاتقبل . 

۸ -۔ ع : قال محمد فی الجامع الصغیر: فی الرجل یشھد لە 
الشاهدان علی رجل بمال فشھد اأحدھما علی ألف درھم وشھد الآاخر علی الف 
وخحمسمائة و المدعی یدعی الألف فشھادة الذی شھد بالألف جائزۃ والخمسمائة 
الکلام ء وکان الأصل واحداء فلا باُس . مصنف ابن أبی شبةء البیوع والأقضیة ء فی الشھود 
یختلفون ۔ ٣٥٦٦٦١١‏ برقم ۲۳٦٣٣‏ ۔ 

۸ ہس أحرج ابن أبی شیبةعن عمر بن عبد الله بن واثلة قال: شھد عند شریح 
شامدان : أحدھما علی أُلف ء والاخر علیٰ خحمسمائة فأاجاز شریح شھادتھما علی الخمسمائة . 
مصنف ابن ابی شیبة ء البیوع والأقضیة ء فی الشاھدین یختلفان ۔ ٦٥٦٦/١١‏ برقم ۲٢١١٢‏ ۔ 

وأحرج أیضاعن محمد بن طلحة قال : إذا اختلفت الشھود فی الکلام ء وکان الأُصل واحداء 


فلا بس . مصنف ابن ابی شیبةء البیوع والأأقضیة فی الشھود یختلفون ۔ ٦٥٦٦/١٦١‏ برقم ۲۳٦٣٣‏ . 
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باطلةء یجب أن یعلم بأن موافقة الشامدین فیما شھدا بە شرط جواز القضاء 
بشھادتھم ء فإذا ثٔت أُن الموافقة شرط کانت المخالفة مانعة للقبول فبعد ذلك 
نقول : إن کانت المخالفة فی اللفظ والمعنی لا تقبل الشھادة ء وإن کانت 
لمخالفة فی اللفظ دون المعنی تقبل الشھادة ء وذلك نحوأن یشھد أحدھما علی 
لھبة والآآحر علی العطیة . 

۹- جفا إلی بیان حکم المسألة فنقول : لا یخلو إما أن یدعی 
لمدعی أقل المالین ألف درھم أو یدعی اکٹرھما ألفا و محمسمائة ء فان ادعی 
کٹرالمالین تقبل شھادتهماعلی الألف وإن ادعی أقل المالین لا یقضی 
بشھادتھم أُصلا إِلا إذا وفق المدعی فقال : کان لی علی ھذا المدعی عليه الف 
وخمسمائة کما شھد بە هذا الشاھد إلا أنه قضی لی خمسمائة ء ولم یعلم ھذا 
الشامد بهە فإذا وفق علی هذا الوجه یزول التکذیت و یقضی بشھادتھما ء وعلی 
ھذا إذا شھد اأحدھما بمائة ء وشھد الآخر بمائة و حمسین إن کان المدعی یدعی 
مائة فإنه لا تقبل الشھادة اأُصلاء وإن کان یدعی مائة و حمسین تقبل الشھادة علی 
مائة ء وأما إذا شھد أحدھما بالألف والآخر بالفین ٤او‏ شھد اأحدھما بمائة والاخر 
بمأتین والمدعی یدعی أُکثر المالین لا تقبل الشھادۃ عند أبی حنیفة ء وفی الکافی 
:کمالو شھد أحدھما بالدراھم والاحر بالدنانیر وعندھما تقبل علی الأقل وھو 
الألف وفی السغناقی: فان شھد اأحدھما بألف والاحر بألفین تقبل اأی فی الدین اما 
إذا کان فی البیع او فی دعوی الکتابة من العبد فلا تقبل فی شئ أصلا بالاتفاق . 

۰ - وفی الکبری : شھد شاھدان بألف فشھد أحدھما أنە قضی 
الطالب منھا محمسمائۂة ء وأنکر الطالب قضاء الخمسمائۂة ء فإن شھادتھما بألف 
جائزة ء وإذا شھدا لە بألف فقال الطالب : إنما لی عليه حمسمائة ء وقد کانت الفاً 
فقبضت منە خمسمائة وصل الکلام أو لم یصل فشھادتھما جائزة ء ولو قال: 
لم یکن لی عليه إلا حمسمائة بطلت شھادتھما لأنه کذبھما . 
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۱ :-:- عم : وفی نوادر بشر عن أبی یوسف : رجل ادعی علی رجحل 
ألف درم وشھد لە شامد بألف درھم وشھد اخر بألف وحمسمائة فالقاضی 
یسل الہمدعی تبیینە کان لك عليیه فی الابتداء األف و حمسمائة واستوفیت 
خمسمائۂة أو ابرأنەعن خمسمائة أو لم یکن لك عليه من الابتداء إِلا الف درھم؟ 
ویینی الحکم علی قولەء وفی الفتاوی الخلاصة: وکذا لو ادعی دارا إلا بیتا منھا وھم 
شھدواعلی جمیع الدار لا تقبل فإن وقُق فقال: ھم صدقوا لکنی بعت بیتا منھا تقبل. 

۲ - عم : وإذا شھد أحد الشاهدین بتطلیقة والاحر بتطلیقتین فھو 
علی الخلاف أیضاء و فی المنظومة فی باب أبی حنیفة : وشاھد بطلقة وشامد 
بتطلیقتین لم یثبت واحد ء وفی الخانیة : ولو شھد أحدھما علی تطلیقتین والاحر 
علی الثلاث لا تقبل فی قول أبی حنیفة ء وقال صاحباہ وابن ابی لیلی: جازت 
شھادتھما علی الأقل ء ولو شھد أحدھما علی تطلیقة والاخر علی تطلیقة ونصف 
أُو شھد أحدھما علی تطلیقة والاخر علی نصف فتطلیقة . 

۳ - وفی الذخیرہ : وإذا کان فی کیس ألفا درھم ادعی رجل اُن 
جمیع مافی هذا الکیس لە وھو ألف درھم ء وشھد لە رجلان أن جمیع مافی هذا 
الکیس لە وھو الف درهم فالماضی یقبل شھادتھما علی الألف بلا خلافء 
وفی شرح الطحاوی: ولو کان یدعی عشرین درھما فشھد اُحدھما علی عشرة 
والاخرعلی خمسة عشر فھو علی الخلافء م :ولو شھہد اأحدھما بخمسة 
وعشرین وشھد الآخر بعشرین ءوالملعی یدعی بخمسة وعشرین تقبل الشھادة 
علی عشرین ء وفی الکافی : وإِن ادعی رجل علی آخر مائة درھم فشھد شاهد 
بدرھم و آخر بدرھمین واخر بثلاله و اخر بأربعة واخر بخحمسة أنە لم تقبل عند 
أبی حنیفة لعدم الموافقة لفظا ء وعندھما یقضی بأربعة . 

٤‏ -ع : وإذا شھد شاھدان لرحل علی رجل بألف درھم إِلا أنه 
قال أحدھما: اُنھا سود والاخر قال : بیض ء وللبیض فضل علی السود فان کان 
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المدعی یدعی السود لا تقبل شھادتھما أصلا إِلا ان یوفق المدعیء فیقول: کان لی 
عليه بیض کما شھد بە ھذا الشاھد إلا انی ابرأته عن صفة الجودة ء وعلم بە ذلك 
ولم یعلم بە ھذا الشامد ء فإذا وفق علی هذا الوجه تقبل شھادتھما علی السود ء 
وإن کان یدعی البیض تقبل شھادتھما علی السود وکذلك الحکم فی جمیع 
المواضع فی الجنس الواحد إذا انفقا علی قدر أو وصف واختلفا فیما زاد علی 
ذلك تقبل الشھادة فیںما اتفقا عليه إن ادعی المدعی أفضلھما ء وإن ادعی أقلھما لا 
تقبل شھادتھما أُصلا فأما إذا اختلف الجنس لا تقبل شھادتھما أصلاإذا اختلفا 
کیف ما اختلفا ء بان شھد اأحدھما مثلا علی کرحنطة والاحر علی کر شعیر . 

۵۰ -- وإذاشھد أحدھما بتطلیقة بائنة وشھد الآخر بٹلاٹ تطلیقات 
فھی تطلیقة واحدة یملك الرحعة عندھما ء ولو شھد ثلائة : شھد أحدھم بتطلیقة 
واحدة ءوشھد الآحر بتطلیقتین ء وشھد الآخر بثلاث تطلیقات, وقد دخل بھا فھی 
طالق تُلانا ء وإن لم یدخل بھا تقع تطلیقتان ء و فی جامع الفتاوی: ثُلالَة نفر شھدواعلی 
رجل اأُحدھم یقول : طلق امرأتہ ثلانا والآحر یقول اثنین والآاحر یقول واحدة قال ابو 
حنیفة : شھادتھم باطلةء وقال محمد : وقع علیھا ثلاث وفی الکافی: ولو شھد اأحدھما 
أنه قال لا مرأنہ : أنت خلیة وشھد الاخر أنه قال : اأنت بریة لا یثبت شئ . 

٦‏ - ع : قال فی کتاب الأقضیة : وإذا شھد شامدان علی إقرار 
رجل بدین أو قتل أو براءة من مال أو کفالة بمال أو بنفس أو حوالة أو ما اشبہ 
ذلك ء واختللفا فی الساعات والأیام والشھور والسنین والبلدان فالشھادة مقبولة 
ولا یضرھما هذا الاختلاف . 

۷ - یجے أن یعلم أُن الشامدین إذا اتفقا علی المشھود بە إلا 
أُنھما اختلفا فی الزمان أُوالمکان ء فان کان المشھود بە فعلا لا تقبل شھادتھماء 
وإِنذ کان المشھود به قولا فان کان قولا تستغنی صحتہ عن الفعل نحو الاقرار 
وماأُشبه ذلك فان کان ھذا القول مما کان صیغة الانشاء واحدا والاقرار فیه واحدا 
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کالبیع والطلاق فإنه یقول فی الانشاء بعت وطلقت وکذافی الاقرار یقول : 
طلقمت وبعت ء وإذا اختلفا فی الزمان والمکان فيە لا یمنع ذلك قبول شھادتھماء 
فأما إذا کان صیغة الانشاء والاقرارفیه مختلفا نحو القذف فإنه یقول فی إنشاء 
القذف : یا زانی وفی الاقرار قذفت فلانا بالزنا ء فإذا احتلف الشاھدان فی الزمان 
والمکان فيه لا تقبل شھادتھما عند أبی یورسف و محمد ء و فی الخائیة: جازت 
شھادتھما عند ابی حنیفة ء م : وإن کان المشھود بە قولا کان الفعل شرطا لصحته 
کالنکاح فإنه قول ء ولکن حضور الشاھدین شرط لصحتہ وإِنه فعل وإذا احتلف 
الشاھدان فی الأأوقات والأً ما کن فيە لا یقضیٰ بشھادتھما . 

۸ - وفو الفتاوی العتابیة : ولو شھدا وقالا : کنافی یوم واحد 
وفی موضع واحد حین شھدنا ءثم اختلفا فی ذلك الیوم وفی الموضع جازت 
شھادتھما وقال أبو یوسف : لا یجوز إِلا فی ساعتین متفاوتین ء ولو شھدا أنھما 
قتلاہ ء اأحدھما بسیف والآحر بعصاء ولم یبینوالم تقبل ء وعن أأبی یوسف أنه 
یقضی بنصف الدیة علیھماء و بنصفھا علی العاقلة ء وفی الخانیة : وإن کان 
المشھود بە من جنس الفعل حقیقة وحکما کالغصب والجنابة واختلف الشھود 
فی المکان أو فی الزمان أو فی الانشاء والاقرار لا تقبل شھادتھم ء ولو کان 
لمغصوب ھالکا فشھداعلىی القیمة شھد أحدھما ان قیمته ألف ء وشھد 
لاخرعلی إقرار الغاصب ان قیمته الف لا تقبل شھادتھما ء و کذا لو اختلف شامدا 
لغخصب شھد اأحدھما علی الغصب والاخر علی الاقرار بالخصب لا تقبل . 

۹ -- وذکر فی الجامع : إذاادعی ملکا فجاء بشاهدین فشھد 
اُحدھما أنه ملکە ء وشھد الآاخر علی إِقرار المدعی عليه أنه ملك المدعی لا تقبلء 





۷ : أُحخحرج عبد الرزاق عن ابرایم فی أُربعة شھدواعلی امرأة بالزناء ثم اختلفوافی 
الموضع ءفقال بعضھ م: بالکوفة ء وقال بعضھم : بالبصرة ء قال : یدرأعنھم جمیعا . مصنف عبد الرزاق ء 
الشھادات ء باب شھادة أُربعة علی امرأة بالزنا واختلافھم فی الموضع ۔ ۳۳٣/۷‏ برقم ۱۳۳۸۰۔ 
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وإن اختلفوافی عقد لا یثبت حکمە إلا بفعل القبض کالهبة والصدقة والرهن ء فإن 
شھداعلی معاینة القبض واختلفا فی الأیام والبلدان جازت شھادتھما فی قول 
ابی حنیفة و أأبی یوسف ٠‏ والقیاس أُن لا تقبل وھو قول محمد وزفرء وإن اختلف 
شھود الرھن فی جنس الدین أو فی مقدارہ لا تقبل ء کما لو اختلف شھود البیع فی 
جنس الشمن أُو فی مقدارہ ء وإن اختلفافی فعل ملحق بالقول کا لقرض واختلفا 
فی المکان أو فی الزمان لا تبطل الشھادة ء وإِن کان القرض لا یتم إلا بالتسلیم 
ویکون القرض فی ھذا بمنزلة الطلاق ء ولو شھد أحدھما أنه طلقھا إِن دخلت 
الدارء وقد دخلت ء وشھد الاخر أنه طلقھا إن کلمت فلاناء وقد کلمت لا تقبل 
عند الکل ‏ ولو شھد أحدھما أنە قال لھا: أنت طالق ء وشھد الاخر أنه أقر أنہ 
طلقھاء واختلفا فی المکان أو فی الزمان جازت شھادتھما ء ولو شھد أحدھما أنە 
قال: إن دخلت فلانة الدار فھی طالق وفلانة معھا ء وشھد الآخر أنه قال: إِن دخحلت 
فلانة الدار فھی طالق وحدھا وقد دخلت فلانة طلقت وحدھاء وکذا لو شھدا 
علی التنجیز فشھد أحدھما أنه طلق زینب وعمرة ء وشھد الآخر أأنه طلق زینب 
جازت شھادتھما علی طلاق زینب, و فی الظھیریة: ولو شھد أحدھما أنە طلقھا 
ثلاا وشھد الآاخر أنه قال: انت علی حرامء ونوی بە الثلاث لا تقبل عند الکل ء م : 
وإن کان المشھود بە فعلا واختلفا فی الة ذلك الفعل بأن شھدا بالقتل غیراُن 
اأحدھما شھد بالقتل بالعصا ء وشھد الآاخر بالقتل بالسیف لا تقبل شھادتھما . 

۰- إذا لت ھذا جئناإلی تخریج المسألةء فنقول: إذا شھد 
شاھدان علی إِقرار بدین أو قتل او براءة من مال أو کفالة بمال أو بنفس أو ما أشبہ 
ذلك ء واختلفا فی الساعات والأیام والسنین والبلدان تقبل شھادتھما ء و کكذلك 
إذا شھدا بالبیع واختلفا فی الزمان والمکان بالبیع قبلت شھادتھما ء وکذلك إذا 
شھد اأحدھما بالبیع والاخر علی إقرار بالبیع تقبل . 

)۱ - وفی الیتیمة : وسئل عمن ادعی دارا بالشراء و ادعاھا فی 
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مجلس الحکم ملکا من المیت فشھد أُحد الشاھدین بإقرار المیت ببیعھا منە بثمن 
معلوم ء وشھد الآخر بإقرار اُنھا دارہ واختلفا فی الوقت ھل تقبل ھذہ الشھادۃ ؟ 
فقال: ینبغی ان تقبل . 

۲٢‏ - عم :وفی المنتقی : إذا شھد شامدان علی الاقرار بالمال 
واختلفافی المکان والأیام أن علی قول أبی حنیفة : الشھادة مقبولةہ قال 
اُبو یوسف : ماقال أُبو حنیفة قیاس ‏ لکنی استحسن وأُبطل الشھادة بالتھمة 
لکٹرة الشھادة بالزورہ قال فی کتاب الأقضیة : و کذلك فی جمیع الأقوال التی 
کانت صیغه الانشاء والإاقرار فیھا واحدا کالھبة ء والقرض وما أشبه إذا شھد 
اأُحدھما بالانشاء والآاخر بالاقرار به تقبل شھادتھما . 

٣۳‏ - قال محمد فی کتاب الرھن : وإذا شھد شامدان علی 
لرمن ومعاینة القبض ء واختلفا فی الزمان والمکان ء فان شھدا علی الاقرار 
بالقبض واختلفافی الزمان والمکان تقبل الشھادة بلا خلاف ء وفی بعض نسخ 
لأصل : ان الشھادة مقبولة ء ولم یذ کر فیهە خلافاء ووقع فی بعض نسخ رھن 





۷ .نت أ حرج البخاری عن عمران بن حصین قال : قال النبی صلی الله عليه 
وسلم : می رکم قرنی ء ثم الذین یلونھم ‏ ثم الذین یلونھم ہ قال عمران : لا اُدری أُذ کر النبی صلی 
الله عليه وسلم بعد قرنین أو ثلائة ء قال النبی صلی اللّه عليه وسلم : إِن بعدکم قوما یخونون ‏ ولا 
یؤتمنون ء ویشھدون ولا یستشھدون ء وینذرون ولا یفون ء ویظھر فیھم السمن . صحیح البخاری ء 
الشھادات ء باب لا یشھد علیٰ شھادة جورإِذا اُشھد. ۳٦٣۲/١‏ برقم ۲٥۷۷‏ ف ۲٦٢٢‏ 

وأأحرج أُبو داؤد عن طلحة بن عبد الله یعنی ابن عوف عن النبی صلی اللّه عليه وسلم قال: 
لا شھادة لخصم ولا ظنین . مراسیل أبی داؤد ء ماجاء فی الشھادات . ص ۱۷۔ 

وأ حرج الحاکم عن طارق بن شھاب قال : کنا عند ابن مسعود رضی الله عنه ء فقال : 
قال رسول الله صلی الله عليه وسلم : إن بین یدی الساعة تسلیم الخاصة ء وفشو التحارۃ حتی تعین 
المرأۃ زوجھا علی التجارة ء وقطع الأرحام ء وظھور شاھد الزورء وکتمان شھادة الحق . المستدرك 
علی الصحیحین للحاکم النیسابوری ء الأأحکام ء ۲٥۱۸/۷‏ برقم ٣٤‏ ۷۰ ۔ 
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الأصل علی قول أبی حنیفة وأبی یوسف : تقبل ھذہ الشھادة ء وعلی قول محمد : 
لا تقبل وذکر فی شھادة الأصل ان ھذہ الشھادة لا تقبل عند محمد وھو القیاسء 
وعلی ھذا|الاختلاف الھبة والصدقة والقبض فی البیع الفاسد فان شھدا علی 
الاقرار بالقبض واختلفا فی الزمان والمکان تقبل الشھادة بلا خلاف . 

٤‏ - وفی الظھیریة : ہشام عن محمد فی رجل تحت أُمة فأعتقت 
فشھد عليه شاھدان قال اأُحدھما : اُشھد انك طلقتھا وھی أُمة ثُلاا وشھد اخر أنك 
طلقتھا ثلانا بعد ما اعتقت قال :ھما تطلیقتان ویملك الرجعة ء ولو شھد شاهدان 
اُحدھما إِن فلانا طلق امرأنه ثلائا البتة ء وشھد الاخر أنه طلقھا ثنتین البتة فھما 
تطلیقان یملك الرجعة ؛ لأن وصف الثلاث بالبتة لغو : وفی فتاوی اھو: عن أبی 
یوسف اأُنه إِن شھد اأحدھما أنە طلقھا ثُلاثا بالعربیة والاخر انه طلقھا بالفارسیة لا 
تقبل بخلاف العتاق حیث یعتق ء قال قاضی بدیع الدین : الأصح اُنھا سواء فی 
القبول اختلف شاھدا قذف فی اللغة التی قذف بھا لا تقبل إجماعا . 

۵٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : ولو شھد أحدھما علی الھبة مع 
القبض الآخر علی الصدقة مع القبض لا تقبل ءوفی الصغری: وفی الشھادۃ علی 
الإبراء إذا اختلفا فی المکان جازت ہوفی الکفالة شھد أحدھما أنە أقر فی المسجد 
والاخرأنه أقرفی السوق ء أو شھد أحدھما أنه أقر غدوۃ والاخر أنه أقر عشیة جاز . 

۰۷ - عم :قال فی کتاب الطلاق: إذا شھد أحد الشاھدین أنه 
طلقھا یوم الخمیس واحدة والاخر أنہ طلقھا یوم الجمعة واحدة ءأو شھد اأحدھما 
أنه طلقھا واحدة فی رمضان ءوشھد الاخر أنه طلقھا فی شوال تقبل هذہ الشھادةء 
ولو شھد أحدھما أنە طلق امرأته یوم النحر بمکةء وشھد الأخر أنه طلقھا فی یوم 
النحر من ذلك العام بکوفة لا تقبل شھادتھما ء ولو شھدا علی یومین متفرقین 
بینھما قدر سیر الراکب من کوفة إلی مکة قبلت شھادتھما ء وصار هذا کما إذا 
قال: طلقھا فی یوم الجمعة فی دارہ ء وقال الآخر : طلقھا فی هذا الیوم فی بیته تقبل 
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ھذہ الشھادة قال فی الأصل : وإذا شھد أحد الشاهدین أُنە تزوج فلانة یوم الحمعةء 
وشھد الآاخر أنە تزوجھا یوم الخمیس لا تقبل ھذہ الشھادة ءوکذلك لو اختلفا فی 
لمکان أو فی الانشاء والإاقرار . 

۷ - وفی نوادر ابن سماعة عن أبی یوسف فی شاھدین قال 
احدھما: اُشھدنی ھهذامنذ عشرین سنة أنه زوجه امتہ ھذہہ وشھد الاخر أنە 
أُشھدنی منذ إحدی عشرة سنة أنه زوجه أمته هذہ فالشھادة باطلة إذا لم یشھد 
علی العقد رجلانءوإن قال : اشھدنی منذ عشرین سنة ومعی غیری ء وقال الآاخر: 
اُشھدنی منذ إحدی عشرة سنة ومعی غیری فالشھادة جائزة ء وقد ذکر فی المسألة 
لمتقدمة وھی مسألة الأصل ان الشاھدین إذا اختلفا فی النکاح فی الأیام لا تقبل 
شھادتھماء ولم یفصل الجواب فیھا علی ھذا التفصیل ء وھنا فُتل فان کانت 
تلك الروایة محمولة علی هذا التفصیل فلیس بینھما اختلاف ؛ وإن کانت مطلقة 
من غیر تفصیل کان فيه اختلاف الروایتین ۔ 

۸ - قال فی کتاب الحدود : إذا شھہد أحد الشامدین علی 
القذف,ء والاخر علی الاقرار بالقذف لا تقبل الشھادة ء وھذا بلا خلاف ء ولو اتفقا 
علی القذف واختلفا فی الزمان والمکان قال ابو حنیفة : تقبل هذہ الشھادة 
ویقضی علىی القاذف بالحدہ وقال أبو یوسف و محمد : لا تقبل هذہ الشھادةء 
وإذا شھد اأحد الشامدین علی القتل ء والاخر علی إِقرار القاتل بالقتل لا تقبل هذہ 
الشھادة و كذلك لو اتفقاعلی القتل واختلفا فی المکان أو الزمان لا تقبل 
الشھادةء وكذلك کل مایکون من باب الفعل فاختلاف الشھود فی الانشاء 
والاقرار أوفی الزمان او فی المکان یمنع قبول الشھادةء ‏ وکذلك إذا احتلفا فی الالة 
التی کان بھا القتل بن شھد أحدھما أنه قتله بحجر وقال الآآحر : بعصا کبیرة أو 
شھد اأُحدھما أنە قتله بالعصا ء وقال الاخر: أُنە قتله بیدہ لا تقبل الشھادة . 

49۹ - وف الذخیرة : وكذلك إذا شھد أحدھما أنه قتله عمدا 








الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٣٠١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٥‏ 
وشھد الآاخر أُنە قتله خطاً لا تقبل شھادتھما ء وإِن قال اأحدھما: أنہ قنله بالسیف ء 
وقال الاخر :لا احفظ أُقرعلی نفسە بالغفلة والنسیان فإنه تبطل الشھادة 

۰ - وفی کتاب الاجارة : وکل شھادۃ علی فعل اختلف فیه 
الشاهمدان فی المکان فاإنھا لا تقبل إلا فی مسألة واحدة ذکر داؤد بن رشید عن 
محمد صورتھا :ذمی شھد عليه شاھد أنه راہ یصلی فی مسجد بنی عامر شھرا 
وشھد اخر أنە راہ یصلىی فی مسجد بنی رایرة شھراء أوشھد اأحدھما انی رأیتہ 
یصلى بالکوفة وقال الاحر: إنی رأیته یصلی بالشام فانی أجیز شھادتھما واجبرہ 
علی الاسلام ولکن لا اقتله . 

۱ :- م: قال محمد فی مأذون الکبیر : و إذا الحق العبد دین فقال 
لمولی :عبدی محجور عليه ء وقال الغرماء : هو مأذون فالقول قول المولیٰ : فإن 
جاء الغرماء بشاھدین شھد اأحدھما أُن المولی أُذن لە فی شراء البرء وشھد الاخر 
أنە أذن لە فی شراء الطعام ء وفی الصغری: وأنکر المولی الاذن ء م : فشھادتھما 
جائزة ء وکذلك لو شھد أحدھما ان المولی قال لە : اشتر الب رو بعء وشھد الاخران 
لمولی قال لە : اشتر الطعام وبع تقبل الشھادة ءولو شھد أحدھما أنه اُذن لە فی 
شراء البر ء وشھد الاخحر أنە راہ یبیع ویشتری فسکت لا تقبل شھادتھما ولا یثبت 
الاذنء ولو شھد أحدھما ان المولیٰ راہ یشتری البر ویبیع ولم ینھ عن ذلك 
وشھد الآحر أنە راہ یشتری الطعام فلم ینھه عن ذلك لا تقبل الشھادة . 

۲ - قال فی کتاب السرقة : إذا شھد شاھدان علی رجل بسرقة 





۰ 0- أُخرج عبد الرزاق عن قتادہ :فی رجل شھد عليه رجل ان سرق 
بأرضء وشھد علیه اخرأنه سرق بأرض أحریٰ ء قال: لا قطع عليه . مصنف عبد الرزاق ء اللقطةء 
باب الشھادة علی السرقة واختلاف الشھود ۱۹۰/۱۰ برقم ۱۸۷۸۰ .اعلاء السنن ء السرقة ء باب إِذا 
اختلف الشھود فی مکان السرقة یدرأً الحدعن المشھودعليه . ۷۳٣/۱١‏ .المحلی بالأثار لابن حزم 
الأندلسی ء السرقة ء متی تکون الشھادة تامة مع اختلاف الشھود . .۳۳۳/۱٢‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -٣‏ کتاب الشھادة ۱۰۷۷ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٢‏ 
بقرۃ واختلفا فی لونھا قال اأحدھما :ھی بیضاء وقال الآحر :ھی سوداء قال ابو حنیفة: 
تقبل شھادتھماء وقال أبو یوسف و محمد : لا تقبل شھادتھما ءو فی الکافی: کما 
لو اختلفا فی اللون فی الغصب ءم : ذکر الکرخحی فی کتابه ھذا الاختلاف فی 
لونین یتشابھان کالحمرة والصفرة وفی لونین لا یتشھابھان ذ کر أن الشھادة 
لا تقبل إحماعاء والأصح ان الخلاف فی الکل واحد ء وفی السغناقی: وھذا 
الخلاف فیما إذا کان المدعی یدعی سرقة بقرة فقط ء أما إذا ادعی بقرة بیضاء أو 
سوداء لا تقبل شھادتھما بالإ(جماع . 

۳ - وفی الجامع الصغیر الحسامی: ولو قال أحدھما :کان 
ذکراء وقال الاخر :کان انٹی لم تقبل بال(جماع ء ولو شھد علی رجل بسرقة ثوب 
وقال أحدھما: أنه ھروی وقال الأحر: أنه مروی ففيه اختلاف النسخ ء ففی نسخ 
بی سلیمان ذکر فی ھذہ المسألة الخلاف الذی فی البقرة ؛وفی نسخ ابی حعفر 
ذکرأن الشھادة لا تقبل عندھم . 

٤6٤‏ وفی نوادر ابن سماعة :عن محمد إذا شھد شاهد علی 
رجل أنە أقر أن لھذا المدعی عليه ألف درھم من قرضء وشھد الاخر أنه أقرأن هذا 
المدعی أودعە الف درھمء قال : ھذا جائز ومعنی المسألة ان المدعی یدعی عليه 
الف درھم دینا مطلقا من غیر أن یتعرض بسبب فأما إذا اأدعی أحد السببین فقد 
کذب أحد شاھدیه فلا تقبل شھادتھماء وفی الفتاوی الخلاصة: ھذا إذا شھدا 
علی إقرارہ واختلفافی الجھة ء أما إذا شھد أحدھما ان لھذا المدعی عليه ألف 
درھم قرض ء وشھد الاحرآن لە عندہ ودیعة الف لا تقبل . 

-۵٥‏ ع : قال فی کتاب الاجارة : رجل ادعی علی رجل أنه اجر 
عبدہ وجحد رب العبد فأقام المستأجر شاھدین شھد اأحدھما أُنه استأأجر بخمسة 
وهھو یدعی أُربعة أو حمسة وشھد الآخر أنه استأجر بستة فالشھادة باطلقء فان 
ادعی المستأجر أنە تکاری دابة إِلی بغداد بعشرة لی رکبھا ویحمل علیھا ء وأقام 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ۱۰۸ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٢‏ 
شاھدین شھد اُحدھما أُنه تکاراھا لی رکبھا بعشرة ء وشھد الآخر أنه تکاراھا 
لی رکبھا ویحمل علیھا هذا المتاع المعروف بعشرۃ فالشھادة باطلةء ولو شھد 
اُحدھم ا أُنه تکاری دابة بعیٹھا بأجر مسمی إلی بعداد وشھد الاخر أنه تکاراھا 
لیحمل علیھا حمولة معروفة إلی بغداد بعشرة دراھم لا تقبل ھذہ الشھادة ء سواء 
ادعاھا المستأجر أو رب الدابة ء و كذلك إذا شھد اأُحدھما أنه تکاراھا لی رکبھا ء 
وشھد الآاخرأنه تکاراھا لیحمل علیھا . 

۵٦‏ --- ول ادعی أنە سلم ثوبا إلی صباغ والصباغ یجحدہ وجاء 
بشاهہدین شھد اأحدھما أنه دفعه لیصبغه أحمرء وشھد الاخر أنه دفعه لیصبغه اأُصفر 
فالشھادۃ باطلة ء و كذلك إذا جحد رب الثوب وادعاہ الصباغ . 

۷ء :-: قال فی کتاب الرھن : رجل ادعی رھنا فشھد لە شاهدان 
شہد اأحدھما أنه رهنە بمائة ء وشھد الآخر أنە رهنه بمأتین لا تقبل شھادتھما عند 
ابی حنیفة ءوعندھما تقبل شھادتھما ء وإن شھد اأحدھما بکر حنطہ والآاخر بکر 
شعیر فشھادتھما باطلة ء فان شھد اأحدھما أنه رھنە بمائة والآحر بمائة وخمسین 
فإن ادعی الہرتھن أُقلھما لا تقبل الشھادة بالاتفاقء فإذا ادعی اکٹرھما قبل 
شھادتھما علی مائة لالّفاق الشامدین علی المائة ء وکان العین رھنا بمائةء وإن 
کانت قیمة الرھن مائة وحمسین ء وقال المرتھن بعد ما شھد الشاھدان علی نحو 
مابینامن اختلافھماء فقال المرتھن لی: عليه مائة وخحمسون وھذا رہن بمائة 
فالقول قول المرتھن فان أقام الراھن بینة أنه رهنە بمائة و حمسین وأقام المرتھن بینة 
أُنه رمنه بمائة فالبینة بینة الراھن ء وان اختلفا فی قیمة الرھن بعد ما هلك کلە أو 
بعضه فالقول قول المرتھن فی قیمة الھالك مع یمینە والبینة بینة الراھن . 

۸ :-:- قال فی کتاب الحوالة : إذا شھد رجلان علی رجل أنە 
کفل بألف درھم لفلان علی فلان ء فقال أحدھما: إلی شھر کذاء وقال الاخر: 
حالة وادعی الطالب الحال ء وجحد الکفیل ذلك کلە ء أو أقر بالکفالة وادعی 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادةۃ ۱۰۹ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٢‏ 
الأجل فالمال حال فی الوجھین ء وفی کتاب الحوالة أیضا : إذا أقام شامدا واحدا 
ان فلانا اُحاله علی هذا بألف درھم ء وأقام شاھدا آخر أنه احاله بمائة دینار لا تقبل 
شھادتھما وإن شھد أحدھما بألف درھم وشھد الاخر بألف ومائة تقبل شھادتھما 
علی الألف ٠‏ وتأویل المسألة إذا کان المدعی یدعی الدراھم والدنانیر جملة ء أُما 
إذا کان یدعی الدراهم وحدھا لا تقبل الشھادة . 

۹ - قال فی أدب القاضی : اذا طلب الشفیع الشفعة وأقام 
شامدین شھد اأحدھما أنه اشتری بألف درھم ء وشھد الاخر أنە اشتری بألفین 
والمشتری یقول: اشتریتھا بثلالة الاف لا تقبل شھادتھما ء وکذلك لو شھد اأحدھما 
بالشراء بألف درھم وشھد الآخر بمائة دینار لا تقبل الشھادة ء وکذلك لو شھد اأحدھما 
أنه اشتری من فلان ء وشھد الآخر أنه اشتری من فلان الآخر لا تقبل شھادتھما . 

۰ -0- وف ی وادر ابن سماعة عن محمد : إذا شھد شاهد علی 
رجل أنە أقر أنه أحذ هذا العبد من فلان ء وشھد الاخر أنه أقر أن هذا العبد لفلان ء 
لم یقض للمشھود لە بشىءء ولو شھد أحدھما أنە أقر أنە اأخذ منە ء وشھد الاخر 
اُنه أُقرأنه اُودعه إیاہ حازت شھادتھما٠‏ و كذلك لو ان الذی شھد بالودیعة 
لم یشھد بالودیعة إنما شھد أنه أقر أنە دفعه إليه فلان ء و کذلك لو شھد أحدھما اأن 
صاحب الید أقر أنه اغتصبه من هذا المدعی ء وشھد الآخر أُنە أقر أنه فلانا أُودعه إیاہ 
أُو شھد الاخر أنە اأقرہ أنە اأحذہ من هذا المدعی قبلت شھادتھما ء وأمر المدعی عليه 
بالرد علی المدعی ولکن لایقضیٰ بالملك للمدعی حتی لو أقام المدعی عليه بعد 
ذلك بینة ان العین لە قضی القاضی لہ بالعین . 

۱ - وذکر فی المنتقی مسأٌلة العبد ووضعھا فی الثوب وذ کر: 
أُنە إذا شھد اأحد الشاهدین علی إقرار صاحب الید أنه اغتصبه من المدعی وشھد 
الاخر علی إقرارہ اُن المدعی اُودعه إیاہ وزادھنا زیادہ علی ماذ کر فی مسألة العبد 
فقال : وقال المدعی: قد أقر بما قالا جمیعا ولکنە اغتصب منی قال: قبلت الشھادة 


الفتاووی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٦٦١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٥‏ 
وحعلت الذی فی یدیە الثوب مقرا بملکە للمدعی ء ولم اُقبل منە بعد ذلك بینة 
علی الشوب یعنی من صاحب الید ء وأنه بخلاف ماذ کر فی مسألة العبد ء تم قال: 
وإن شھہد أحدھما علی إقرارہ أنه اغتصبه من المدعی ء وشھد الاخر علی إقرارہ ا 
اذہ منە قضیت للمدعی وجعلت المدعی عليه علی حجتہ من قبل ان الاقرار منہ 
بالأحذ لیس پاإقرار بالملك ء ثم قال: ولو شھد أحدھما علی إِقرار ذی الید الیدا 
اُحذ منە هذا الثوب وشھد الاخر علی إقرارہ أُنه أُودعه إیاہء وقال المدعی : قد أقر 
هو بماقالالکنی اودعته منە قالا :لا تقبل هذہ الشھادة ء ولو شھد شامد ا 
صاحب الید أُقرأنە لھذا المدعی ء وشھد اخرأنە أقر المدعی أنه أأودعه منە تقبل 
هذہ الشھادۃ وقضی بالعین للمدعی . 

٦۲‏ - وفی الفتاوی العتابیة: ولو شھہد أحدھما یاقرارہ بالقرض 
والاخر بالشمن, فقال المدعی: هو قرض لکن شھدا ھکذا جاز, ‏ وکذا إذا قال:ھو 
شمن کذاعن أبی حنیفة ء ولو شھد أحدھما یإقرار رب الدین بقبضه ء وشھد الآخر 
بالاقرار بقبض وکیلە ء وقال المطلوب: شھدوا ھکذا ولکنە قبض بنفسه جازتء 
ولو قال: قبض وکیلە لم تجز لأنھم لم یشھدوا بال و کالة إلا واحد ء ولو ادعت الأم 
عش الت رکة بالعول فشھدوا لھا بالسدس جاز؛ لأن فرضھا السدس ‏ ولو ادعی 
المطلوب أُن الطالب قبض منی خحمسمائة من من متاع وحمسمائة من من عبدہ 
فشھد واحد بھذا وواحد بھذابت قبض خمسمائۂة . 

۳ - وفے الفتاوی الخلاصة ولو شھد أحدھما أنه أقرأنہ 


کی 


ای 





یں 


غصب من المدعی ھذا العبد ء وشھد الاخر أن المدعی عليه أقر أن المدعی 
اُردعه ھذا العبد تقبل ء ولو شھد أحدھما أن لە عليه کذا من الدینء وشھد 
الاخر علی إقرارہ بالدین تقبل ء وفی الشھادة علی الغصب ینبغی ان یقول 
الشاھد : عاینته اأخذ منە ولا یسعه ان یشھد أنه غصب . 


6- ولو شھد أحدھما أُنھا زوجت نفسھاء والاخر أنه زوجھا 


الفتاووی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ۱١١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٥‏ 
ولیھا لم یجز ء ولو ادعی اُنھا زوجحت نفسھا منه فشھد الشھود أنه زوجھا ولیھاء 
فان قال: زوحت نفسھا ٹم زوجھا ولیھا والشھود شھدوا بذلك جازو فی النسفیة: 
وسٹل عمن ادعی نکاح امرأة أنه تزوجھا بتزویج ولیھا إیاھا منه برضاھا وھی عاقلة 
بالغة فأذکرت ء فشھد شاھدان انھا زوجت نفسھا منه وشھد اخر ان ولیھا زوجھا 
برضاھا منه فقال: لا تقبل هذہ الشھادة قیل : فان ادعی ھذا المدعی بعد ھذہ 
الدعوی أُنھا زوجت نفسھا منە ء وشھد بذلك شاھدان قال: تقبل ء قیل :الیس هذا 
تناقض من المدعی؟ قال: لا۔ 

۹٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة: ولو شھد أحدھما أنه أُقرأنه اُخذہ 
من فلان ءوشھد الآحر أنە أقر لفلان لم أأقض للمشھود لە ء ولو شھد أحدھما أُنھا 
ولدت منه ءوشھد الاخر أُنھا حبلت منە أو شھد اأحدھما اُنھا ولدت منە غلاما 
وشھد الأاخر اُنھا ولدت منە حاریة تقبل . 

7٦‏ - وف المنتقی: ولو شھد أحدھما أُنە أقر أُن المدعی ساکن 
ھذہ الدار ء وشھد الاخر ان الدار لە لا اأقبل ء ولو شھد أحدھما أنە أقر ان ھذہ الدار 
لە وشھد الآخر أنه ساکن ھذہ الدار قضی لە بالدار ۔ 

۷ -- عم : ولو أن رجلا ادعی علی رجل أنه قتل ولیه عمدا ءوجاء 
بشاهدین شھد اأُحدھما أنه قتله عمدا بالسیف ء والاخر أُنه قتله عمدا بالسکین لا 
تقبل ھذہ الشھادة ء وإذا شھد اأحدھما علی إقرارہ أنە قتله عمدا بالسیف؛ وشھد 
الاخر علی إقرارہ أنه قتله عمدا بالسکین فقال ولی القتیل : انە اأُقر بما قالا ولکنہ 
والله ما قتل إلا بالسیف أو قال : صدقا جمیعا لکنه واللّه ما قتله إلا بالرمح فھذا 





کلە سواء ویقتص من القاتل . 

۸ :-: قال محمد فی الجامع الکبیر : رجل فی یدیه عبد ذکرأُنہ 
عبدہ ورثہ من أبیە ء وادعی رجل اخر أنە عبدہ وأقام البینة علی إقرار صاحب الید أُنه 
للمدعی قبلت بینته وقضی بالعبد للمدعی ٤‏ وکذلك إذا شھدا علی إقرارہ أنه اشتراہ 


لفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ۱١١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٥‏ 
من المدعی بألف درھم ء وقال المدعی : قد اقر بما قالا ولکنە لم یشترہ منی قبلت 
لشھادۃ وقضی بالعبد للمدعیء وکذلك لو أقام شامدا ان الذی فی یدیە العبد 
أُقرآن العبد عبد المدعیء وأقام شامدا آخر أن الذی فی یدیه العبد أقر أنه اشتری 
لعبد من المدعی بألف درھم وقال المدعی : صاحب الید أُقر بما قال الشاھدان إِلا 
آنی لم أبع منه شیئا تقبل هذہ الشھادۃ ویقضی بالعبد للمدعیء وھذا الحواب 
مستقیم علی روایة الحامع ان الشراء والاستیام إقرار بالملك للبائع ء اما علی روایة 
لزیادات لیس بإقرار بالملك للبائع فیحتمل اُن تکون المسألة علی الروایتینە ٹم 
شرط قبول ھذہ الشھادة أُن یقول المدعی: ان ذاالید أقر بالأمرین جمیعا إلا أنی لم 
ابع منەء حتی لو قال المدعی: ان صاحب الید أقر باحد ھذین الأمرین دون اللآخر 
لا تقبل هذہ الشھادة . 

۹ :-:- وکكذك إذا شھد أحد الشامدین ان الذی فی یدیە العبد 





أقرأن الہدعی وھب العبد منە ء وشھد الاخر ان ذا الید أقر اأن المدعی تصدق بە 
عليه وقال المدعی : صاحب الید أقر بالأمرین إلا انی ماوہبته منه ولا تصدقت بە 
عليه ء فإنه یقضی بالعبد للمدعیء و کذلك لو شھد أحد الشاھدین ان الذی فی یدیە 
العبد أقرأنه اشتراہ من المدعی بألف درھم ء وشھد الآحر أنە اأقر أنه اشتراہ منە بمائة 
دینار أو شہد أحدھما علی إقرار ذی الید أنه قد استاأجر من المدعی بعشرة دراهھمء 
وشھد الأمحر علی إقرار ذی الید أنه اشتراہ منه بألف درم أو شھد أحدھما أنە سمع 
ذا الید یقول للمدعی: هب ھذا العبد منیء وشھد الآحر أأنه سمع ذا الید یقول 
للہمدعی: تصدق علی بھذا العبد أو شھد أحد الشامدین ان ذا الید قال للمدعی: 
بعنی بالف درهم وشھد الاخرأن ذا الید قال للمدعی : بعنی بمائة دینار وقال 
المدعی: أقر ذوالید بذلك کلە إِلا آنی ما بعت منە ولا أحرت فالقاضی یقضی فی 
ھذہ الوجوہ کلھا بالعبد للمدعی . 

۰ :-: وکكذك إذا شھد أحدھما علی إقرار الذی فی یدیه العبد 


الفتاوی التاتارخانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٦١١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاھدین ج:٢٢‏ 
ان العبد للمدعی ء وشھد الآاخر علی إقرارہ اُن المدعی أُودعه إیاہ قبلت شھادتھما 
رقضی افاللتتی, 

( :-: وکكللك إذاشھدعلی إقرار ذی الید بإلایداع قضی 
للہمدعی ‏ ولو شھد أحدھما علی إقرار ذی الید ان العبد للمدعیء وشھد الاخر 
علی إقرارہ ان عبد المدعی أُودعه إیاہ قضی بە للمدعیء ولو شھد اأحدھما علی 
إقرار ذی الید أُن العبد للمدعیء وشھد الآخر علی إقرارہ اُن المدعی دفع العبد إِليه 
لا یقضی بالعبد للمدعی ولو شھد اأحدھما علی إِقرار ذی الید اُن العبد للمدعی 
وشھد الاخر علی إقرارہ أنه غصبه من المدعی فالقاضی یقضی بالعبد للمدعی . 

۲ - وكذلِك إذاشھد أحدھما علی إقرار ذی الید ان العبد 
للمدعی ء وشھد الآاحر علی إِقرارہ أُنه ارتھنە منە ءاُو استاأحرہ قضی بالعبد للمدعی 
وھذا کلہ إذاقال المدعی : إِنە أأقر ہما قال الشاھدان إلی اخر ما ذ کرنا قبل ھذاء 
ولو کان الذی فی یدیە العبد أقر ان العبد کان للمدعی ء ادعی ان المدعی أعطاہ 
صلةوجاء بشامدین شھد اأحدھماأن المدعی أقر أنه لتصدق بھذا العبد علی 





المدعی عليه ء والاحر شھد ان المدعی أقر أنه وھب ھذا العبد من المدعی عليه 
فالقاضی لا یقبل هذہ الشھادة إلا أُن یأتی بشاھد احر یشھد علی الھبة أو علی 
الصدقةء وھذا بخلاف ما لو شھد أحدھما ان المدعی أقر أنه وھبه الذی فی یدیە 
وقبضہ منە وشھد الآاخر أنە أقر أنه نحله الذی فی یدیه وقبضه . 

٣۳‏ :- وكذك إذاشھد اأحدھما أنه باعه من الذی ھو فی یدیە 
وقبض الثمن ء وشھد الأحر علی أنه وهبه من الذی فی یدیە لا تقبل شھادتھما . 

٤٣‏ :-:- وکكذلك لو شھد أحدھما أنە باعه منە بألف درھم وقبض 
الشمن ء وشھد الآاخر أنه باعه منە بمائة دینار وقبض الثمن لا تقبل شھادتھماء 
وكکذلك إن کانت الشھادة علی الاقرار بالبیع کما وصفنا . 

۵٥‏ - ولو کان صاحب الید ادعی أُنه اشتراہ من المدعی بألف 


الفتاووی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادۃ ٦١ ٤‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٢‏ 
درھم وقبض الثمن إِلا أنھما لم پیینا مقدار الثمن فالقاضی یقبل هذہ الشھادة . 

73٦‏ - وکللك لو شھداعلی إقرار المدعی بالبیع وقبض الثمن 
ول یبینا مقدار الثمن ء وذوالید یقول : اشتریته بأألف درھم ونقدت الٹمن فالقاضی 
یقبل الشھادۃ ء وھذا بخلاف ما لو شھدا علی قبض الثمن فإنه لا تقبل شھادتھماء 
فإذا ہین أحدھما الشمن وھو ألف کما ادعاہ المدعی وسکت الاخر عن بیان 
الشمن, ولکن کل واحد منھما شھد بقبض الثمن قبلت شھادتھما ء وإِك بین 
اُحدھما أن الٹمن ألف درھم وبین الآاحر أن الثمن مائة دینار لا تقبل شھادتھماء 
وإن شھدا بقبض الثمن ء وفی شرح الطحاوی : إذا ادعی أنه باع عبدا من فلان 
بألفی درھم والمشتری ینکر فشھد شاھد علی أُلفی درھم والاخر علی ألفین, أو 
شھد اأحدھما علی الف والآحر علی أألف وخحمسمائة لا تقبل بالاجماع ء وكکذلك 
لو کان المدعی هو المشتری والمنکر هو البائع ء و فی الکافی: ولا فرق بین ان 
یدعی المدعی أقل المالین أو اکثر وکذا الکتابة . 

۷ - وفی شرح الطحاوی: ولو کان ھذافی الاجارۃ فان کان 
لمدعی هو المواجر فی المدۃ فھذا دعوی عقد فلا تقبل ء وإن کان بعد انقضاء 
لمدة فھذہ دعوی مال فھو کفصل الدین ء وإن کان المدعی ھو المسأجر قبل 
نقضاء المدة أو بعد انقضائھا فھذہ دعوی العقد لا تقبل بالإاجماع. 

4۸- ولو کانت ھذہ الدعوی فی النکاح فان کانت المرأةَ ھی 
لہدعیة للنکاح فھذہ دعوی المال عند أبی حنیفة حتی أُنھا إذا ادعت النکاح 
بألف وخمسمائة فشھد أحدھما علی ألف والاخر علی ألف ومحمسمائة فان 
لنکاح جائز بألف درھم ء وفی قولھما: لا تقبل الشھادة کمافی دعوی العقد ء 
ولو کان المدعی هو الزوج والمرأة تنکر فھذہ دعوی العقد لا تقبل باإ(جماع ء اما 
إذا وقعت الدعوی فی الخلع أو فی الطلاق علی مال أو العتق علی مال أو الصلح 





الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٦١١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشامدین ج:٢٢‏ 
من دم العمد علی مال فان کان المدعی هو الزوج أو المولی أو ولی القتصاص 
فھذہ دعوی المال ء وان کان المدعی هو العبد أوا لمرأة أو القاتل فھذہ دعوی 
العقد فلا تقبل بالاجماع ء وأما فی دعوی الکتابة فان کان المدعی هو المکاتب 
فھذہ دعوی عقدء وإن کان المدعی هو المولی فلا یصح . 

۹ :.- ع : وفی نوادر ابن سماعة عن محمد : فی رجل ادعی دارافی 
یدی رجل وجاء بشامدین شھد اأحدھما اُنھا دار المدعی ء وشھد الآخر علی إقرار 
صاحب الید اُٹھا للمدعی قال : فالشھادۃ مختلفة ء وبیانە ان اأحدھما شھد للمدعی 
بالملك فإنه لیس بقول والاحر شھد علی إقرار المدعی عليه بالملك للمدعی والاقرار 
قول فاختلف المشھود بە من حیث الصورة ء ‏ وکذلك من وجہ المعنی فتعذر القضاء 
بشھادتھماء وفی غصب الأصل : إذا شھد أحد الشاهدین اُن قیمة الثوب المغخصوب 
المستھلك کذا ء وشھد الآخر علی إِقرار الغاصب ان قیمتہ کذا لا تقبل الشھادة . 

۰ : قال محمد فی الجامع الکبیر: إذا ادعی الرجل دارافی ید غیرہ 
وأأقام شاهمدین شھد أحدھما اُنھا دارہ ورٹھا من أییە ء وشھد الآخر اُنھا دارہ ورٹھا من 
أُمه فالشھادة باطلةء وكکذلك إذا شھد أحدھما أنه اشتراھا من فلان وھو یملکھاء 
وشھد الأاخرن فلانا خر وهبھا له وھویملکھا ء وقبضھا منە فإنه لا تقبل شھادتھماء ٹم 
فی هذہ المسألة لا یختلف الجواب بین ما إذا لم یوفق المدعی ء ویینما إٰذا وفق ء فقال: 
کنت اشتریتھامن فلان کما شھد بە هذا الشامد وقبضتھا منە تم بعتھا من فلان 
وسلمتھا إلیه تم استوہبتھا فوھبھا لی وقبضتھا منە ء فان لا تقبل شھادتھمافی 
الوجھین جمیعاء وفی الذخیرة: قال :لو شھد اأحدھما علی إقرار الطالب أنه وهمب 
الألف منە ء وشھد الاخر أنە ابرأہ من جمیع ماله عليه لاتقبل الشھادة . 

۸۱ - ع : قال محمد فی الجامع الکبیر : إذا کان للرجل علی 
رجل ألف درھے فادعی الغریم أنە اُوفاھا صاحبھا ء وصاحب المال یجحد ذلكء 
فشھد للغریم شاھدان شھد اأحدھما ان صاحب الحق أبراً الغریم من المال ء وشھد 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٦١٦١‏ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاھدین ج:٢٢‏ 
الاخرآن صاحب المال أقر بالاستیفاء لم تقبل شھادتھما ء ولو کان الذی شھد 
بالابراء شھد أن صاحب الحق أقرآن الغریم برئ إليه قبلت الشھادة ء ولو شھد 
اُحدھما أنە أقر أنه استوفی بە ألفا ء وشھد الآخر أنە حلله لە أو أجله أو وہبه لە أو 
تصدق به عليه فالشھادة باطلة ء ولو ادعی المطلوب الأداء فشھد لە شامدان اُن 
صاحب الحق أبرأہ من دینە أو أنە حلله فالشھادة جائزة ء ولوشھدا علی الھبة أو 
الصدقة أو النحلة أو العطیة أو الإاحلال لا تقبل شھادتھما . 

۳۲ - وفی الخائیة : رجل عليه الف لرجل فادعی أنە أُوفاہ دینہء 
وأقام شامدین شھد أحدھما بالایفاءء وشھد الآخر علی إِقرار صاحب المال 
بالاستیفاء لا تقبل ء کما لو ادعی علی رجل غصبا وأقام شاھدین شھد اأُحدھما 
علی الاقرار بالخصب والاخر بالغصب ء وکذا لو ادعی الغریم الایفاء فشھد 
اأحدھما علی إقرار صاحب المال بالاستیفاء ء وشھد الاخرأن صاحب المال أبراً 
الغریم لا تقبل. 

۳ -۔ ع : ولو ادعی الضریم أن رب المال أبرأہ فشھد أحد 
الشاهدین بذلك ء وشھد الاحر أنه وهب لە الحق أو تصدق عليه أو نحله أُو حلله 
منه أو احله لە قبلت الشھادة ء قال : ولو ادعی الغریم الھبة فشھد لە شاھد بالهبة 
والاآخر بالصدقة لا تقبل هذہ الشھادة ء و کذا إذا ادعی الغریم البراءۃ فشھد 
الشاهدان اأحدھما بالھبة الاخر بالصدقة لا تقبل هذہ الشھادة . 

۹ - قال : ولو ادعی الغریم الھبة فشھد لە شاھد بالبراءةء 
وشھد الاخر بالھبة أو أنه حلله أو اأحلە أو بالنحلة أو بالعطیة فالشھادة جائزة ء ولو 
شھد اأُحدھما ببعض ما ذ کرنا وشھد الآخر بالصدقة لم تقبل شھادتھما ء ولو ادعی 
العطیة أو الھبة أو الشحلة أو الصدقة فشھد الشاھدان علی الاستیفاء لا تقبل هذہ 
الشھادة وفی الکافی : ولو ادعی الایفاء فشھدا بالاہراء أو التحلیل تقبل ولا ییراً 
الأصیل ء لو کان کفیلاء ولو شھدا بالھبة او الصدقة لا تقبل ء ولو ادعی أنە ابرأء 


الفتاووی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادةۃ ۱۱۷ الفصل:١۲‏ الاحتلاف بین الشاهدین ج:٢٥‏ 
او حلله فشھداعلىی إقرار الطالب بالاستیفاء سثل الغریم عنە فان کان فسرہ 
بالاستیفاء تقبل وإن فسرہ بغیرہ لا تقبل وفی الخائیة : ولو ادعی الغریم الایفاء 
فشہد أحد شاھدیه ان صاحب المال أبرأہ فی بلد کذاء وشھد الاحر أنە أبرأہ فی 
بلدة أحری جازت شھادتھما ء ولو ادعی الغریم الایفاء فشھدا ان صاحب المال 
أبرأہ جازت شھادتھما ء م : ولو ادعی الألف فشھد الشھود بالإبراء أو بالتحلیلء 
فإن القاضی لا یسأله عن البراء ة ء ویقضی بالبراء ة من غیر سؤال ء حتی لو کان 
لغریم کفیلا بأمرا المکفول عنە فادعی الألف فشھد الشھود بالابراء کان 
لصاحب المال ان یرجع بدینە علی الأصیل ء ولا یکون للکفیل ان یرحع علی 
لمکفول عنە بشیء کما ابرأہ المکفول لە ء ولو ادعی الکفیل الھبة فشھد اأحد 
شاھدیه بالھبة والاخر بالبراءة جاز شھادتھما ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولا یرجع 
لکفیل علی الأصیل . 

۵٥‏ - ع : ولو ادعی أنە اأحل لە ما عليه فشھدا بالاستیفاء فالشھادة 
باطلةء ولم یذ کر القاضی لیسأل وذ کر فیما ادعی أنە برا أو اأحل لە وشھد شامدان 
علی إقرار صاحب الحق بالاستیفاء ان القاضی یسل الغریم عن البراء ة والتحلیلء أُنه 
بالاستیفاءأو بغیرہءشمفی کل موضع وجب السوال فان سأله فقال بالاستیفاء 
امضی الشھادة فان قال بغیر الاستیفاء اُبطل الشھادة ۔ 

٦۹ھ‏ وفی نوادر ابن سماعة عن محمد : فی رجل لە علی رجل 
الف درهم فأقام المطلوب علی الطالب شاھدین ء فشھد أحدھما أنه ابرأہ فلان 





عن جمیع ما لە عليه من حق ء وشھد الاخر أنە قبض من فلان جمیع ماله علی فلان 
من حق قال : لا اقبل ذلك ء ولو کان لرجل علی رجل الف درھم وبہ کفیل فجاء 
المطلوب بشامدین شھد أحدھما علی إقرار الطالب أنه قبضھا من الأصیل ء 
وشھد الآحر علی إقرارہ نہ قبضھا من الکفیل لم اقبل ذلك ء ولو کان لە علی رجل 
ألف درهےم فادعی المطلوب أن الطالب أبرأہ منھا وجاء بشاھدین شھدا اأحدھما 
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علی الابراء وشھد الاخر علی إقرار الطالب أنه قبض منە جمیع ماله عليه لا تقبل 
شھادتھما وقال فی المدیون : إذا ادعی الابراء علی الطالب فشھد لە شاھدان علی 
إقرار الطالب بالاسقاط أُن القاضی یسأل مدعی البراء ة اُنھا کانت بالاستیفاء أو 
غیرہ ‏ قال : ولو شھد أحدھما علی إقرار الطالب انه وھب لە الألف ء وشھد الاحر 
نہ ابرأہ عن جمیع مالە لا تقبل الشھادة ولو شھد أحدھما أنہ أقر أنه اشتری منه 
بالألف عبدا وشھد الاخر أنە أبرأء عن جمیع مالە عليه والمطلوب یقول : أقر 
عندھما كذلك ویدعی البراء ة لا تقبل شھادتھما . 

۷ - وفہی الفتاوی العتابیة : ولو شہد أحدھما أنە أقر ان هذا 
المدعی اشتری الدار منه بمائة ء وشھد الآخر بإقرارہ اُنھا له وسلمھا إليه تقبل إِن 
ادعی الأمرین بأن ادعی أنه اشتری منه وسلمھا إليه ء وإن ادعی اأحدھما لم تقبل ؛ 
ولو شھد اأحدھما أُٹھالە ورٹھا من أبیە لا وارث لە غیرہ وشھد الاخر أُنھا لە 
جازت إِن ادعی انھا لە وقیل : ان ادعی المیراث أیضا ء ‏ وکذا إذا شھد احدھما اُنھا 
ل اشتراھا من فلان او وهبھا لە وسلمھا وھو یملکھا وشھد الأخر أنھا لە جاز ولو 
وجد بە عیب لم یرد علی البائع حتی یعاد عليه الشاھد . 

۸ - ولو ادعی دارافی ید إنسان فشھد أحدھما علی إقرارذڈی 
الید أنە اشتراما والاخر علی إقرارہ ان المدعی أُودعھا إیاہ تقبل ویقضیٰ بھا 
للمدعی ولا یجمع بین قول اأحدھما أُنھا له وقول الآخر أن ذا الید أقر أن المدعی 
ساکنٹھا ویجمع بین ابتیاعه و استھابه وإقرارہ بأنھا لەء ولو شھد اأحدھما بشراء 
الأرض بشربھا والاحر بشراٹھا لحقوقھا جاز إن ادعی بالحقوق ولا تجوز 
شھادة اأحدھما بشراء الأرض بألف والاحر بشرائھا بشر بھا بألف ء وقیل : یجمع 
بالھبة بعوض وغیر عوضء ولو شھد أحدھما أنه اُذن عبدہ بالتجارۃ فی البرّ 
والآحر فی البحر جازء ولا یجمع بین الاذن والسکوت . 

۵۹ء : وفی وادر ابن سماعةعن محمد :فی رجلین شھداعلی 
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وصیة رحل فشھد أأحدھما أنہ قال : جمیع مالی لفلان بعد موتی ء وشھد الاخر أنه قال: 
جمیع مالی صدقة علی فلان بعد موتی ء وذلك فی مجلس أُو مجلسین فالشھادة جائزة. 

۰ ھ وفی نوادر ابن سماعة عن محمد : رجل شھد علی رجل 
أنه اأعتق أمته وتزوجھا قال : تعتق الأمة ولا یثبت النکاح ء وفی الکبری : ولو ادعی 
ألفا وقال : محمسمائة منھا من من عبدہ قد قبضه وخحمسمائة من من متاع قد 
قبضه اشھد لە اأحد الشامدین بخمسمائة من ثمن عبد وقد قبضه وشھد الآخر من 
ٹمن متاع قد قبضه یجوز من ذلك حمسمائة ویجعل المتاع هو العبد . 

۱ - ادعی علی اخر ألفا فشھد لە شاھد ان اأُحدھما یشھد أُنه قد 
أُقرأن لە علیے أُلفا من یاب قد قبضھا ء وشھد الاخر أنە أقر أنه لە عليه ألفا من من 
طعام قد قبضه وقال المدعی ء قد کان أقر بذلك کلە فان القاضی یقضی لە بالألف . 

 - - 7۲‏ مع : وفی المنتقی : إذا شھد شامد لرجل ان زیدا أقر أُنە 
شتری ھذہ الدار لە بأمرہ ء وشھد الاخر ان زیدا أقر أن هذہ الدار لە بأمرہ ء وشھد 
لاخر أن زیدا أقر أن هذہ الدار له فھذہ الشھادة جائزة عندناء وقد ذکرنا قبل هذا 
روایة ابن سماعة : فیما إذا شھد اأحد الشاھدین اُن الدار المدعی بە لھذا المدعی 
أُن الشھادہ: لا تقبل وقال أبو یوسف :فی رجل ادعی علی رجل الف درھم فشھد 
شاھد ان المطلوب أقر أنە لە عليه ألف درھم قرضا ء وشھد الاخر أن المطلوب أقر 
أُن له عليه الف درهھم من ثمن متاع اشتراہ وقبضه ء وقال الطالب : إنما لی عليه 
قرض ء ولم یشھد لی إلا بالقرض فقد اکذب الشاھد الذی شھد لە اُنھا من من 
متاعء ولو قال : قد اشھداعلی ھاتین الشھادتین المختلفتین لکن أصل مالی کان 
قرضا قضی لە عليه بألف درھم ء ولو قال مالی من ثمن متاع بعته وقبضتہ منی ء 
وقد اشھد ھذان علی ما شھدا أُنە لا یقضی لە بشیء حتی یأتی بشاھد آحر یشھد 
له علی مثل شھادة الذی شھد لە من ثمن المتاع ء إذا أقر الطالب أنه من من متاع 
فلا بد من شاھدین علی قبضه ء ولو شھد شاھد ان المطلوب قد أقر أن عليه ألف 
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درھم قرضاء وشھد اخر أُن المطلوب أقر أُن عليه الف درم من ضمان لە عن 
فلان بأمرہ فإن قال الطالب : اشھدا بھاتین الشھادة علی ما وصفا ء وإِن مالی عليه 
قرض فإانه یقضی لە بالمال ء وإن قال : مالی من ضمان کما شھد بە الآخر لا 
یقضی لە عليه بشیء والضمان فی هذا والبیع سواءء وأما فی قیاس قول ابی حنیفة 
المال لازم فی الوجھین جمیعا. 

٣۳‏ ولو شھد شاھدان أُن المطلوب أقر أن لە علیٗ ألف درھم 
من من جاریة اشتریتھا منە وقبضتھا ء وشھد الاحران ان المطلوب أقرآن لە علیٗ 
ألف درھم من شمن بر اشتریته وقبضته ء وقال الطالب : ھم اُشھدوا علی ھاتین 
لشھادتین لکن مالی عليه قرض فالقاضی یقضی بالمال ء ولو ادعی أُحد ھذین 
لوجھین فالقاضی لا یقضی بشیء ء وكکذلك لو شھدا بالمال من ضمان مختلف 
فھو مثل البیع المختلف ء ولو ادعی المطلوب الدفع أو البراء ة وشھد لە شامدان 
أُن الطالب أقر أنه قبضھا منە ء و شھد اخران أُن الطالب أقر ان و کیلە قبضھا منە 
وقال المطلوب : اشھدا علی قبض الم و کل فقد اکذب شاھد ال وکالة ء ولو قال : 
قد اشھدا بھاتین الشھادتین إلا انی دفعتھا إليه فی یدہ فانه یقضی لە بالبراء ة منھا ء 
ولو لم یقل دفعتھا إليه فی یدہ ولکن قال : دفعتھا إلی وکیلە لم یقض لە بالبراء ة 
منھا حتی یآنی بشاھد اخر علی دفعھا إلی الوکیل من قبل أُنە اقر أنہ دفعھا إِلی 
غیرہہ ولم یشھد علی وکالتہ إلا واحد . 

6٤‏ 2ھ وف الخانیة : رجل ‏ وکل رجلا بقبض دین لە علی رجل 
فان الوکیل بقبض الدین یکون وکیلا بالخصومة فی ذلك الدین فی قول 
ابی حنیفة : وال-مأمور بقبض الدین لا یکون وکیلا بالخصومة ء و کذا الوصول 
بقبض الدین لا یکون خصماء فإن جاء الوکیل إلی المدیون فأنکر المدعی عليه 
المال وال و کالة فجاء المدعی بشاھدین فھو علی وجھین )١(.‏ فی وجه تجوز 
شھادتما فیصیر وکیلا بالقبض والخصومة فی قول أبی حنیفة : )٢(‏ وفی وجه 
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یصیر وکیلا بالقبض ولا یصیر وکیلا بالخصومة فی قولھم ء أما الوجه الأول إِذا 
أُقام مدعی ال وکالة شاھدین فشھد اأحدھما أُن الطالب وکلە بقبض دینە من هذا 
الرجل ء وشھد الاخر أُن الطالب جراہ یعنی جعله جریا جازت شھادتھماء وفی 
الظھیریة : والجری الوکیل سمی بە لأنه یجری مجری الم وکل . 

۵٥‏ - وفی الخائیة : وکذالو شھد أحدھما أنە ‏ وکلە وشھد الأاحر 
أنه سلطه علی قبض الدین من ہذا الرجل ‏ أُو شھد أحدھما أنە ‏ وکله وشھد الاخر نہ 
جعلہ وصیا لە فی حال حیاته حازت شھادتھما ء ویصیر ‏ وکیلا بالقبض والخصومة 
فی قول ابی حنیفةء وعند صاحبیسه یکون وکیلا بالقبض ‏ ولا یکون وکیلا 
بالخصومةء وأما الوجہ الثانی : لو شھد اأحدھما أنە ‏ وکله بقبض دینە ء وشھد الآخر 
ان اُرسله فی اُخذ دینە أو شھد أحدھما أنە ‏ وکلە بقبض دینە ء وشھد الآاخر أنه أمرہ 
بقبض دینە من فلان او شھد اأُحدھما أنە ‏ وکلە ء وشھد الاخر أنه اناب مناب نفسه أُو 
جعلہ نائب نفسه فی قبض الدین أُو شھد اأحدھما أنە ‏ وکلە ء وشھد الاخر أنه جعله 
وصیا ولم یقل فی حیات ء او شھد أحدھما أنه حعله وصیا فی حیاته وشھد الاخر أنہ 
جعلە وصیا ولم یقل فی حیاته لا تقبل شھادتھماء ولو شھد أحدھما أنە وکله وشھد 
الاحر أنە ‏ وکلە ثم عزله جازت شھادتھما علی ال وکالة ولا یثبت العزل . 

75٦‏ - رجل أقام بینة علی دارفی ید رجل أُنھا دار أبیه مات وت رکھا 
میراثا لە وقضی القاضی لہ بالدار یاقرار الوارث ء تم جاء رجل اخر وادعی أُن الدار دارہ 
واشترامامن اب المقضی له وصدقہ المقضی لە فإنه بیطل القضاء وترد الدار علی 
المقضی عليه ویقال للمدعی الثانی : اقم البینة علی المقضی عليه وإلا فلاحق لك . 

۷ - رجل أقام البینة علی دار فی یدی رجل ان أباہ مات وت رکھا 
میراثاء و أقام الذی فی یدیه البینة أُن اب المدعی أقر فی حیات ان الدار لیست لە 
فإنه تبطل شھادة شھود الوارث ء وکذالو شھدواعلی إقرار الوارث بعد موت أٛبیە 
أو قبل ذلك اُن الدار لم تکن لأُبیه ء و أُقام البینه علی إقرار الوارث ان أباہ مات 
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ولیست الدار لە کان ذلك إبطالا لبینة الوارث . 

۸ - عم : وإذا ادعی عبدافی یدی رجل أنە لەء وشھد لە شامد 
أُنە لەء وشھد اخر أن فلانا وہب منه وھو یملکه فھو جائز ء وکذلك الصدقة ء وإن 
جاء فلان وأنکر ذلك ء قال یجئ بشاھد اخر علی الهبة والصدقة ء ولو شھد واحد 
أُنہ لە و شھد الاخر أنه اشتراہ من فلان وھو یملکه لا تقبل الشھادة ء ولو شھد أحد 
الشامدین علی الشراء مع العیب وشھد الاخر علی الاقرار بالشراء مع العیب لا 
تقبل ء وکنا إذا شھد اأحدھم ا علی قیمة الثوب المغصوب الھالك اُنھا کذاء 
وشھد الآخر علی الاقرار بذلك لا تقبل . 

۹ --۔ و إذا ادعی علی رجل ألف درھم ء وقال : حمسمائة منھا ثمن 
عبد اشتراہ منی وقبضهء وخمسمائة منھا لمن متاع اشتراہ منی وقبضهء وشھد 
الشھود لە بالخمسمائة مطلقا قبلت الشھادة علی الخمسمائة فھذہ المسألة تتصیص 
علی أُن المدعی إذا ادعی الدین بسبب وشھد الشھود بالدین مطلقا أنه یقبل علی 
الدین ء وبە کان یفتی الشیخ الامام ظھیر الدین المرغینانی ء والمسألة مرت من قبل . 
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الفصل الثانی والعشرونْ فی التناقض بین الدعوی والشھادة 


۰- قال محمد فی الجامع: رجل فی یدیه دار جاء رجل وادعی 
اُنھا دارہ اشتراھا من فلان وجاء بشاھدین شھدا ان فلانا ذلك وهبھا لە وقبضھا منه 
وھو یملکھا فالقاضی لا یقبل ھذہ الشھادة ء فان وفق المدعی فقال : کنت اشتریته 
منہ إلا أنه جحدنی الشراء وعجزت عن الباته بالبینة فتشفعت لە حتی یھبھا منی 
فوھبھا منی بعد ذلك وقبضتھا أو أعاد البینة علی ذلك قبلت بینته ولیس معنی قول 
محمد فی الکتاب وأعاد البینة علی ذلك أعاد البینة علی أُنه کان اشتراھا من فلان 
وجحد فلان البییع ثم وھبھا منە کما ذھب إِليه الفقيه أبوالقاسم الصفار البلخحیء 
وإنما معناہ أُقام البینة علی الهبة والقبض . 

۷۱ - وقال فی الجامع الصغیر : رجل ادعی دارافی یدی رجل أُنہ 
وهبھاله سلّمهھاإلیه فی وقت کذاء فسأله القاضی البینة فقال : إنه ححدنی الھبة 
فاشتریتھا منە فی وقت کذاء ذکر وفتا قبل الوقت الذی ادعی فیە الھبة وأقام علی 
ذلك بینة لا تقبل بینته ء وإن ذکر وقتا بعد الوقت الذی ادعی فيه الھبة قبلت بینة وإن 
لم یذ کر للشراء تاریخا لم یذ کر محمد ھذہ المصألة فی الجامع الصغیرء وذ کر فی 
کتاب الأقضیة عین هذہ المسألة فی الصدقة فاجاب فی هذا الفصل أنه تقبل بینتہ . 

٣٢‏ ھ وفی الأصل: إذا کانت الدار فی یدی رجل جاء رجل وادعی 
اُنھا دارہ ورٹھا من أُبیە منذ سنة ء وأُقام البینة أنە اشتراھا من الذی فی یدیە منذ سنتین 
والمدعی ادعی ذلك ء فالقاضی لا یقبل ھذہ الشھادۃ ولا یقضی بالدار للمدعی ء فان 
وفق المدعی فقال: کنت اشتریتھا منذ سنتین من ذی الید کما شھد الشھود ء تم 
بعتھامن أبی ثم ورٹھا من أَبی منذ سنة متی وفق علی هذا الوجه ء وشھد الشھود 
بذلك یعنی بالبیع من الب ثم بالارث منە قبلت الشھادة وقضی بالدار . 
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٣۳‏ - وكذك اذا ادعی ھبة أُو صدقة مکان الشراء کان الجواب 
فی کالجواب فیما إذا ادعی الشراء ء ولو ادعی أُمة فی یدی رجل أنه اشتراہا منہ 
بعبدہ هذا منذ شھر ء وجحد المدعی عليه البیع وجاء بشھود شھدوا أنه اشتراھا 
منذ قام من عند القاضی بألف درھم والمدعی یدعی ذلك لم تقبل بینتہ إلا ان یوفق 
فیقول:اشتریتھا بعبدی ھذا فححدنی الشراء فاشتریتھا منە بألف درھم ء وإن کان 
الشھود شھدواأنه اشتراھا منە منذ سنة بألف درھم لا تقبل بینتہ إِلا ان یأتی 
بالتوفیق بأن یقول: اشتریتھا منە منذ سنة بألف درھم کما شھد بە الشھود ٹم بعتھا 
منە تم اشتریتھا منە منذ شھر بھذا العبد . 

٤‏ -۔ وإا ادعی عبدافی یدی رجل ان صاحب الید تصدق عليه منذ 
سنةء وأأقام شھودا شھدوا أنه اشتری من صاحب الید منذ سنتین والمدعی یدعی ذلك 
لا تقبل الشھادة إلا ان یوفق فیقول : اشتریتہ منذ سنتین ء ٹم بعتہ منە ٹم تصدق بە علی 
منذ سنةء وكذْلك إذا ادعی أُنه اشتری ھذا العبد من صاحب الید منذ سنةہ فشھد 
الشھود أنه تصدق بە عليه منذ سنتین لا تقبل الشھادة إِلا ان یوفق علی نحو ما بینا ۔ 

٥‏ ول ادعی ان صاحب الید تصدق بە عليه منذ سنة ء وشھد 
الشھود أنە اشتراہ منه منذ شھر لا تقبل ھذہ الشھادة إِلا ان یوفق فیقول : تصدق بە 
علی منذ سنة کما ادعیت ء ثم جحدنی الصدقة فاشتریته منە منذ شھر ھکذا ذ کر 
فی دعوی الأصل ء وإنه یخالف مسألة الجامع الصغیر التی تقدم ذکرھا قال 
فی الأصلأیضاء وکذلك إذا ادعی الشراء منە منذ سنة وشھد الشھود أُنه تصدق بە 
عليه منذ شھر لا تقبل الشھادة إلا ان یوفق وانە بخالف مسألة الجامع الصغیر أأیضاً 
ولو ادعی أنه ورثه من أبیە وأقام البینة فقالوا : إن معه وارثا اخر تقبل بینته ولا یصیر 
متناقضا ء وان ادعی الکل لنفسه أُولا یصیر متناقضا فلا تقبل بینته . 

٦‏ ۃ- ولو ادعی عینا فی ید إنسان أُنە لە وأقام بینة ان لفلان ‏ وکلە 
بالخصومة فیه قبلت بینته ولا یصیر متناقضا ء ولو ادعی أولا أنه لفلان و کله 
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بالخصومةء وأقام البینة بعد ذلك أُنە لە لا تقبل بینته ویکون متناقضا إلا أُن یوفق 
فییقول کان لفلان ‏ وکلنی بالخصومة فيە تم اشتریته منە بعد ذلك وأقام علی ذلك 

۷ - ولو ادعی أنە لفلان ‏ وکلنی بالخصومة فیه ء تم أقام البينة نہ 
لفلان آخر و کل بالحصومة فيه لا تقبل بینته إلا ان یوفقء والدین فی هذا نظیر العین 
حتی لو ادعی علی رجل دین الف درھم فی صك جاریة باسمه ثم جاء ببینة ان 
ذلك المال وذلك الصك بعینە لفلان ‏ وکلە بالخصومة فيه قبلت بینته . 

۵۸ - روی أبو سلیمان وابن سماعة : اُن من ساوم رجلان لولد 
أُمة أُو بشمر نخلة أُو نخل فی أُرض ٹم أقام البینة ان النحلة والأمة والأرض لە قبلت 
بینته وقضی لە بالأمة والنخلة والأمة والأرض دون الولد والثمر والنخل ء و كذلك 
إذا ادعی الولد والثمرۃ مع الأم والنخلةء و کذلك ل وکانت الأمة حاملا فولدت فی 
یدہ فساوم بالولد بعد إقامة البینة قبل القضاء بالأمة للمدعی عليه أُو قالا: لا ندری 
لمن الولد و كذلك إذالم تقم بینة للمدعی ولکن المدعی عليه أقر بأن الأأم 
للمدعی یقضی لە بالأم دون ولدھا . 

۹> وفےی الخانیة : أُمة فی ید رجل ‏ وابنتھا فی ید غیرہ فجاء 
رجل وأقام البینة علی الذی فی یدیه الجاریة أُن الِأمة له فقضی القاضی لە بالجاریةء 
لا یکون للمقضی لە أن یأذ البنت بذلك القضاء ء وبمثله لو ان رجلا فی یدیە 
نخلة وتمرتھا فی ید غیرہ جاء رجل وأقام البینة علی الذی فی یدیە النخحلة اُنھا لهہ 
وقضی القاضی لە بھا کان للمقضی لە ان یأخذ التمرة بذلك القضاء . 

۰٠۰‏ - وفی الذخیرة :قوم ورٹوا دارامن أبیھم واققسموها برضاهم 
فادعی بعضھم أن أباہ کان تصدق بطابقة منھا معلومة عليه ء او ادعی ذلك لابن لە 
صغیر وقال : مات ابی فورتھا منە وأُقام علی ذلك بینة فدعواہ باطلة وبینته مردودة 
والأصل فی جنس هذہ المسائل اُن إقدام العاقد علی عقد إقرار من بصحتہ ذلك العقد . 
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(۱ - ولو ان رجلافی یدیە دار مبنیة جاء رجل وأقام بینة اُنھا دارہ 
وذ کر البناء فی شھادتھما ء أو لم یذ کرا ثم ماتا أو غابا قبل أن یسألھما القاضی عن 
البناء ء فإن القاضی یقضی بالدار ببناٹھا للمدعی ء ثم إذا قضی القاضی للمدعی بالدار 
یناٹھا إِن أقر المدعی بعد ذلك ‏ وقال : لیس البناء لی وإنما هو للمدعی عليهہ و 
لم یزل له أو قال ذلك بعد الشھادة قبل القضاء ء فان هذا إکذاب الشاھد فبطلت 
لشھادة والقضاء فی البناء والدار جمیعا ء و إن قال: البناء للمدعی عليه فان ھذا لیس 
یاکذاب بشھودہ ھکذا ذکر المسألة فی الأقضیة ء وفی الکبری : وإِن قالوا ذلك قبل 
لقضاء فانی اصدقہ ولا اقضی لە بالبناء ولا یکون ھذاإکذابا بشھودہ . 

۲٢‏ ھ عم : وذکر فی اخر شھادات الأصل : ان الشھود إذا ذکروا 
لبناء فی شھادتھم صار البناء مقصودا فی الشھادة والقضاء فإذا أقر المدعی بعد 
ذلك بالبناء للمدعی عليه کان ذلك إکذابا بشھودہ وبطلت الشھادة والقضاءء 
وإذا لم یذ کروا البناء فی شھادتھم وقضی لە بالدار والبناء ء تم أقر بالبناء للمدعی 
عليه لا یکون ذلك إکذابا بالشھود ءھذا إذا أقر المقضی لە بعد القضاء لە اُن البناء 
لیس لە وانه للمقضی عليه ء ولو ان المقضی لە لم یقر بذلك ء لکن المقضی عليه 
ادعی البناء لنفسے فعلی روایة کتاب الأقضیة لا تسمع دعواہ ولا تسمع بینته ذکر 
الشھود البناء فی شھادتھم أُو لم یذ کرواء وعلی روایة شھادات الأصل إِن لم یذ کروا 
لبناء فی شھاداتھم تسمع دعوی المقضی عليه ء وإن ذکروالم تسمع دعواہ . 

۳ - وفی الخائیة : وذکر فی الأصل لو ادعی فی ید رجل أُنھا لە 
وقضی القاضی لہ بالدار والبناءء تم إِن المقضی عليه أقام البینة أُن البناء لە قال : إِن ذکر 
شھود المستحق البناء فی شھادتھم لا یسمع بینة المقضی عليهہ وإِن لم یذکروا یسمع 
بینته ء وحکی عن الفقیه اأبی حعفر : ان الشھود إذا لم یذ کروا البناءفی شھادتھم ینبغی 
أُن تکون المسألة علی الاختلاف علی قول أبی یوسف : لا تسمع بینة المقضی عليەء 
وعلی قول محمد تسمع ولا یکون الاقرار بالبناء (کذاہا بالشھود. 
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٤‏ +٤ءٗء٘ءعء‏ : وفی المنتقی : وفی الاملاء عن محمد : رجل ادعی دارا 
فی یدی رجل وأنکر الذی فی یدیە الدار حق المدعی ء فشھد للمدعی شامدان اُن 
الدار دارہء ولم یزیداعلی ذلك فلما ذ کرا قال المدعی عليه : البناء لی وأنا اُقیم البینة 
وأراد أن یقیم البینة علی ذلك ‏ قال : إن کان شھود المدعی حضورا فالقاضی يسأًلھم 
عن البناء فان قالوا : البناء للمدعی مع الدار فالقاضی لا یلتفت إلی قول المدعی عليهء 
وإن قالوا: لا ندری لمن البناء إِلا انا نشھد ان الأرض للمدعی فلیس ذلك بیاکذاب 
منھم بشھادتھمء ویقضی للمدعی علیہ بالبناء إن أُقام البینة علی البناء ویؤمر بالھدم 
وتسلیم الأرض إلی المدعی فان لم یحضر للمدعی عليه بینة علی البناء قضی عليه 
القاضی بالأرض بشھادة شھود المدعی. واتبع البناء الأرض ء فان جاء المدعی عليه 
بعد ذلك بالبینة إن البناء بناء ہ اذہ ء وھذہ الروایة توافق روایة شھادات الأصل . 

٥‏ عھ ولو ان شھود المدعی شھدوا ان الدار للمدعی ‏ تم ماتوا 
او غابوا فلم یقدر علیھم فلما أراد القاضی أُن یقضی بالدار ببنائھا للمدعی ء قال 
المدعی علیہ انا أقیم البینة ان البناء بنائی لم یقبل ذلك منە ء ویقضی بالدار للمدعی 
بنائھإاإلا أُن بیینوا أنھم لا یدرون لمن البناء فیکون علی ما وصفت لك فی أول 
لمسألة قال : ألا تری أُن القاضی لو قضی بالدار فی هذا الوجه ببناٹھا للمدعی ء تم 
حضر شھودہ وقالوا: ان البناء لم یکن للمدعی إنما کان للمدعی عليه ضمنوا قیمة 
لا المَغی علیہ فان قالواللقاضیٰ خین رحغوا :لیس البناء للمدعیٰ ولا تذریق 
لمن البناء لم یضمنوا من قیمة البناء شیٹا ء و کان البناء للمدعی وقیل للمدعی عليه: 
أُقم البینة ان البناء بناء ك علی الشھود الذین شھدوا للمدعی ء فان أُقام علیھم البینة 
ضمنھم قیمة البناء الا تری ! ان البناء داخل فیما شھدوا بە . 

٦‏ ولو شھد شھود المدعی أن الدارله ولم یزیدواعلی هذاء ثم 
ماتواأو غغابوا ثم جاء رجل اخر وادعی بناء الدار لنفسه وشھد لە شاھدان اخران 
بذلك فان القاضی یقضی بالأرض للمدعی الذی شھدت شھودہ بالدار ویقضی 
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بالبناء بین المدعیین نصفین ء فان أُقام المدعی عليه بینة ان البناء بناء ہ قبل القضاء او 
بعدہ لم یقبل ذلك منە ء ولو أن شھود مدعی الدار شھدوا ان الأرض المدعی وقالوا: 
لا ندری لمن البناء قضی بالأرض لەء وقضی بالبناء لمدعی البناء حاصة . 

۷ وفی الکبری : ادعی دارافی ید رحل وشھد لە شاھدان اُن 
الدار دارہ وقضی بے القاضی ء ثُم قالا : إما البناء فللذی کانت الدار فی یدہ إنما 
شھدنا ان الدار دارہ ء ولم نشھد بالبناء فشھادتھما بالدار شھادۃ بالبناء ء ویقضی 
علیھما بقیمة البناء للمدعی عليه ء ولو قالا: قبل القضاء ء لیس البناء للمدعی قبلت 
ذلك منھما ء وقضیت لە بالساحة والأرض دون البناء ء قال : وینبغی للقاضی إذا 
شھداعندہ بالدار أن یسألھما عن البناء ء فإان ماتا قبل ان یسألھما عن البناء فإذا 
قضی بذلك ء ثم أقام المقضی علي البینة ان البناء لە لم یقبل ء وذ کر فی موضع آخر 
ان المشھود لە لو قال : ھذا البیت من هذہ الدار لفلان غیر المدعی عليه لیس ھولی 
فقدکذب شھودہء فان کان ذلك منە قبل القضاء لم أأقض لە ولا لفلان وجعلت 
لە البیت ورد مابقی من الدار ویضمن قیمة ذلك البیت ء وإن کان بعد القضاء فقال: 
ھذا البیت لم یکن لی إنما هو لفلان أحزت إقرارہ للمشھود عليه . 

۸ھ عم :قال: وكذلك فی جمیع ما وصفت اك أُرض فیھا 
النخیل و الأشجار فشھد شھود المدعی ء اُن هذہ الأرض لە فھذا بمنزلة شھادتھم 
بالدار إذالم یفسروافالقاضی یقضی لمدعی الأرض بالأرض ویتبعھا النعل 
والشجر من غیر ان یکون ذلك شھادة بالنخل والشجر . 

۹۹ - - وفی الکبری: ارض فیھا نخیل قالوا : نشھد ان هذہ اأرضه 
فأما النخیل فلا علم لنا بە فالنخیل بمنزلة البناء فی الدارہ وذ کر بعد ھذا ادعی دارا 
فی یدی رجل فأقام عليه شاهدین شھدا اُن الدار دارہ ء تم قالا قبل القضاء: إِن البناء 
لیس لە إنما هو للمشھود عليه فان قالا ذلك قبل أُن یتفرقا عن مجلس القضاء قبلت 
شھادتھمامالم یطل ذلك وھو استحسان ‏ وإذاقاما أو طال ذلك بطلت 
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شھادتھماء وعن أبی یوسف : أُنھما إذا قالا قبل القضاء : ما شھدنا إلا علی العرصة 
أُحزت شھادتھهماعلی ذلك ولا یکون هذا رجوعاء ولو قالا ذلك بعد القضاء 
ضمنا قیمة البناء۔ 

۰ - إذا ادعی أُرضا فیھا أشجار وبناء وقضی لە بذلك ء تم إِن 
المقضی عليه ادعی أنه غرس الأشجار ء أو أحدث البناءء فان کان الشھود شھدوا 
بالأرض لا غیر تسمع دعواہ ء ولو کانوا شھدوا بالأرض والبناء والأشجار ءکما لا 
تسمع فی الارض ٠‏ ولو قامت البینة علی أرض فیھا زرع فی یدی رجل فقضی بھا 
للمدعی ء ثم أقام الذی کانت الأرض فی یدہ البینة أنه زرعه بیذرہ وحنطته یقبل ذلك. 

۱ ًًع :و كذلك إذا شھدوا أن ھهذا الخاتم لفلان ء ولم یذ کروا 
الغص ء أو شھدواأن هذا السیف لفلان ء ولم یذ کروا الحلیة فالقاضی یقضی 
بالسیف وبالحلیة والخاتم والفص لفلان من غیر أن یکون الفص والخاتم مشھودا 
به ء حتی لو أقام المشھود عليه بینة ان الفص والحلیة لە قبلت شھادته قضی بذلك 
للمدعی أو لم یقض . 

۲ - وفیه أیضا : إِذا شھد الشھود علی رجل بجاریة فی یدیه اُنھا 
لذا المدعی ء وقضی القاضی لە بھا ثم غاب الشاھدان أو ماتا وظھر للجاریة ولد 
فی ید المشھود عليه لم یرہ الشھود أخذہ المدعی ہ و کذلك لو کان الولد ظاھرا 
وشھد الشھود بالجاریة للمدعی ء ولم یتعرضوا للولد فالقاضی یقضی للمدعی 
بالجاریة وبالولدء فإن قال الذی فی یدہ الجاریة: أنا أُقیم بینة علی ان الولد لی 
لم یلتفت الی بینته ویقضی بالجاریة وولدھا للمدعی . فإن قضی القاضی بذلك 
؛ئم أحضر الشھودء وقالوا:لم یکن الولد للمدعی إنما کان للمدعی عليهء 
فالقاضی لا یقضی بالولد للمدعی عليه وأن أقام البینة ء ولو کان الشھود حضوراو 
سألھم القاضی عن الولد قبل القضاء فقالوا : هو للمدعی عليه أو قالوا : لا ندری 
لمن هو فالقاضی لا یقضی فی الولد بشئ ویقضی بالحاریة للمدعی . 
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۳> وفی الخانیة : ولو ادعی جاریة اُنھا لەء وشھد الشھود 
بذلك وقضی بھا القاضی ء وکان لھا ولد فی ید المدعی عليه لم یعلم بە القاضی ء 
فأقام المدعی بینة أنە ولدھاء فان القاضی یقضی بالولد للمدعی ء فان رجعوااأی 
شھود الأم بعد ذلك ذکر الشاطفی أأنھم یضمنون قیمة الأم والولد جمیعا ؛ لِأن 
القاضی إنما قضی بالولد للمدعی بشھادة شھود الأم فإنھم لو رجعوا بعد القضاء 
بالأم قبل القضاء بالولد ء أو ارتدواعن الاسلام أو فسقواء ثم أُقام المدعی البینة 
علی الولد أنه ولد الحاریة فان القاضی لا یقضی لە بالولد إلا ان یشھد الشھود 
بالولد أنه ملك المدعی ولدته الجاریة فی ملک . 

٤‏ - مع :قوم ورثوادارامن أبیھم واققسموھها برضاھم فادعی 
بعضھم أن أباہ کان تصدق بطابقة منھا معلومة عليه او ادعی ذلك لابن لە صغیر 
وقال : مات ابنی فورثٹھا منە وأقام علی ذلك بینة فدعواہ باطلة وبینته مردودة . 

(٥‏ - قال فی کتاب الاقرار: رجل قال: أن لفلان علی ألف درھمء 
ٹم قال بعد ذلك : قضیتھا إیاہ قبل ان اأقر بھا ء وأقام البینة علی ذلك لم اُقبل بینتہ ء 
ولو ادعی أأنه قضاہ قبل الاقرار موصولا یاقرارہ القیاس ان لا تقبل بینته ء وفی 
الاستحسان تقبل بینته ء ولو قال کانت لە علی الف درهم ء تم قال: قضیتھا إیاہ قبل 
ااقرار موصولا أو مفصولا وأقام البینة علی قبلت بینته . 

٦‏ - قال: رجحل فی یدہ عبد قال لاخر : هو عبدك یا فلان فقال 
فلان للأاحر: بل هو عبدك ء ثم قال المقر الأول هو لی وأقام بینة لم تقبل بینته . 

۷ - رجل ادعی أُن هذہ الدار لە إِلابیتا منھا وأقام بینة علی الجمیع 
او کان ادعی علی رجل ألف درھم وأقام البینة بألفین ء فقال مدعی الدار: کان 
لیت لی فبعته ‏ و کان ذلك عليه فاہراأته عن الف قبلت بینته ء فان قال: لم یکن البیت 
لی قط ولا کان لە علی قط إلا الفا بطلت بینتہء وأن أبی اُن یبین شیئا من ذلكء 
فالقیاس أُن تقبل بینتە ء وفی الاستحسان لا تقبل وفی الذخیرۃ وفی المنتقی : ابن 
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سماعةعن محمد : رجل ادعی علی رجل أنە اُحذ منە مالا وھو کذا کذا ألف 
درھم ووصفه بصفة معروفة وأقام المدعی عليه بینة إِن هذا المدعی أقر ان هذا 
المال المسمی المفسر أخذ منە فلان وأنکر المدعی عليه فلیس ھذا بإبطال 
لدعوی المدعی ولا إکذاب ببینته . 

۸ - ع : دارفی ید رجل یزعم أنه اشتراھامن رجل فجاء رحل 
وادعی عند غیر القاضی اُنھا دارہ تصدق بھا علی الذی باعھا من ذی الید ء تم رفع 
الہدعی الذی فی یدہ الدار إلی القاضی بعد شھر أُو سنة وادعی أُنھا دارہ اشتراھا 
من الذی زعم ذوالید أُنە اشتراھا منە فھذہ المسألة علی الوجھین )١(‏ الأول ان 
یذ کر للصدقة والشراء تاریخا ءوأنە علی وجھین إن ذکر تاریخ الشراء قبل تاریخ 
الصدقة لا تقبل شھادۃ شھودہ ء وإن ذکر تاریخ الشراء بعد تاریخ الصدقة قبلت 
شھادتھم ھمکنذا ذکر فی الأقضیة ء وھذا إشارۃ إلی ان احتمال التوفیق یکفیء 
ووجه احتمال التوفیق ان یقول جحدنی الصدقة بعد ما تصدق علی فاشتریتھا منہہ 
وسیتی الکلام بعد ھذا فی أُن احتمال التوفیق ھل یکفی ؟(۲) الوجہ الثانی: إذا 
لم یذ کر التاریخ وفی ھذا الوجه تقبل شھادۃشھودہ ء قال محمد : ولا أُبالی قال فی 
الصدقة: قبضت أو لم اقبض ءقال محمد : ولو کان ادعی الصدقة بعد تاریخ الشراء 
لا یرجع بالشمن علی البائع . 

۹ - قال فی أدب القاضی : وإذا أأقام الرجل بینة علی رجل أنہ 
باع هھذہ الدار منه والبائع یقول : لم ابعهہ ثم أقام البائع بینة أنه قد رد عليه الدار 
بالعیب قبلت بینته وینتقض البیع ء وإن صار البائع متناقضا وھذہ المسألة إشارة إلی 
أُنە یکتفی بمجرد إمکان التوفیق ؛ھکذا ذکر فی الجامع الصغیروفی کتاب الأقضیة 
وذکر فی الجامع الکبیر وفی بعض نسخ الأصل أنە لا یکتفی بمجرد إمکان 
التوفیق ولا بد من ان یوفق المدعی؛ قیل ما ذکر فی الجامع الصغیر وفی الأقضیة 
قیاس ء وما ذکر فی الجامع الکبیر وفی الأصل استحسان . 
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٠ھ‏ وإذا ادعی رجل دارافی یدی رجل اأُنھا دارہ ورٹھا من أبیە 
وجاء بشھود شھدواأأنه اشتراھا من أُبيە فی حال حیاته لا تقبل هذہ الشھادةہ 
و بمثلە لو ادعی أولا أنہ اشتراھا من أبیە فی حیاتە ء وجاء بشھود شھدوا أنه ورٹھا 
من أبیە قبلت هذہ الشھادة ء إذا ادعی عینا فی ید انسان أنە لم وأقام البینة علی ذلك 
لم أن المدعی قال : هذا العین لم یکن لی قط بطلت بینة ولم تقبل ویبطل القضاء 
إِن کان قد قضی به . 

۱ - قال محمد فی الجامع الکبیر: رجل أقر عند القاضی ان هذا 
العبد کان لفلان ہ ثم أُقام البینة أنه اشتراہ منە بألف درھم ولم یوقت الشھود وقتا 
وفلان یجحد البیع فالشھادة جائزة ء فأما إذا قال ء ھذا العبد لفلان ثم أقام البینة بعد 
ذلك أنە اشتراہ منە قبل الاقرار لم تقبل بینتەہ ھذا إذا قال ذلك مفصولا اما إٰذا قال 
موصولا عند القاضی : هذا العبد لفلان اشتریته منە امس فالقیاس ان لا تقبل بینتہ 
وفی الاستحسان تقبل فان قال : ھذا العبد لفلان ء ٹم مکٹ شھرا ثم ادعی أنه 
اشتراہ من فلان فأأقام البینة وقالت الشھود: لا ندری أکان الشراء قبل الاقرار او 
بعدہ؟ فقال المشتری :کان بعد الاقرار فإنه تقبل ھذہ الشھادة ویقضی بالشراء . 

۲ -- وكکللك إذا قال عند القاضی : هذا العبد کان لفلان عام 
أولء تم ادعی بعد ذلك إنە اشتراہ منە وأقام البینة لم یوقت الشھود وقتا تقبل بینتہء 
وكکذلك إذاقال استوھبته منە عام اول فأبی ان یھبە لی او قال ساومته عام اأول ٹم 
ادعی الشراء منە قال: ولا تبطل الشھادة الا ان یوقتوا: وذکرفی بعض الروایات الا ان 
لا یوقوا فان کانت الروایة إلا أُن یوقتوا: اراد بہ إِلا ان یوقتوا وقت الشراء قبل الاقرار 
فانه لا تسمع هذہ الدعوی؛ وان کانت الروایة إِلا ان لا یوقتوا فکلمة إلا ساقطة 
ومعناہ : لا تبطل الشھادۃ ان لا یوقتوا فیکون بیانا إِن ترك التوقیت لا یمنع سماع البینة. 

۳ - ولو أقر عند القاضی اُن ھذا العبد لفلان لا حق لی فيه او قال: 
ھنا العبد لفلان عام أول وأنە لم یکن لی فیه حق یومئذ ولا دعوی أو قال : کنت قد 
أقررت عام أول ان ھذا العبد لفلاں لا حق لی فیه أو قال: لا حق لی فیه ‏ ولم یقل 
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لفلان ثم أُقام البینة أنه اشتراہ منە بألف درهم ء فإن القاضی یسل عند الشھود متی 
کان الشراءء فان وقتوا للشراء وقتا بعد الاقرار قبلت شھادتھم ء وإن وقتوا للشراء وقتا 
قبل الاقرار او قالوا: لا ندری متی کان وقت الشراء؟ لا تقبل شھادتھم . 

۶٤‏ - ولو أُن رجلا کتب لرجل أنی کنت ادعیت علیك دیونا 
ویوعا وعیونا أُشیاء أحر ادعیتھا عليك فأقر أنە لا حق لی قبلك ولا دعوی من 
شراء ولا غیر ذلك ء ثم أقام البینة علی عبد المکتوب إليه أنه عبدہ اشتراہ منە أو اُن 
له عليه ألف درھم قرض آأو أنه غصبه عبدا ء فانه لا تقبل هذہ البینة إِلا إٰذا وقتوا وقتا 
بعد البراء ةء و كکذلك قال أبو حنیفة : من کتب لرجل براءة ء ثم أقام بینة علی دین 
لم تقبل بینته حتی یعلم أنه بعد البراء ة . 

٥ھ‏ وفی جامع الفتاوی : ابن سماعة عن محمد : وإذا شھد 
علی رجل بعبد فی یدیە فأُقام المشھود عليه بینة ان الشاھد ادعاہ بطلت شھادتەء 
وإذا کانت الشھادۃ بقطع ید فیه قصاص أو قتل فیه قصاص فأسلم المشھود عليه 
بعد ما انفذت علیھما والشھود کفار بطلت الشھادة . 

-۲٦‏ ع : قال فی کتاب الأقضیة : رجل قال جمیع مافی یدی من 
قلیل أو کثیر من عبد أو غیرہ لفلان ء ٹم مکٹ أیاما ثم اختلفا فی عبد فی یدیه فقال 
لمقر: لم یکن فی یدی یوم أقررت فقال المقر لە : لا بل کان فی یدل فالقول قول 
لمقرءوذکر فی بعض إقرار المبسوط لو ان رجلا قال مافی حانوتی لفلان ء ٹم 
مکۓ آیاما وادعی شیئا مما فی الحانوت أنه وضعہ بعد الاقرار أُنه یصدق ء وھذہ 
لروایة موافقة لروایة الأقضیة وفی بعض روایات کتاب الاقرار لا یصدق فھذہ 
لروایة مخالفة لروایة الأقضیة ء وتأویل ھذہ الروایة أُنه ادعی بعد الاقرار فی مدة لا 
یمک إدخال ذلك الشیء فی الحانوت فی تلك المدة بیقین حتی یثبت کون ذلك 
فی الحانوت وقت الإاقرار بیقین ء وفی مسألة الأقضیة لو تیقنا بکون المدعی فی ید 
المقر کان الجواب فیه کما ذ کر فی بعض روایات کتاب الاقرار أنە لا یصدق المقر . 

۷- قال محمد فی الجامع : دارفی یدی رجل أقام رجل بینة 
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اُنھا دارہ وقضی القاضی لە بالدار ء تم ان المقضی لە أقر انھا دار فلانءو فی الخانیة: 
لرجل غیر المقضی عليه ءم : لا حق لی فیھا وصدقہ فلان فی ذلك فقال المقضی 
عليه للمقضی لە: قد أکذبت شاھدیيك حین أقررت لفلان لا حق فیھا فاأقررت 
بخطاً القاضی فرد الدار علی أو قیمتھا ء فالقضاء ماض ولا سبیل للمقضی عليه لا 
علی الدار ولا علی المقر ولا علی المقر لە . 

۸ ة- ولو أن المقضی لە قال: هذہ الدار لفلان ما کانت لی قط 
بدا بالاقرار وثنی بالنفی ء أو قال: ما کانت لی قط وإنما ھی لفلان بدأ بالنفی وتنی 
بالاقرار انه علی وجھین : إِن صدقه المقر لە فی جمیع ذلك یرد الدار علی المقضی 
عليهە ولا شئ للمقرلە علی المقر ء ولو کان المقر لە صدقه فی الاقرار وکذبه فی 
النفی عن نفسه بأن قال: الدار کانت المقر وھبھا لی بعد القضاء یقضی بالدار 
للمقرلهء وعلی المقضی لە للمقضی عليه قیمة الدارء وفی الخانیة: سواء بدأً المقر 
بالإاقرار و بدأ بالنفی قالوا: ما ذکر محمد فی الکتاب أُن المقر لە إذا صدق المقر 
فی إقرارہ ‏ وکذبە فی النفی وقال : ھذہ الدار کانت للمقر إلا أنە وھبھا لی وقبضتھا 
بعد القضاء بالدار یقضی بالدار للمقر لە محمول علی ماإذا قال ذلك بعد ما غابا 
عن مجلس القاضی حتی یمکن للقاضی تصدیق المقر لە فی ذلك ء فأما إٰذا قال 
ذلك فی مجلس القاضی ‏ فقد علم القاضی بکذبە لأنه علم أنه لم یجر بینھما ھبة ء 
وقبض؛ والکذب لا حکم لە فینبغی ان لا یصح إقرارہ فی ھذہ الصورة ء ثم إن 
محمداأُوجب علی المقر قیمة الدار للمقضی عليه ء من مشایخنا من قال : هذا 
الجواب مستقیم علی قول محمد ؛ لِأن غصب العقار ینعقد عندہ موجبا للضمانء 
غیر مستقیم علی قول أبی حنیفة ؛ لِأن عندہ غصب العقار لا ینعقد موجبا للضمان 
ومنھم من قال : لا بل ھذا قول الکل . 

۹ - قال : ولو قال المقضی لە : ھذہ الدار لیس لی وإنما ھی 
لفلان ء وصدقہ المقر لە فی ذلك فالدار للمقر لە ء ولا ضمان علی المقر للمقضی 
عليه ء وصار الجواب فی قوله ھذہ الدار لیست لی إنما ھی لفلان نظیر الحواب فی 
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قوله ھذہ الدار لفلان لا حق لی فیھا ء ولو ان القاضی لم یقض بالدار للمدعی حین 
قال: مذہ الدار لفلان لا حق لی فیھا أو قال: هذہ الدار لیست لی إنما ھی لفلان 
فالقاضی لا یقضی لە بالدار ء قالا: لا ان یقول المقر فی ھذہ الصورۃ دار فلان بعتھا 
منه بشھادة شھود أو یقول : وهبتھا منە وقبضھا منی بعد ماغاب عن مجلس 
الشھادۃ قال ذلك موصولا بکلامه فحینئذ القاضی یقضی لە بالدار . 

۰ - قال محمد فی کتاب الأقضیة : شاهدان شھدا لرجل بألف 
درھم من ثمن جاریة ء فقال المشھود لە: لم اشھدھما هذہ الشھادۃ والدین لی 
عليه من من متاع أحزت شھادتھما قالوا: وتأویل المسألة إذا شھدوا علی إقرار 
المدعی عليه بالألف من ثمن حاریة والمسألة محفوظة مذ کورۃ فی غیر موضع 
من الکتب أنە إذا ادعی علی اخر ألف درھم من ثمن متاع ء وشھد لە الشھود 
بالألف من ضمان جاریة غصبھا إیاھا وقد ھلکت أُنە لا تقبل شھادتھم ء وبمثله 
فی الاقرار تقبل شھادتھم . 

(۱- قال : وکذلك الکفالة لو شھدا أنه أقر أنه کفل بألف درهم 
عن فلان ء فقال الطالب : قد اقر بذلك ولکن الکفالة کانت عن فلان اخر کان لە 
ان یأخذہ بالمالء ولو قال الطالب : أنە لم یقربھما وإِنما أقر اُنھا کانت عن فلان 
اخر فالشھادۃباطلة . 

۲- وفی الخائیة : ولو أن المدعی أقام البینة اُنھا دارہہ تم قال 
قبل القضاء : ھذہ الدار لیست لی ولکتھا لفلان غیر المدعی عليه ء او قال: ھی دار 
فلان لا حق لی فیھا وصدقہ المقرلە فی ذلك أو کذبه بطلت بینته ء ولا یقضی 
القاضی لہ إلا أن یقول موصولا: ھی دار فلان ؛ لأنی ملکتھا منە بعد الشھادة 
فحینئذ صح ذلك ولا یمتنع القضاء . 

٣‏ - وذکر فی المتتقی: رجل ادعی فی ید رجل متاعا أُو داراً 
اُنھا لە وأأقام البینة وقضی القاضی لە ولم یقبضه حتی أقام الذی فی یدیه البینة اُن 
الہدعی أُقر عند غیر القاضی أنە لاحق لە فيه قالا: إِن شھدوا أنه أقر بذلك قبل 
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القضاء یبطل القضاء ء وإن شھدوا أنە أقر بە بعد القضاء لا یبطل القضاء . 

٤ج‏ ۹۷ے م:قال محمد فی الجامع الصغیر: فی رجل یلدعی علی 
رحل ألف درهم فیقول المدعی عليه : ما کان لك علی شئ ء ثم أقام البینة علی 
القضاء قبلت بینته ء وذ کر ھذہ المسألة فی المنتقی: وقال قبل ذلك منە عنداأبی حنیفة 
وأبی یوسف : وان قال :ما کان لك علی شی قط ولم اعرفك ولم أکلمك و 
لم أحاورك ء تم اقام البینة علی القضاء لا تقبل بینته ھکذا ذ کر المسألة هنا وذ کر 
القدوری عن أصحابنا أنە تقبل البینة هذا إذا أقام البینة علی الدفع والقضاء . 

٥‏ :- فأما إذا ُقام البینة علی الابراءلم یذ کر محمد هذا الفصل ھنا 
قال بعض مشایعخنافی شرح ھذا الکتاب : ولا شك ان تقبل بینتہ فی الفصل الأول 
والشانی ‏ وککذافی الفصل الثالث ء ویجب ان یکون قبول البینة فی الفصل الثالث علی 
انفاق الروایات بأن لرحل علی آخر دین مات صاحب الدین وورث الدین ابنە ولم یعلم 
به المدیون تم إِن الابن أبرأعن دینە أو برا اُھل بلد کذاعن دعاویه ودیونه یکون إبراء 
عن دعاویه ودیونە علی المدعی عليه ء فان کان المدعی عليه من اُھل ذلك البلد یکون 
داعلا تحت الابراءء وإن لم یعرفہ ثم بعد ما ادعی عليه وأنکر المدعی عليه المال أخحبر 
المدعی عليه شاھدان بما جری من الأمر فعرف المدعی عليه صاحب دینه وإبراء ہ عن 
الدین فأقام الشاھدین الذین أأخبراہ بذلك تقبل بینته ءفأما قضاء الدین ودفع المال إِلی 
إنسان وھو لا یعرفه أصلا لا یکون ء فیصیر مناقضا فی دعوی الدفع . 

-۰۸۷٦‏ وفی الذخیرة : وعن أبی یوسف إذا قال : لم یجر بینی وبینە 
معاملة ولکن أخبرنی شھودی ھؤلاء أنە ادعی علی حقا ثم اأشھدھم أنە قد أبرأنی 
منە ولم یجر بینە وبینی معاملة قبل ذلك منهہ وذ کر محمد فی کفالة الأصل إٰذا قال 
المدعی عليه: لم یکن لك علی شیء قط ء أو قال لم یکن لك علی دین قط ثم أقام 
البینة علی القضاء او الإابراء سمعت بینته ء قال شیخ الاسلام خواھر زادہ فی شرح 
کتاب الکفالة :فی ھذہ المسأَلة إن وفق فقال: دفعت المال إليه افتداء عن الیمین 
قطعالدعواہ لا قضاء عن الدین قبلت بینتە ء وإن قال : دفعته قضاء عن الدین 
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لا تقبل بینته وإن لم ہیین شیشا بل ادعی القضاء مطلقا فالقیاس ان تقبل بینته و 
فی الاستحسان لا تقبل کما فی الشھادة علی الألف والخمسمائة ء قال : وكذلك 
فی فصل الابراء إِن وفق ء وقال: لم یکن لە علی دین کما قلت : إلا أنه أبرأنی عن 
دعوی الدین لا عن الدین تزول المناقضة و تقبل بینته علی الابراءء وإن قال: أُبرأنی 
عن الدین لا تقبل بینته لمکان المناقضة : فإنه أقرأنه لم یکن عليه دین ء م أقر أُنہ 
کان عليه دین لما ادعی الابراءعن الدین ء والمنافضة تمنع صحة الدعوی ‏ ولا 
تقبل البینة بدون الدعوی وإن ذکر الابراء مطلقا ولم ییین أنە أُبرأہ عن الدین او عن 
دعوی الدین فالقیاس ان تقبل بینته وفی الاستحسان لا تقبل . 

۷ :- وفی الذخیرۃ : ولو أقر بالمال فقال : نعم لك علی ألف درهم 
کما ادعیت ء تم ادعی القضاء قبل الاقرار إِن کان ادعی القضاء مفصولا عن إقرارہ لا 
یصح دعواہ ولا تقبل بینته قیاسا واستحسانا ء وإن کان ادعی القضاء موصولا بالاقرار 
صح دعواہء وقبلت بینته استحساناء ولو قال فی إِقرارہ لە علی الف درھم ء ثم قال 
قضیتھا قبل الاقرار قال ذلك موصولا بالاقرار أو مفصولا عنہ سمع دعواہ وقبلت بینتة. 

۸ :- وفی الخانیة : رحل ادعی دارافی ید رجل أُنه اشتراہا من 
ذی الید فأنکر المدعی عليه البیع فلما اقام المدعی البینة أُقام المدعی عليه البینة ان 
الہمدعی رد عليه الدار بعیب قبلت بینته ء و کذا لو ادعی رجل دینا فأنکر المدعی 
عليهء تم أقام البینة علی الاہراء بعد الانکار قبلت بینتہہ ‏ وکذا لو ادعی العفو عن 
القصاص بعد إنکار القصاص ء ولو ادعی البراء ة عن العیب بعد إنکار البیع لا 
یسمع دعواہ فی قول أبی حنیفة ومحمد ‏ وعن أبی یوسف : انە یسمع . 

۶۹ - ع :قال ابن سماعةعن محمد : فی رجل ادعی عليه غیرہ 
عشرة آلاف درھم فأنکرها ء فسأل الحاکم المدعی ھل قبضت من المال شیا ؟ فأقر أنہ 
قبض منهە عشرۃة آلاف فَأَبرأً الحاکم المدعی عليه من العشرة الالاف؛ فلما خرجا من 
عند الحاکم ‏ قال المطلوب: لا والله ما قبضتھا منی فجاء الطالب ببینة یشھدون علی 
کلامہه ھذا قال محمد : یقبل من الطالب واقضی بھا عليه ء وبمثلە لو أُقام الطالب البینة 
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علی المال لا یقبل ذلك منە ء قال محمد : وإِن قال المطلوب : إنما قلت : ما قبضتھا 
منی وأنا أقیم البینة ىك قبضتھا من وکیلی لم تقبل بینته ۔قال محمد: ولو جاء المطلوب 
ببینة تشھد اُن رجلا اأجنبیا قضی ھذا المال تطوعا بھا من مالە بغیر أمر المطلوب ولا 
وکالة فیانی اُقبل ذلك ء وھذا لأنه یستقیم ان یقول : ما قبضتھا منی لکن تطوع بأداٹھا ۔ 

٠‏ - ولو قال المطلوب : ما قبضتھا من فلان کان ھذا علی 
قبض نفس المطلوب وو کیلە وعلی کل واحد اُجنبی وغیرہ ولا اقبل من البینة 
أُنه قبضھا من رجل أجنبی . 

وممایتصل بھذا الفصل 

٦‏ ×>-: وفی الذخیرة : ذ کر فی دعوی المنتقی : رجل ادعی دارا 
فی ید رجل والمدعی عليه یجحد فقال المدعی للقاضی : الدار داری وشھودی 
غیب فاسأًله أن یبیعھا منی فان أبی أُن یبیعھا منی فأناعلی دعوایء ثم سأله البیع 
فاأبی البیع قال : هو علی دعواہ حکاہ عن محمد : و قاسھا علی مسألة ذکرھا فی 
شفعۃة المنتقی وصورتھا : رجل باع دارا إلی جنب دار رجل هو شفیعھاء 
والشفیع یزعم أن الدار له فقال الشفیع للقاضی : الدار لی وأنا اُدعی رقبتھا لا 
تبطل الشفعة بدعواہ الرقبة إلا أُن مسألة الشفعة فی المنتقی مذ کورۃة فی 
موضعین فی باب واحد ذکر فی أُول ذلك الباب علی نحو ما ذ کرنا ءو ذکرفی 
احرہ أن بدعوی الرقبة تبطل شفعته . 

۲ھ وذکرفی دعوی المنتقی عن أبی یوسف فی الشفیع إذا 
ادعی ان الدار المشتراۃ لە ون بینته غیب أو قال : لا بینة لی ولکن آخذہ بالشفعة قال: 
طلب الشفعة اقرار ہنھا مك البائع ولا اقبل بینته علی الملك ء إِن جاء بھا فعلیٰ قیاس 
ھذا ینبغی ان تبطل دعواہ فی الرقبة فی مسألتنابسؤال البیع عند أبی یوسف . 
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الفصل الثالث والعشرون فی الشھادة علی اللسب 


٣‏ - رجل مات وترك عبدین وأمتین صغیرتین ولدتا فی ملکە وابن 
العم لا وارث لە غیرہ فأعتق ابن العلم الغلامین فشھدا بعد عتقھما ان إحدی الجاریتین 
بعیٹھا بت المیت أقر بھافی حیاته وصحتہ لم تقبل شھادتھما عند أبی حنیفة ء فان 
شھداللجاریة الأحری بمثل ذلك بطلت الشھادة أیضا عند ابی حنیفة وأما علی قول 
أُبی یوسف و محمد : إن شھدا للجاریة الِأحری بذلك قبل قضاء القاضی للجاریة 
الاولی قبلت شھادتھما ویجعلھما ابنتین للمیت سواء کان ابن العم موسرا أُو معسراء 
فبعد ذلك إن کان المعتق معسرا سعی کل واحد من العبدین فی ثُلٹی قیمتھما للبنتینء 
وإن کان موسرا ضمن لی قیمة العبدین للاہنتین نصفین . 

٥٤‏ - ولو کان ذلك بعد قضاء القاضی للبنت الأولی ء فان کان 
ابن العم موسرا تقبل شھادتھما ء وإن کان معسرا فھذا علی وجھین )١(‏ إما ان أفر 
للاأولی والأحری ء )٢(‏ أولم یقر فان لم یقرلم تقبل شھادتھماء وإن أقر للاأولی 
والأحری تقبل شھادتھما ء و کذلك لو کانا دفعا نصف القیمة إِلی الاأولی بقضاء 
أُو بغیر قضاءء ثم شھدا للأخری لا تقبل شھادتھم ء وإذالم تقبل شھادتھم بقیت 
الأحری أمة للاُولیٰ وابن العم ء ولا یضمن الشاھدان للأحری شیا ء وإِن أُقرا لھما 
سدس القیمة إلا اُنھا بقیت أُمة کان الاقرار لھا إقراراً لمولاھا ومولاھا ابن العم 
والجاریة الأولی وھما یکذبان الشاھدین فی إقرارھما للأآحری بشئ . 

٥‏ - ومن أقر لمملوك إنسان بشئ ‏ وکذبە مؤلاہ بیطل إقرارہ فإن 
عتقت الأخری یوما من الدھر یضمن الشاھدان لھا سدس قیمتھا . 

-۵٦‏ رجل مات فشھد قوم عند القاضی لرجل أُنە اوہ لأبیە 
وأأمه ووارثه لا وارث لە غیرہ فقضی القاضی بذلك ء وقد کان للمیت علی رحل 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ٤‏ ا الفصل:۲۳ الشھادة علی النسب _ ج:٢٢‏ 
الف درهم فوھبہ الخ او وھب لانسان عینا من الت رکة ء ثم شھد ھذا الموھوب لە 
ورجل آخر لانسان أُنە ابن المیت جازت شھادتھما . 

۷ ة-- وفی الفتاوی الخلاصة فی الأقضیة : إِذا شھد الشھود أنہ 
قال :ولدت هذہ الأمة منی ولدین ولم یزیدواعلی ذلك عتقت بھذہ الشھادة ء 
وکذا لو شھدوا أنە قال : احد ھذین الولدین ابنی من هذہ الأمة جاز . 

۸ - رجل ادعی علی احر أنہ ابنه وھو ینکر ومثله یولد لمثله 
لالیّت النست الا بشھادة رجلین أو رجل وامرأتین ءوکذلك لو کانت المدعیة 
ھی المرأة ءوھذا إذا کذبه الابن أما إذا صدقه ومثلە یولد لمثله تبُت النسب 
بتصادقھا وإن کان الابِن معتق رجل ومات ورثہ ھذا الأب دون مولاہء أما إذا 
کانت المدعیة امرلة لا یثبت النسب وإن صدقة الأب فإن انکر الابن لا یثبت 

۹ :-۔- امرأة جاء ت بولد فقالت لزوجھا ھهذا ابنی منك وصدقھا 
الزوج ء تم جاء ت امرأۃ أآحری تدعی أنە ابنھا وشھدت امرأۃ علی الولادة لم أقبل 
شھادة المرأة علی ذلك ودلت المسألة أنه یثبت النسب عنھا بمجرد الدعوی منھا 
من غیر شھادة القابلة إذا لم یکن لھا زوج . 

۰ - امرأنان ادعت کل واحدة منھما نسب ولد والولد فی 
أیدیھمالم یثبت من واحدة منھما حتی یشھد علی ذلك رجلان أو رجل و امرأتان 
فان أُقامت کل واحدة منھما البینة _ یعنی رجلین ۔ أو رجلا وامرأتین یثبت 
النسبمنھما سواء کان الولد فی أیدیھما أو فی ید ثالث عند أبی حنیفة ء وعندھما 
یصح الدعوی منھما وکذا الرجلان أقام کل واحد منھما رجلین أو رجلا وامرأتین 

٠۰٠‏ - أُخرج عبد الرزاق عن الٹوری فی المرأتین تدعیان الولد : ھو لھما جمیعا 
مثل الرجال یدعون الولد . مصنف عبد الرزاق ء القذف والرجم والاحصان ء باب المراأتین تدعیان 
۷۰ برقم ۱۳٣۸١‏ سے 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ١ ۴١‏ الفصل:۲۳ الشھادة علی النسب _ ج:٢٢‏ 
یت النسب منھما سواء کان الولد فی أیدیھما أو فی ید غیرھما ء ولو کان الولد 
فی أیدیھما یدعیانه ولا منازع لھما یثبت النسب منھما بدون البینة فان زاد المدعی 
علی الین قال أبو یوسف : لا یثبت من اکثر من اثنین ء وقال محمد : یثبت من 
ثلائة ولا یثبت من اکٹر ء وقال أبو حنیفة : یثبت من الکل وإن کثر . 


ے قول المصنف :”وکذا الرجلان أقام کل واحد منھما رجلین “ اأحرج الامام ابو جعفر 
الطحاوی عن مولی بنی مخزومة قال : وقع رجلان علی جاریة فی ظھر واحد ء فعلقت الجاریةء 
فلم یدر من أیھما هو ؟ فاتیا عمر یختصمان فی الولد ‏ فقال عمر: ما اأُدری کیف أأقضی فی ذا؟ فأنیا 
علیا فقال : هو بینکماء یرلکماء وترثانہ وھو للباقی منکما . شرح معانی الأثارء القضاء والشھادات ؛ 
باب الولد یدعیه الرجلان کیف الحکم فيه ء دار الکتب العلمیة . ۳/ ٥٥۹‏ برقم ٦٦ ٣۷‏ . 

وفی ھذہ المسألة قصة عجبیة عن سلیمان وداؤد علیھما السلام کما أحرجه البخاری عن 
ابی ھریرة رضی الله عنه اأنه سمع رسول الله صلی الله عليه وسلم یقول : مثلی و مثل الناس کمثٹل 
رحل یستوقد نارا فجحعل الفراس ء وھذہ الدواب تقع فی النار قال : وکانت امرأتان معھما ابناھماء 
جاء الذئب فذھب بابن إحداھما ء فقالت صاحبتھا : إنما ذھب بابنك وقالت الأآخری : إنما ذھمب 
بابنك ء فتحا کما إلیٰ داؤد فقضی بە للکبری ء فخرجتا علی سلیمان بن داؤد فأخبرتاہ ء فقال : 
ائتونی بالسکین أشقه بینھما ء فقالت الصغری : لا تفعل ء یرحمك الله هو ابنھا ءفقضی بە للصغری 
قال ابو هریرة : واللهء إن سمعت بالسکین إلا یومثذ ء وما کنا نقول ؛ إِلا المدیة صحیح البخاری ء 
الأنبیىاءء باب قول الله عزوجل : ”ووھبنا لداؤد سلیمن نعم العبد إنه اأواب “۸۷/۱ برقم ۳۳٣٣‏ 
ف ۳٣٤٣‏ _ صحیح مسلم ء الأقضیةء باب اختلاف المجتھدین ۷۷/۲٢‏ برقم ۱۷۲۰ . 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشہھادة ٣٢‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٥‏ 


الفصل الرابع والعشرون فی المتفرقات 


۷(١‏ -۔ دابة فی یدی رجل یقال لە محمد : فجاء رجل یقال لە عمرو 
وقال : ھذہ الدابة التی فی ید محمد کانت لزید وقال : ھذہ الدابة تصدق بھا علیٰٔ 
زید فی حیاته وأذکر محمد ذلك فجاء عمرو مع رجل اخر وشھدا بالدابة للمدعیء 
فان کان الایداع والرد معروفا ظاھرا قبلت شھادتھما للمدعی ء وإن کان الایداع 
ظاھراء ولم یکن الرد ظاھر ا لا تقبل شھادة عمرو . 

٣۲‏ - وفی فتاوی الفضلی: رجل ادعی دارا أنە ورٹھا من أبیەہ 
وادعی اخر أنە اشتراھا من أبیە ذلك ء وشھد شھود مدعی الشراء بمجرد البیع 
فقالوا: باعھا منە المیت . ولم یقولوہ: وھو یملکھا والدار فی ید مدعی المیراث 
أُو فی مدعی الشراء فالشھادة مقبولة ویقضی بالدار لمدعی الشراءء وإن 
لم یشھدوا بالملك للمیت ولا بالتسلیم وإنما یحتاج لشھادتھم فی البیع إلی ذکر 
الملك أو التسلیم مع البیع إِذا کان المشھود عليه لا یدعی ملك المدعی ذلك اما 
إذا کان المشھود عليه یدعی ملك المدعی من جھته من ادعی المشھود لە الشراء 
لا یحتاج إلی ذکر الملك والتسلیم مع ذکر البیع ء ولو شھدوا بھذا ومدعی 
المیراث یدعی أُنھا میراث لە عن المیت لم یلتفت إلی دعواہ وقضی بالدار للمقر لە 
فکنذا إذا شھدواله بالشراء من غیر ذکر ملك ولا تسلیم بخلاف ما لو ادعی 
المشھود عليه ملك الدار لنفسە لا من جھة أحد بعینه حیث لا تقبل شھادتھم 
بمجرد البیع . 

۳ھ وفی فتاوی أبی اللیث: رجل لە تسعہ أولاد أقر فی صحته 
وحواز إقرارہ أن لخمسة من أولادہ فلان وفلان سماھم فی الصك الف درھم ء ٹم 
مات وأنکر سائر الورثة ذلك فشھد الشھود لذلك عند الحاکم ء وقالوا: لا نعرف 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتابالشهھادةۃ ٢٢٤١‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:٢٢‏ 
الأولاد المقر لھم ؛ لأنھم لم یکونوا حضورا وقت إلاقرار فان أقر سائر الورئة 
بأسامی ھؤلاء یثبت المال بشھادة الشھود ء ولو جحدوا یکلف المدعون إقامة 
البینة علی أنھم مسمونت بالأسامی التی ذکرھا الشھود فإن أقاموا یقضی لھم بذلك 
إذا لم یکن فی سائر الأولاد مثلھم فی الأسامی . 

٤‏ - قال محمد : فی الجامع الکبیر رحل فی یدیە دار أقام رحل 
بینة اُنھا دار فلان بن فلان الفلانی أُودعنیھا فالقاضی یدفع الدار إِلی المدعی ء فإن لم 
یشھد شھود المدعی علی ھذا الوجه ء ولکن شھدت شھودہ ان فلانا اُِدعھا من 
المدعی ء ولم یشھدوا اُنھا کانت لفلان لا تقبل هذہ الشھادہ ٠‏ وکذلك لو شھدوا 
اُنھا کانت فی ید المستودع امس لم یقض القاضی بشیءہ ولو ادعی المدعی رقبتھا 
فشھدت شھودہ ان فلانا وھبھا لە وقبضھا منە او اشتراھا منە وقبضھا ولم یشھدوا 
بالملك للبائع ولا للواھب قبلت الشھادة وعن أبی یوسف: أنه لا تقبل . 

(۶٥‏ - بشرعن أبی یوسف : شاهدان شھداعلی رجل أنه طلق 
امرأته ثلاا فأُنفذ القاضی شھادتھما ء ثم ادعی اُحد الشاھدین اُنھا امرأته تزوجھا قبل 
الذی طلقھا وأتی علی ذلك بینة والمرأة تححد فاإنہ لا تقبل ذلك منە ء ‏ وکذلك لو 
لم یکونا شہدا أنه طلق امرأته ء وإنما شھدوا أنه طلق هذہ بائناء وكکذلك ھذافی 
العتق والبیع وغیر ذلك إذا جحد البائع دعوی الشاد ء وقال : المتاع لی و کذلك إذا 
قال الشاهد ان: نحن أمرناہ بالبیع سواء کان البائع جاحدا للبیع ء أو کان المشترقی 
جاحداللاشتراءء ولوشھدافرد الحاکم شھادتھما ثم ادعیاہ لأنفسھمافلیس لھما 
فی ذلك دعوی ‏ وإن لم یشھداعليه عند الحاکم ولکن شھدا المبایعة وحتما 

۵٥‏ - اُحرج ابن ابی شیبة عن الشعبی : ان سٹل عن رجل شھد عليه رجلان 
بطلاق امرأته ء ففرق القاضی بیٹھماء فرجع اأحد الشاھدین ء وتزوجھا الاحر؟ قال : فقال الشعبی : 
مضی القضاءء ولا یلتفت إلی رجوع الذی رجع . مصنف ابن أبی شیبة ء الطلاق ما قالوافی رحل 
شھد عليه رجلان بطلاق امرأته ۱۹١/۱۰۰‏ برقم .۱۹۰٦۰‏ سے 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٤‏ الفصل:٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٥‏ 
علی الشراء من غیر إِقرار بکلام فان ھذین لا تقبل لھما دعوی. 

٦۷ھ‏ وذکر محمد : رجلان شھداعلی رجل أنه طلق هذہ المرأۃ 
ولم یشھدا اُنھا امرأته وأجاز القاضی شھادتھما علیھا ء تم ادعی الشاھد انھا امرأته 
وقال :لم اعرفھاولم کن دخلت بھاقبلت بینتهء و کذلك لو شھدواعلی إقرار 
لمیت أنھا امرأته ولم یشھدوا أُنھا امرأته وأجاز القضی علیھا إقرارھا و جعلھا امراتەء 
ٹم أقام الشامد بینة أنه تزوجھا منذ سنة وإنی لم أعرفھا قبلت بینته ویبطل قضاء 
لقاضی ویردھا علی الشاہد فصار مسأَلة الطلاق مختلفة بین ابی یوسف و محمد. 

۷ - وفی أدب القاضی : إذا شھد اثنان لمدعی علی رجلین ان 
اأحدھما باع الدار من ھذا المدعی ء وسلم ولایعرف الشھود البائع فشھادتھما 
باطلةہ وکذلك إذا شھدواعلی رجل أنه باع ھذہ الدار من اأحد ھذین الرجلین ء 
ولا یعرفان المشتری بعینە . 

۸ ھ-۔ وفی نوادر ابن سماعة عن محمد : فی شامدین شھداعلی 
رجل فقالا: نشھد ان ھمذین ضربا فلانا فقتلاہ ضربه اُحدھما بسیف والاخر بعصا 
لا ندری أیھما صاحب السیف وأیھما صاحب العصا ؟ فالشھادۃ باطلة ء و كذلك 
إذا قال : نشھد أنھما قطعا یدیه فمات من ذلك قطع اأحدھما یمینە والاحر یسارہ 
عمدا احدھما بحدیدة والاخر بعصاولا ندری من صاحب العصا منھما أو 
لاندری من قطع منھما الیمین ومن قطع منھما الیسار؟ أو قالا : جرحا ھاتین 
الجراحتین لا ندری من جرح هذہ ومن جرح هذہ فالشھادة باطلة فی هذا کلہء 
ولو قالا : نشھد أنھما قطعا یدیه فمات من ذلك قطع اأحدھما یمینە والاحر یسارہ 





ے وأحرج عبد الرزاق عن الشعبی یسأل عن الرحل یشھد عليه رجلان أنه طلق امرأتە ء ففرق 
ہیٹھما بشھادتھماء ثم تزوجھا اأحد الشاھدین بعد ما انقضت عدتھاء ثم یرجع الشاھد الآمحرء 
فقال الشعبی : لا یلتفت إلی رجوعه إذامضی الحکم, مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب 
الشاهد یرحع عن شھادته ء أو یشھد ٹم یجحد . ۳٥۷/۸‏ برقم ۱٥٥٢١ ١‏ . 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشہھادة ٤۵٥‏ الفصل:٢٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
أُو حرح هذاهذہ وھذاهذہ ولا ندری بأی شی جرحاہ بسیفین أو بعصوین ؟ 
فالقیاس أُن لا تجوز شھادتھما ولکنا استحسنًا وجوزنا ھذہ الشھادة ء وإِن قالا: 
نشھد أُنھما قتلاہ بعصا وبسیف ٹم مات الشامدان أو غابا إنی لا أبطل ھذا 
وأحعلھما ضاربین بالسیف وضاربین بالعصا ء ولو کان القاتل واحدا فقالا: نشھد أُن 
هذاقتلہ بسیف وعصا فانی اأُستحسن فی هذا ان أحیزہ وأحعل عليه نصف الدیة فی 
ماله ونصفا علی عاقلتہہ ولو قالا : نشھد ان ھذا قطع یدیە جمیعا إحداھما بالسیف 
والأخری بالعصا؟ لا ندری أیتھما قطعت بالسیف وأیتھما قطعت بالعصا فمات من 
ذلك کلە فعليه الدیة نصف فی ماله ونصف علی عاقلتہء ولو قالا : نشھد ان هذا 
جرحہ فھذا الجرح إِما بحدیدة وإما بعصا والمجروح قد برأ من ذلك فان هذا جائز . 

۶۹ - قال فی کتاب الدیات : إذا شھد شامدان علی أنه قتله 
وقالا : لا ندری بأی شیئ قتلە ؟ فالقیاس فی هذا ان یکون باطلا ولکنی أستحسن 
اأُن أجیز ھذا وأجعل عليه الدیة فی ماله . 

۰ھ واذاغصب الرجل من احر شیا فلا ینبغی للشھود ان 
یشھدوا أنه غصبه ولا أنه عليه وینبغی لھم أُن یقولوا : عایناہ أخذ منە ألفا : وكذلك 
لا یشھدون أُنھا عليه ء وفی الیتیمة : سئل بعضهھم عن القاسم المتوسط فیما ہین 
الوارٹین ھمل یکون هذا شامدا؟ فقال : نعم ء قال : وھذاعند أبی حنیفة وأبی 
یوسف و عند محمد: لا یصح . 

۱( +- وسئل یوسف بن محمد :عن شھود زعموا ان فلانا طلق 
امرأنه تُلاثاء ولم یشھدوا عند القاضی فلو شھدوا بذلك بعد مضی ستة اُشھر ھمل 
تقبل شھادتھم والزوج منکر للثلاث ؟ فقال : إِن کا ن تأحیرھم بعذرھم تقبل شھادتھم. 

٣۲‏ - وسڑؿل والدی عمن ادعی علی اخر شیئا فأنکر ذوالید فأاحضر 
المدعی رجلا شیخا کبیرا من أُھل الجبال یشھد لە بذلك ء فقال المدعی عليه هو کافر 
باللە لا یعلم الله ورسولە ء فھل للحاکم أن یسل الشاھد عن الإایمان والاسلام لبظھر 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشهادة ٦‏ الفصل:٢٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
حاله حتی یسمع شھادتہ ؟ فقال: للحاکم ان یسأل عن ذلك إذا اتھمه بذلك ء فأما إذا 
کان سواله لیصل الی مذھب من یقول بتکفیر العوام فقد اأخحطأً فی ذلك . 

۳۲۳ - وسئل عنھا علی بن اأحمد : فقال : إذا کان شھد بوحدانیة 
الله تعالیٰ وبرسالة محمد صلی الله عليه وسلم فانہ تقبل شھادتہ ء وسٹل لو سأله 
الح اکم عن الاسلام فذ کر فی خلال سواله ما لا یجوز علی الله تعالیٰ للتجربة ؛ 
لأنه یسمع أن أمله یقولون : من المیاہ الله ء ومن أمرھم الغنی الکبیر الله ء ومن 
الطیر الأبض الکبیر الله ھل لە ذلك ؟ فقال والدی : الجواب مامر . 

ٴ٤‏ ۲- وقال علی بن أحمد رحمہ الله : ھذا جھل من القاضی وحمق 
منه فقد أساء فیما فعلە ء ولو جوزت ھذا یکون ھذا وبالا علی جمیع أھل الاسلام من 
قضاتھم خصوصافی قضاء أھل الرساتیق ء فلو أنه تحمق هذا القاضی ففعل فلا تقبل 
شھادتهءقیل لھما : لو قال مفتی: ولا یتھم ان الحاکم سأل ھذا اأعجمی بھذہ الصورۃ 
فقد کفر بالله ھل یسع لە اُن یفتی بھذا؟ فقال والدی : الجواب ما مر ء وقال علی بن 
احمد : ینبغی ان یجھل ویحمق ویضلل إما أُن یکفر القاضی فلا ۔ 

٥ھ‏ وسؿل الوبری عن شاھد ردہ الحاکم لاجتھادہ هل لحاکم 
اخرآن یسمع شھادته فی تلك الحادثة لتی ردا الحاکم الأول فیھا؟ إِن لم یکن بە 
بس ویعلمه الحاکم الثانی عدلا ء فقال : لا تقبل شھادته فی تلك الحادثة أُصلا ۔ 

٦٦‏ -۔ ع : قال محمد فی الجامع : إذا ادعی رحل علی رجحل 
خمسمائە درھم فأنکر المدعی عليه فجاء المدعی بشاھدین فشھد أُحد الشاھدین 





ان ھذا المدعی عليه أقر للمدعی بخمسماته درھم ء وشھد الاخر أن المدعی عليه 
أقر لی وللمدعی بألف فشھادۃ هذا الشاھد باطلة ء فان قال : ھذا الذی شھد لنفسه 
وللمدعی لم یکن لی عليه شیء لکنە اأقر بھذا ہین یدیە کاذبا فالشھادة ایضا باطلة 
فی قیاس قول أبی حنیفة و اأبی یوسف ؛ و عند محمد الشھادة جائرة . 

۷ - رجل ادعی علی رجل مائة درھم أو مائة من من الحنطة او 
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ماأٌشبەذلكء فقال الہمدعی عليے : قد قبضتہ أو قال: قد أوصلتہ إليه او قال: 
بالفارسیة گزاردہ ام ورسانیدہ ام انچ دعوی میکند وجاء بشھود شھدوا أنە دفع 
إلیە مائة درھم وأعطاہ مائة من من الحنطة ولکن لم یقل الشھود أعطاہ هذہ المائة 
التی ادعاھا المدعی قبلت شھادتھم ء وفی فتاوی النسفی: ان هذہ الشھادة لا تقبل 
مالم یشھد الشھود أنه اأعطاہ المائة الذی ادعاھا هذا المدعی . 

۸ د- وفی الخانیة : رجل حلف قال: إن استقرضت من فلان 
دراھم فعبدی حرء ثم ادعی فلان عليه القرض فشھد علی ذلك اب العبد مع رحل 
احر ذ کر فی النوازل أُنه یقضی بالمال للمدعی ولا یقضی بالعتق . 

۹ - ع : وفی فتاوی الفضلی: وسٹل عمن مات فشھد شاھدان اُن هذہ 
المرأة کانت اسرأتہء وشھد اخران أنە طلقھا قبل الموت ؛ قال: بینة النکاح أُولی ویجعل 
کأنه طلق ء ثم تزوج وقال القاضی الامام رکن الاسلام علی السغدی : بینة الطلاق أولی . 

۰ - شھد لرجل أنە وارث فلان لا وارث لە غیرہ أُو لا اأعلم لە 
وارثاغیرہءثم شھد لرجل اخر بعد ذلك أنە وارثہ لا وارث لە غیرہ ء أو لا یعلم لە 
وارثا غیرہ قبلت الشھادة ء إذا شھد شاھدان علی إِقرار رحل بشراء محدود لا تقبل 
شھادتھماء إذالم یکن فی شھادتھما أنە أقر علی نفسه . 

)(۷۱ - وسفئل الفقيه أبو بکر الأعمش عمن لا یحسن الدعوی إذا 
أمر الحاکم رجلا حتی علمهہ کیف یدعی ؟ ئم شھد ھذا المعلم علی ذلك الدعوی 
قال :لا با علی الحاکم فیمافعل ‏ ولا یصیر المعلم بھذا التعلیم مطعوناء 
وشھادته جائزرة إذا کان عدلا ۔ 

۳۲ھ وفی وادر ابن سماعةعن محمد : فی رجل قال: اُشھدنی 
أن لە علی فلان الف درهم ء ٹم قضاہ خمسمائة ثم جاء المشھود لە یسألنی 
الشھادۃ وله شاھد آخر یشھد علی الألف قال : لا یشھد لە إلا بخمسمائة . 

۰۳ھ وفی نوادرابن سماعةعن محمد : فی شامدین شھدااأن 
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فلانا أشھدنا أنه جعل لابنه فلان عبدا ء وقد عرفنا الابن یومئذ بعینه والابن یومئذ 
صغیر فی عیاله ء وذلك مدة دھر طویل ونحن لا نعرفه فی ھذہ الساعة لم تجز 
شھادتھماء و كذلك لو شھدا لھذا الرحل علی فلان بن فلان ألف درم ونحن 
عرفنا فلانا یومئذ اُشھدنا ونسبه ولکن لو رأیناہ الساعة لم نعرفه لم تجز شھادتھما 
إِذا شھد أحد الشاھدین علی الکفالة بھذا اللفظ ” گواھی می دھم که فلان چنیں 
گفت کہ اگر فلان سرماہ را مال فلاں ندھد من ضمان کردم مر این مال را“ 
وشہد أخر” که فلان چنیں گفت کہ مر ایں مال را ضمان کردم از فلاں مر فلاں 
راتا سرماہ “ لا تقبل ھذہہ وإذا شھد رجل وامرأُتان علی رجل أُنه قتل ابنه عمدا 
جازت شھادتھما ء ولو شھد رجل وامرأتان أُن فلانة قتلت زوجھا عمداء ولھا منە 
ابن ولە ورثة غیر الابن لا تقبل الشھادة ء ولو شھدواعلی رجلین اُنھما اشت رکا فی 
قتل ابن أحدھما قبلت شھادتھما . 

٤4۶‏ :- رجل فی یدیه شىء جاء رجل وادعی أنە اشتراہ منە و جحد 
ذو الید فأقام المدعی شاھدین فشھدا أنه باعه منە ولا ندری أھو للبائع ؟ تقبل 
الشھادة ویقضی بذلك الشیء للمدعی . 

۳۰ ۱ھ وف الزیادات فی باب المساومة ء قال محمد : رجحل فی 
یدیه طیلسان ساومه فلم یتفق بینھما بیع أو باعه بشرط الخیارلأحدھماء تم ادعی 
ان الطیلسان کان لوالدہ یوم المساومة أو الشراء وأن أباہ مات امس وت رکھا میراثا 
لەء لم یسمع دعواہ ء ولو أقام علی ذلك بینة صح دعواہ وقبلت بینتھم ء وإن مات 
لأب بعد ذلك وورث الابن الطیلسان سلم لە ولم یکن للبائع علی الطیلسان 
سیل وكذلك لو قضی القاضی بالملك للأأب فلم یقبضه الأب حتی مات کان 
لطیلسان میرائا للابن ء ولو لم یقض القاضی حتی مات الأب بطلت البینة ء وذ کر 
هشام عن محمد فی الزیادات ان من ساوم رجلا بشئ ء ثم اشتری ذلك الشیئ من 
آخر وقبضه فللاأول أُن یأخذہ من یدہ . 
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۹۳۲ +- رجل فی یدیه طیلسان جاء رجل وادعی ان صاحب الید 
باع الطیلسان منە بمائة دینار ونقدہ الثمن ء وأقام علی ذلك شاھدین فشھدا اأُن 
صاحب الید باع ھهذا الطیلسان من ھذا المدعی وقضی القاضی بشھادتھم أو 
لم یقض حتی أقام الشامدین بینة أن ھذا الطیلسان کان لأبیھما یوم شھداء أو أنە 
مات وت رکە میرانا لھما فالقاضی لا یسمع ذلك منھما ولا یقبل شھادتھما ء ولو 
استحق الطیلسان مستحق غیرھما وقضی القاضی لە بەء ثم وصل إلیھما یوما من 
الدھر لم یؤمرا بالتسلیم إلی ذلك البائع ء وکذا لا یؤمران بالتسلیم الی المشتریء 
وإِن أقرا بالملك للمشتری ٠‏ ولو ان شاھدین بینا للقاضی یوم الشھادة علی البیع 
فقالا : ھذا الطیلسان لنا او قالا : لأُہینا او قالا : لفلان أُو قالا : باع ھذامن هذاء ثم 
اأنھما أقاما البینة اُن الطیلسان لنا ورثنا ء من أبینا او من فلان الذی أقرا لە ء أو قالا : 
لفلان وکلنا بالخصومة صح ذلك منھما ء ولو ان الشاهدین لم یبینا للقاضی شیئا ء 
ولم یشھدا عند القاضی بالبیع ولکن قالا للقاضی قولا من غیر شھادة :ان هذا باع 
الطیلسان من ھذا ثم أقاما البینة علی ان ذلك لھما أو علی شیء مما وصفنا سمع 
بینتھما بخلاف ما إذا شھدا عند القاضی . 

۲۷ : وکذك لو شھداعلی الھبة مع القبض أو علی الصدقة مع 
القبض ء ثم ادعیا الملك لأنفسھما وکذلك النکاح بمنزلة البیع ء حتی لوشھدا 
علی النکاح علی الطیلسان بأن شھدا أنه جعل الطیلسان مھرا ثم ادعیا بعد ذلك 
لأنفسھما لا یسمع کما ذ کرنا . 

۸ :- وکذلك إذا شھدا یاحارة تم ادعیا الدار لأنفسھما أو لأأبیھما 
یوم شھدالم یسمع ذلك منھما لمکان التناقض ء وھذا الحواب یوافق روایة الحامع 
أُما لا یوافق روایة الزیادات فینبغی ان یسمع دعواہ فیما یرجع إِلی رقبة الدارولکن 
لا یسمع فیما یرجع إِلی استخراجھا من ید المستاجر فان کان الشاھدان قالا : کانت 
لنا یوم شھدنا بالإإجارۃ وهذا الاجر کان وکیلنا فی الاجارۃ ام قالا : کانت لأُبینا یوم 
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شھدنا بالاجارة وھذا الآحر کان وکیل أبینا وأقاما البینة علی ذلك کلە قبلت 
شھادتھما علی رقبة الدار وھذا الجواب یوافق روایة الزیادات ء أما لا یوافق روایة 
الجامع ء ولو أُقاما البینة علی ان الدار کانت لھما أو کانت لاَبیھما یوم شھدا بالاجارة 
إلاُن شھودھما لم یشھدوا أن الأآجرکان وکیلا عنھما أو عن أبیھما فی الاجارۃ 
لا یصح دعواھما وھذا الجواب یوافق روایة الجامع إذا شھد شھودھما ان الآحر 
کان وکیلا عنھما أو عن أبيھماعلی نحوما ذ کرناء ینظر بعد ذلك إِن کان المستاجر 
معترفا کانت الشھادة الأولی وھی الشھادة علی الاجارہ ماضیة ء وإن کان 
المستأجر جاحلا لالاجارة کانت الشھادة الأولی باطلة حتی لو کانت الشھادة 
الأولی لأحیھما وباقی المسألة بحالھا کانت الشھادة الأُولیٰ ماضیة والذی ذ کرنا فی 
مسألة الإاجارۃ فكکذلك فی مسألة الشراء حتی ان الشاهدین لو قالا : الدار کانت لناء 
أو قالا : کانت لأبینا یوم شھدنا بالبیع وأن البائع کان وکیلاعنا ء أو عن أُبینا فی البیع 
وأأقاما البینة علی ذلك قبلت بینتھما ء وهذا الجواب لا یوافق روایة الجامع أُما یوافق 
روایة الزیادات ء فبعد ذلك إِن کان المشتری معترفا بالشھادة کانت الشھادة وھی 
الشھادة علی الشراء ماضیة وکان الثمن لھا ء وإن کان جحد الشراء کانت الشھادۃ 
الأولی باطلة علی نحو ما بیناء ولو کانت الشھادة الاأولی للخ وباقی المسألة علی 
حالھا فالشھادة الأُولی ماضیة علی کل حال علی نحو ما بینا ۔ 

۹ - وفی الصغری : إذا شھد اننان ان فلانا طلق امرأتہ والزوج 
غائب لا یقبل ء وإن شھداعند المرأة حل لھا اُن تعتد و تزوج بزو ج آخر ء وكذلك 
إذا شھد عندھا رجل صدق وعدل ء والشھادة والاخبار عند ولی المرأة کالشھادة 
والاخبار عندھاء ولو شھد عندھا رجل عدل أُنە ارتد عن الاسلام ۔ والعیاذ بالله _ فیە 
روایتان فی السیر أنە لا یجوز وفی کتاب الاستحسان یجوزء وإذا أُخبرھا واحد 
بموته جاز لھا أُن نتزوج فاذا سمع منه اثْنان حل لھما ان یشھداء و إذا اُحبرھا واحد 
عدل بموت الزوج الغائب واثنان بحیاته فان کان الذی أُخبر بالموت أخحبر بمعاینة 
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الموت ء أو شھد جنازتہ حل لھا أُن تتزوج وإن کان اللذان أحبرا بحیاته قد اُرخا 
بتاریخ لاحق فشھادتھما أو لی . 

۰ تن ع : الأخوان إذازوجا أختھما وھی صغیرة ء ثم أُدرکت 
فشھدا إنھا اختارت نفسھا لا تقبل شھادتھما ء ولو کانت أمة بین رجلین لھا زوج 
أعتقاھاء ٹم شھدا انھا اختارت نفسھا قبلت شھادتھما . 

۸۱ - وفی الذخیرة : وإذا أسلم رجل فی دار الحرب وحرج إلی 
دار ال(سلام ووالی رجلا وعاقدہ کان مولی للذی والاہ وعاقدہہ و إذا مات ھذا 
الرجل الذی اُسلم ولا وارث لە غیرہ فمیراثہ للذی والاہ وعاقدہ مالم یتحول بولائہ 
إلی غیرہ ء وإذا تحول بولائه إلی غیرہ فوارثه الثانی دون الأول ء فان مات ھذا 
الرجل الذی اُسلم ولم یعلم أنه تحول بولائه الی غیرہ أو لم یتحول فشھد شامدان 
ان مذا الرحل مولی ھذا الذی اسلم والاہ و عاقدہ وأنە وارثہ لا یعلمان لە وارثا 
غیرہ وقضی القاضی بمیراثه لە فاستھلکه وھو رجل معسرء ثم إِن رجلا آخر أقام 
بینة أنه کان ناقض الاأول الولاء ووالی هذا الثانی وأنە توفی وھذا الثانی مولاہ 
ووارله لا وارث له غیرہ فاالقاضی یقضی بالمیراث للثانی ویکون للٹانی الخیار إن 
شاء ضمن الشاھدین الاأولین وإن شاء ضمن المشھود لە الأول . 

7۲ - رجل مات فجاء ت امرأة وادعت أُنھا امرأة المیت ووارثتہ 
وأنکرابن المیت نکاحھا وأقامت البینة اُنھا امرأة المیت ووارثتہ لا وارث لە من 
النساء غیرھا وقضی القاضی لھا بالمیراث فاستھلکتە ثم أقام الابن بینة ان المیت 
قد کان طلقھا فی صحتہ فإنه لاضمان علی الشاهدین . 

۳ عھ وفی الیتیمة : سئل علی بن أحمدعن رجل باع جاریته من 
رجل ثم إن اسرأته ادعت أنھا اشترتھا من زوجھا قبل ذلك بمھرھا وشھد الشھود 
أن زوجھا أعطاھاهذہ بمھرھا من غیر أن یجری البیع بینھما ھل تقبل ھذہ 
الشھادة ؟ فقال : نعم تقبل فقلت : لو عجزت عن إقامة شھود کیف الحکم ؟ 
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فقال: إن عجزت یحلف المشتری ‏ قیل : لو أقر ھذا البائع أنه باع من امرأته هذہ 
الجاریة قبل البیع الثانی ھل تقبل ؟ فقال : لا عبرة لاقرارہ قیل لە: لو أُقام المشتری 
البینة ان مذہ المدعیة أقرت عند الشھود وقالت: یدفع للمشتری الثمن جیدا ھل 
یکون ھذا رضا منھا بالبیع ؟ فقال : نعم یکون هذا إجازة منھا ۔ 

۹٤‏ عم : وفی کتاب العیون : شھد النان ان زوج فلانة قد مات أو قتل 
وشھد اثنان أنە حی فالشھادة علی الموت والقتل أُولی وفی وصایا عصام: المشھود عليه 
إٰذا أقام أولك الشھود بحق نفسه فان کان قال: اأنھم کاذبون فیما شھدواعلیٔ فقد فسقھم 
فلا تقبل شہھادتھم لە فان لم یزد علی الانکار قبلت شھادتھم له. 

٥‏ >- إِذا غاب الشاھد ان أُو ماتا بعد القضاء قبل الامضاء ففیما 
إذا قامت الشھادة علی المال وما هو نظیر المال ومما یثبت مع الشبھات کالنکاح 
والطلاق لا یمنع الاستیفاء وفیما إذا قامت الشھادة علی الحد إِن کان الحد رجما 
لا یستوفی عندنا ء وإن کان قطعا او جلدا لا یقطع ولا یجلد عند بی حنیفة اأولا ثم 
رحع وقال: یقطع ویجلد وو قولھماء وفیما إذا قامت الشھادة علی القصاص 
القیاس علی قول أبی حنیفة الأول فی الحدود ان لا یستوفیء وفی الاستحسان 
یستوفی وإن غابا أُو ماتا قبل القضاء فالجواب فیه کالجواب فیما إذا غابا او ماتا 
بعد القضاء قبل الاستیفاء حتی ان فی المال ونظائرہ القاضی یقضی وفی الحد إن 
کان رجما لا یقضیء وإن کان جلدا أو قطعا فکذلك عند أبی حنیفة أولا وفی قوله 
الآخر وھو قولھما: یقضی ء وفی القصاص القیاس علی القول الاأول فی ان لا 

۳۶ - یوافق قول أبی حنیفة الأأول ھذا الأئر الذی أحرجہ عبد الرزاق عن 
عکرمة بن خالد قال : کان علی لا بقطع سارقا حتی أتی بالشهداء فیوقفھم عليه ویسجنہ ء فإن 
شھدواعليه قطعہء وإن نکلوا ترکە ء قال : فأتی مرة بسارق ء فسجنہ حتی إذا کان الغد دعا بە 
وبالشاهدین ء فقیل : تغیب الشھیدان فخلی سبیل السارق ء ولم یقطعه ء مصنف عبد الرزاق ء 
الشھادات ء باب الشھادة علی السرقة ء واختلاف الشھود . ۱۹۰/۱۰ برقم ۱۸۷۷۹ ۔ 
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یقضی وفی الاستحسان یقضی ء وإن فسقا أو عمیا أو ارتدا او ذھب عقولھما 
وکان ذلك بعد القضاء قبل الامضاء ففی المال ونظائرہ یمضی وفی الحدود لا 
یمضی وفی القصاص یمضی قیاسا ء وإن کان ذلك قبل القضاء فالقاضی لا یقضی 
فی الفصول کلھا فیما عدا العمی بلا خلاف وفی العمی عند أبی حنیفة و محمد 

وقد مرّت مسألة الأُعمی قبل هذا . 

۵۶۹ - قد ذکرنا فی کتاب أدب القاضی أُن الجرح المفرد یثبت 
بإحبار المزکیین ولا یثبت بالشھادة حتی ان المشھود عليه إذا جاء بشھود یشھدون 
بالجرح المفرد عند القاضی فالقاضی لا بقبل شھادتھم ء ولو جاء المشھود عليه 
بالمزکیین حتی شھدوا بالجرح المفرد عند القاضی لا ذکر لھذہ المسألة فی شیء 
من الکتب ‏ وذکر شیخ الاسلام فی شرح کتاب العلل ان القاضی لا یقبل شھادتھم 
ذکر شمس الأئمة السرخسی فی ادب القاضی للخصاف فی باب شھادة الأقلف 
قال : إذاولدت أمة الرجل ولدا و ادعت ان مولاهھا أقربہ و جحد المولی ذلك 
فأقامت علی ذلك شاهدین فشھد أحدھما أنە ابنه ولد علی فراشه وشھد اخرأن 
المولی أقربه فالقاضی لا یقبل شھادتھم . 

۷ -: وفی الکبری : زوج ابدە امرأة وسمی لھا منزلا وباعه مٹھا 
بیعا صحیحا ء تم مات فادعی الورثة ان المنزل الذی سماہ قد کان باعه من غیرھا 
قبل أُن یسمیە لھا لا یصدقون علی ذلك والمنزل لھا ء و علی المشتری البینة علی 
الشراء بتاریخ قبل تاریخ المرأة ء ولا یجوز فی ذلك شھادة الورنة فان المرأة لو 
وحدت بالمنزل عیبا ردت علی الورثة بذلك وخاصمتھم فھم بشھادتھم لغیرها 
یبرئون اأنفسھم عن عھدة شراٹھا . 

۸ :-:- تزوج امرأة ثم شھد هو واخر أنھا أقرت بالرق لفلان وفلان 
یدعی لم تقبل شھادۃ الزوج ء لأنه یثبت بھا بطلان النکاح وأن لا مھر لھا عليه ء ولو 
قال المولی : أناأُذنت لھا فی النکاح لم تقبل شھادة الزو ج أیضا ؛ لأنە أراد تحویل 
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الضمان عنھاإلی غیرها فلا یملك ذلك ء ولو کان الزوج دفع المھر إلیھاء تم شھد 
فان کان الدفع بأمر المولی جازت شھادتہ وإن کان بغیر أمرہ لا تجوز ۔ 

549 - وفی الیتیمة  :‏ وکتبت إلی الحسن بن علی فی رجل اشتری 
دارا شراء صحیحاء وقال : اشتریتھا لزوحتی وأدیت الثمن من مالھا ء تم ادعتھا 
زوجته والزوج ینکر فشھد البائع علی إقرارہ بذلك ھل تقبل ؟فقال: لاہ وسئل أیضا 
عن المدیون إذا مات وأقام رب الدین بینة عند القاضی فشھدوا أنە اب فلان 
ولم یشھدواعلی حلیته وقذّہ وشھدواعلی المقدار المعین ھل یکفی ذلك ام 
یحتاج فی إلی ان یذ کروا أو صافه ؟ فقال : الاعتبار فی ھذا لصیرورتہ معلوما فان 
لم یصر المشھود عليه معلوما لا یکون ذلك القضاء نافذاء وسٹل عنھا ابو حامد 
فقال: ذکر الحلیة وتذ کرھا لیس بشرط. 

٠‏ - وسی۹ل القاضی علی السغدی عن الشھود إذا شھدواعلی 
الدراهم ولے ینسبوا أُنھا عدلیة أو غطارفة ھل تقبل شھادتھم ؟ فقال : لا ء قیل : لە 
لو کان فی البلد نقد معروف فھل تنصرف شھادتھم إلی ذلك النقد فقال : نعم قیل 
لە لو شھدواعلی الدراھم المعروفة فی البلد ولم ینسبوا اُنھا ردیة أم جیاد ھل تقبل 
شھادتھےم؟ فقال : نعم ویجب الأقل ‏ وسئل الحلوانی أیضا عمن عندہ شھادة فی 
حادثة فأأشخص إليه القاضی و أحضرہ لیشھد فشھد ھل یکون هذا القدر قدحا فی 
شھادته حیث لم یحضر طائعا ؟ فقال : إِن امتنع من غیر تأأویل یکون جرحا ء وسئل 
ان یشھدوا باعتبار تلك الرؤیة ؟ قال : إِن کان بین تلك الرؤیة والشھادة مدة یتغیر 
فیھا لا یجوز لھم ذلك ء وإن لم یکن یجوز . 

۱۱ :- وفی الصغری : ادھی عبد کان فی ید إنسان 
واستحقہ بالبینة ثم جاء اخر واستحق منه بالبینة ء تم ظھر شھود اأُحدھما 
عبیدا فان کان العبید شھود الأول رد العبد علی المشھود عليه الأأول ء وإِن 
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کان العبید شھود المستحق الثانی رد علی المشھود عليه الثانی ۔ 

۶۲- مات وترك ابنین أقام أحدھما البینة علی رجل اُن 
لأہیە عليه ألف درھم قرض وأقام الاحر البینة أُن لأبيه عليه الف درھم ثمن 
جاریة باعھا منە وتصادقا أن لیس للذب عليه إلا األف درھم لکل واحد 
منھما خمسمائة فإذا استوفی اأُحدھما الخمسمائة لا یشا رکه الآخر . 

۳ ۔ وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھدوا ب4القرض والقضاء 
أُوبالغصب والرد و إتلاف المغضوب من فی ید الغاصب أو إتلاف مولا ہ والمشھود 
عليه ینکر الأمرین ثبت الغصب والقرض ء ولم یثبت القضاء والرد والاتلاف لعدم 
لخصمء وکذالو شھدواأنه غصب عبدہ أو أعتقه المولی والعبد یدعی شراء 
لغاصب؛ ولو ادعی المیراث وقضی لە ثم ادعی إنسان أنە اشتراہ من مورثہ وصدقهہ 
لوارث بل القضاء لە بالارث ء ولو قضی لە علی ذی الید بالعبد ولم یسلم العبدالی 
لمدعی حتی أقام بینة أُن المدعی کان أقر قبل القضاء لە أنه لاحق لە فيهہ أو نکل عن 
یمین بطل القضاء بخلاف ماإذا ثبت إقرارہ بذلك بعد القضاء لا یبطل القضاء . 

۹٤‏ - ولو قال رب الدین : قضیت منك ألفا یوم الجمعة ء وقال 
المطلوب: تلك ودیعة وإنما أوفیتك یوم السبت ألفا بحقك وشھد بە الشھود ء 
وقال رب الدین: لم أقض منك یوم السبت شیا وإنما قبضت ألفا یوم الجمعة 
وأُقام بینة یثبت عليه قبض ألفین اأحدھما قضاء فیرد الاخر علی المطلوب . 

۵۶٥‏ -- وفی النسفیة : وسٹل عن امرأة اُنھا ادعت علی زوجھا أنھا 
حرام عليه بشلاث تطلیقات فأنکر فشھد بذلك الشھود بھذا اللفظ یشھداأن هذہ 
الہدعیة وھی فلانة حرام علی هذا المدعی عليه بثلاث تطلیقات وواجب عليه 
الکف وترك التعریض ء ھل ھذہ الدعوی والشھادۃ صحبحتان ؟ فقال: فی الشھادة 
قصور فسئل عن وجہ القصور؟ فقال: لیس فیھا أنه طلقھا ثلاثا فلا بد من ذکر 
الفعل من جھة یقتمع به الحرمة ء فسئل لو ان هذا الزوج کان حلف ان لا یفعل کذا 
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ولو فعل فھی طالق ثلاا وقد فعل ذلك ھل یکفی من الشھود ان یقولوا : إنه حلف 
بطلاقھا ثلانثا وحنٹ؟ قال : لا مالم یفسروا لفظ الیمین ولم یثبتوا الفعل الذی بە 
لحنث وإن ظن الشاھد ذلك یمینا وحنثا فلا بد من البیان وأجاب عن دعوی اُنھا 
غیر صحیح أُنه ذکر فیه اأحذ کل شھر من دینە کذا درھما وزیادۃ وعنی بالزیادة 
لربوی المشروط علی أأصل الدین ولیس فیه بیان قدر الزیادة ولابیان أُنه اأحذ بغیر 
لحق فلا بد منە . 

٦‏ - وسئل عن وکیل المدعی إذا ادعی بحضرة المدعی الذی 
لذی و کلە علی الاخرأن لھذا المدعی علی ھذا وفی ذمته کذا دینا حقا واجبا 
فأجاب المدعی عليه أُنه قضاہ ھذا المال فأنکر المدعی فأقام المدعی عليه علی 
ذلك البینة من شھود ھذا ال و کیل الذی ادعی عليه هذا المال ء ھل تقبل شھادته 
ول تصح الدعوی؟ قال : لا أقبل فلم یجعل شھادته بقضاء المال مبطلا للدعوی 
وکون المال عليه وتثبت الروایة عن أصحابنا ان من ادعی علی اخر مالا قد أقرضه 
فشھد شامد أنە أقرضہ مذا وشھد اخر أنە أأقرضه هذاء تم قضاہ یثبت القرض 
لاتفاقھما عليه ولا یثبت القضاء الذی یقول بە اأحدھما ولم یجعل شھادته بالقضاء 
مبطلا شھادته بالاقراض حتی یثبت المال بشھادته وبشھادتہ الاحر . 

۰۷ء ۃ+- وسئل عن امرأ وکلت رجلا بمخاصمة زوجھا ومطالبة 
مھرھاففعل ء ثم إن ھذا الوکیل مع رجل آخر شھداعلی ھذا الزوج أنه خالع هذہ 
المرأة علی کذا ء لا تقبل شھادۃ ھذا ال وکیل علی هذا الخالع أیضا ۔ 

۸ - وسئل عمن ادعی علی آخر أنه رھن عندہ کذا ووضعه 
بخمسین درھما وأقام المدعی شھودا شھدوا أنه رھن عندہ کذا ولکن لم ندربکم 
رمن؟ ھل یثبت رھن هذا العین بھذہ الشھادة ؟ فقال : لا وسٹل عن شھود شھدوا 
لرحل کان یدعی النتاج ان هذا ملکه و حقه وقد نتج علی ملکە کذا کذا و أُنہ 
لم یزل ملکە ولم یخرج عن ملکە بسبب من الأسباب ھل تقبل هذہ الشھادة ؟ 





الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ١۷‏ الفصل ۲٤٢:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
قال: اختلف المشایخ ان الشھادة إذا کانت علی إِثبات شیء وفيه شھادة علی نفی 
ھل تقبل؟ منھم من قال : لا تقبل ومنھم من قال : تقبل قال : والأحوط فی هذا 
السکوت عن النفی ولا یقال: لم یخرج عن ملکه بسبب من الأسباب ووجه من 
الوجوہ ء ولکن یقال : إنه باق علی ملکہ إلی الیوم قال : ولو ذکروا النفی فالحواب 
الصحیح عندنا أنه تقبل. 

۹ة- وفی فتاوی آھو: شھدوا بالألف وقضی ٹم أقر أنە لم یکن 
عليه إلا حمسمائة فالقضاء باطل فی الکل ؛ لأنه لا یتجزی کمن ادعی عشرة دنانیر 
ووصفھا صفة وعشرة اُہناء من الا بربیسم ولم یصفه وشھدا علی وفق دعواہ 
لا تقبل؛ لأن الدعوی واحدة والشھادۃ واحدة ء فإذا بطل فی البعض بطل فی الکل 
ولو شھداثم شھدافی مجلس بخلاف قال قاضی بدیع الدین : الأصح أُنە لا تقبلء 
وفی ذلك المجلس تقبل ء وسئل قاضی بدیع الدین شھدا بالثلاث وقضی بالحرمةء 
ٹم رجعا قال: لا بیطل القضاء ولا تحل للزوج حتی تنکح زوجا غیرہ ء بعد الدحول 
لا یضمان نصف المھر. 

۰ - س۹ل أیضا: أقام ولیھا شامدین لعدم الکفاء ة وأقام زوجھا 
بالکفاء ؟ قال : لا یشترط لفظ الشھادة ؛ لأنه إخبار وسئل عن شھادة اُمل 
التجارب فی المرض ؟ قال: لا تقبل شھادة الأطباء . 

۱۸۱ - وفی الحاوی : سئل عن امرأة ‏ و کلت غائبا وأشھدت علی 
ذلك تم إن الشھود شھدوافی ھذہ البلدة بین یدی القاضی لیکتب إلی قاضی بلد 
لوکیل ء قال : یسمع فقیل: لیس ھنا مدعی یدعی فقال : لأن کتاب القاضی بمعنی 
لشھادة علی الشھادۃ وکان ھؤلاء الشھودا اُشھدوا غیرھم علی شھادتھم . 

۳۲ ۔-۔ وفی فتاوی محمد بن الفضل : سئل عن المطلوب أقام 
لشامدین ان الطالب أبرأہ عن الدین فسأل عن الشھود والطالب یطلب المال أیلزم 
لقاضی المطلوب بقضاء دینە أم یتاأنی حتی یجئ جواب الشھود ؟ قال : یلزم المال عند 
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بی حنیفة : وقال ابن أبی لیلی : یتأنی ء م : شھد شاھدان علی رجل بدار القاضی عن 
الشھود٭ایں خانه کە گواھی می دھیديك سینە است یادو سینە “ فقال الشھود : 
یکسینہ فنظروا فإاذا بعضھا یکسینە وبعضھا دو سینە فقد قیل : تقبل ھذہ الشھادۃ وعلی 
قیاس ما إذا شھدوا بدابة وقالوا : سە ساله است ‏ فنظروا فإذا می چھار سالہ است أنہ لا 
تقبل الشھادة ولم یقل أحد بقبول الشھادة لجواز اُنھا کانت سە ساله وقت تحمل 

الشھادةء والان صارت چھار سالە ء فینبغی ان لا تقبل شھادتھم فی مسألة الدار . 

۳ ھ وفی فتاوی شمس الاسلام الأوزحندی : امرأة ادعت اُن 
مھرها الف غطریفیة وشھد الشھود لھا بألف عدلیة مھرها أن القاضی یقضی بشھادة 
الشھود یعنی بالعدلیات ء ولو ادعی علی آخر أنه قبض منہ مائة البعض غطریفی 
والبِعض عدلی والشھود شھدوا بقبض مائة غطریفیة ء قال الشیخ شمس الاسلام : 
إِن شھدوا بالقبض لا تقبل شھادتھم وإن شھدوا علی إِقرارہ بالقبض تقبل . 

ثص[۷ ہے ادعی علی آخر ألف درھم وقال : حمسمائة منھامن ثمن 
عبد بعته منه وقبضه وخمسمائة من من متاع بعته وقبضه وجاء بشاھدین شھد 





اأُحدھما بخمسمائة من من عبد وشھد آخر بخمسمائة من من متاع ء فإنه یجوز 
من ذلك خمسمائة ؛ لأنھما اتفقا علی الخمسمائة وذ کر السبب لیس بشرط فھذا 
یدل علی أنە إذا ادعی دینا بسبب ء و شھد لە الشھود بالدین مطلقا أنه تقبل الشھادة . 

٥۵ے‏ ولو ادعی علی رجل الف درھم وجاء بشاھدین شھد له 
اأحدھما أنە أقر أن لە عليه الف درھم من ثمن ثیاب قبضھا ء وشھد آخر أنە أقر ان 
عليه الف درھم من ثمن طعام قد قبضہء وقال المدعی : قد کان أقر بذلك کلە لی 
فان القاضی یقضی لە بالألف . 

٦ھ‏ وفی واقعات الناطفی وفی فتاوی أبی اللیث : رجل تحتہ 
أُمة اُعتقت فشھد أحدھما أنه طلقھا ثلاثا قبل العتق فھی ثنتان ولە ان یراجعھا إذا 
قال الشاھد : کل شھادة اُشھد بھا لفلان فی حادثة کذافھی زورٹم شھد فی تلك 


الفتاوی التاتارخحانیة -۳٣‏ کتاب الشہھادة ۹ الفصل:٢٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٥٢‏ 
الحادثة لفلان تقبل شھادتە ء وفی فتاوی أبی اللیث: وكکذلك, إذا قال: لیست 
لفلان عندی شھادۃ فی أمرثم شھد لە فی حادثة تقبل شھادته فی ھذا الموضع . 
۷ ادعی شراء دار من رجل وجاء بشھود شھدوا علی الشراء 
من وکیلە لا تقبل الشھادة ء وکذلك إذا شھدوا ان فلانا باع وھذا المدعی عليه 
اُجاز بیعه ء وإذا کانت الدار فی یدی رجل أنه ادعی أنه باعھا من فلان بألف درهم 
فی رمضان وأقام علی ذلك بینة وأقام فلان بینة أن صاحب الید وهبھا منە فی شوال 
علی ان عوضه منھا خمسمائة وقبضا جمیعا فالقاضی یقضی بالھبة بشرط العوض 
ولو أن المدعی عليه الشراء لم یقم البینة علی الهبة بشرط العوض و أقام البینة انه 
ارتھنھا من صاحب الید فی شوال بخمسمائة قال أبو حنیفة وأبو یوسف: البیع 
ُولی ویحب علی المشتری أُن یقضی للبائع خحمسمائة أآحری سوی ما أعطاہ فی 
شوالء و قال محمد : الرھن أولی ویکون رھناعند المشتری بخمسمائة ء من 
مشایخنا قال : الخلاف فی هذہ المسألةراجع إلی أُن الرهن إذا تأآحر عند البیع مل 
یفسخ البیع؟ قال أبو حنیفة و أبو یوسف : لا یفسخ فبقی البیع بالف درھم 
صحیحا فصار البائع راھنا ملك المشتری من المشتری بخمسمائة فلم یصح إِلا اُن 
المشتری لما أقام بینة أنه ارتھنھا فی شوال بخمسمائة أثبت لنفسه علی البائع 
خمسمائة درهم دینا والبائع علی المشتری الف درھم فبقدر محمسمائة یلتقیان 
قصاصا ویجب علی المشتری رد خحمسمائة أحری علی البائع ء وعند محمد 
ینفسخ البیع بالرھن ء کما لو کان مكانە بیع ومن مشایخنا من قال : البیع لا ینفسخ 
بالرھن عند محمد کما هو قولھما إِلا ُن محمدا لا یقضی بالبیع مع ذلك وإذا کانت 
الدارفی ید رجل شراء فاسدا ادعاھا آخر فإن المشتری ینتصب خصما للمدعی . 
۸ء عھ وإذا کانت الدار ہین شریکین ش رکة میراث أو غیرذلك 
غاب اُحدھما وجاء رجل وادعی علی الحاضر أنه اشتری من الغائب نصیبه فإنه 
لا تقبل بینتہ بخلاف مالو کانت میراثا بینھم وادعی المدعی أنه اشتری نصفھا أو 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٠۰٠‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٥٢‏ 
کلھا من المیت الذی وروھا عنه حیث یقضی بذلك علی الحاضر والغائب . 

64 ++.ٗت قال محمد : ثوب فی ید رجل ادعاہ رجل فشھد شاھدان 
للہدعی علی صاحب الید أنە أقر أن هذا الثوب لھذا المدعی وشھد اخرأن علی 
الہمدعی أنە أقر أن ھذا الثوب لصاحب الید تھاترت البینتان ویترك الثوب فی ید 
صاحب الید کما کان. 

۰ ۵ص وفی الخانیة : محضر ضاع من دیوان القاضی وفیه شھادۃ 
الشھود بحق والقاضی لا یذ کر ذلك فشھد عندہ کاتباہ”أن هذا أقر عندك لھذا 
بکذا“ فان القاضی یقبل ذلك ء وکذا لوضاع إِقرار رجل لرجل فشھد عند القاضی 
کاتباہ ”ان ھذا أقر عندك لھذا بکذا وقد سمعناہ “ فإن القاضی یقبل ذلك . 

۱ -۔- ع : دارفی یدی رجلین أقام کل واحد منھما بینة علی ان 
صاحجبے أُقر له بھا ووقتا وتاریخ أحدھما أُسبق فإنه یقضی بالدار لصاحب الوقت 
الاحرہ وإذا ادعی ثوبافی ید رجل وقال : ذھب منی منذ عشرة أیام وجاء بشاهدین 
شھد اأحدھما أنه ذھب منە منذ عشرة أیام وشھد الآخر أنه ذھب منە منذ خمسة 
عشر یوما ء لا تقبل ھذہ الشھادۃ وقعت ھذہ المسألة فی بعض النسخ بالذال ذھب 
منی وفی بعض النسخ بالواو وهھب منی ء وھکذا أثبته الحاکم فی المختصر قال 
فی المختصر: ولو لم یوقت المدعی جازت الشھادة . 

۲ ھ- قال محمد فی الجامع : رحل مات وترك ثُلاثة بنین ودارا 
فغاب انان منھم و بقی واحد فجاء رجل وادعی ان الدار لە فقال الحاضر : کانت 
لدار لأبینا مات وترکھا میراثالی ولاخوتی فلان وفلان وقبض کل واحد منا نصییهء 
ٹم إنهماغابا وأودعانی نصیبھما وصدقه المدعی فیەہ قال : فأقام المدعی البینة اُن 
لدار دارہ قبہلت یینته وقضی بالدار للمدعی ء وإن ثبت بتصادقھا فإذا قضی القاضی 
بالدارللمدعی ٹم حضر الغائبان فھذا علی وجھین )١(‏ الأول : إذا صدقا الابن 
لحاضر فیما قال وجحدا حق المدعی ‏ وفی هذا الوجه القضاء علیھما نافذ 





الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ۷١۷‏ الفصل:٢٤۲‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
)٢(‏ الوجه الثانی : إذا کذہا الابن الحاضر وادعیا ثلئی الدار لأنفسھما من غیر میراثٹ 
الأب لم یکن القضاء نافذا علیھما ورد علیھما الثلثان ویقال للمدعی : اعد بینتك وإلا 
فلا حق لك فی الثاثین ء ھذا إذا کان جمیع الدار فی ید الابن الحاضر فأما إذا کان 
نصیب الغائین فی یدی رجل آخر ودیعة فأقر المودع بمثل ما أقر بە الابن الحاضر 
وصدقه المدعی فی ذلك لم یقض للمدعی بنصیب الغائبین ویقضی لە ہنصیب 
الحاضرء هذا الذی ذ کرنا إن کان الثلثان فی ید غیر الابن الحاضر فأقر الذی فی یدیە 
الدار اُنھا ودیعة للغائبین وأنھا میراث من المیت وصدقه المدعی فی ذلك فالمودع 
لیس بخصم للمدعی وکذلك الابن الحاضر لایکون خصما للمدعی . 

۳ - وفی کتاب الرجحوع : شامدان شھدا علی شھادة شاهدین 
علی رجل أنە أعتق عبدہ فلم یقض القاضی بشھادتھم حتی حضر الأصلان وأنکرا ان 
یکونا اُشھداهھماعلی شیء بطلت شھادتھما فإن اشتری الفرعان ذلك العبد لم یعتق 
أُو أشتراہ أحدھمالم یعتق العبد وجاز الشراءء وکذلك الأصلان لو اشتریا العبد 
لم یعدق علیھما ء ولواشتری ھذا العبد واحد من الفرعین وواحد من الأصلین عتق ؛ 
لأن فی زعم ھذا الفرع المشتری ان شریکی فی الشراء وھو أحد الأصلین أقر 
بعتقه وقد دخل نصفه فی ملکه فنفذ إِقرارہ عليه فصار هذا الفرع مقرا بعتق نصیب 
شریکە فیصیر ھذا بمنزلة عبد ہین رجلین شھد أحدھما علی صاحبه أنه اأقر بعتق 
نصیب شریکہ وأنکر صاحبه ذلك . 

۶٤‏ - وھنك العمد یعتق ویسعی لکل واحد منھمافی نصف قیمتہ 
موسرین کاناأو معسرین أو کان اأحدھما موسرا والآخر معسراعند أبی حنیفة 
وعندھما العبد یسعی للمشھود عليه فی نصف قیمته علی کل حال وھل یسعی 

۳ - اأُحرج ابن أبی شیبةعن شریح : أنه کان یجیز شھادة الشامد علی 
الشاھد إذا شھد علیھما . مصنف ابن ابی شیبة ء البیوع والأقضیة فی شھادة الشامد علی الشاھد. 
۹ رش ۷۳۵۳.. 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشھادة ٣۲۴‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٥‏ 
للشامد ؟ إن کان المشھود عليه معسرا یسعی ء وإن کان موسرا لا یسعی فھنا 
كذلكء ولو اشتراہ الأصلان أو أحدھما ثم اشتراہ الفرعان أو اأحدھما حکم بعتقہ 
ولا سعایة علی العبد لواحد منھما ویکون ولاءہ موقوفا ء ولو اشتری الفرعان أُولا 
ٹم اشتراہ الأصلان لایعتق . 

٥ھ‏ وإذا ادعی رجل علی رجل ألف درهم وأقام علی ذلك 
شاھدین ثم أقام المشھود عليه بالألف شاھدین أنە قد أُبرأہ منھا وقد عدلوا جمیعا 
وقد اجتمعت البینتان جمیعا عند القاضی فالقاضی یقضی بشھادة الذین شھدوا 
بالبراءة ء ولا یقضی بشھادۃ الذین شھدوا بإیجاب الدین وصار ھذا بمنزلة ما لو 
شھد شاھدان بالبیع وشھد اخران بالاقالة فانه یقضی بشھادة الذین شھدو بالاقالة, 

۶٦‏ - رجل مات وترك عبدا قیمته ألف درھم لا مال لە غیرہ وقد 
کان أُوصی بعتقه فشھد شاھدان من ورئة المیت لرجل آخر بدین حمسمائة علی 
المیت تقبل الشھادة ویعتق العبد ویسعی فی الثلثین ویأخذ الغریم دینه من نصیب 
الوارثینء ولو شھدوا بدین ألف درھم حتی کان مستغرقا للش رکة جازت الشھادة 
وسعی العبد فی الدین ء ولو لم یکن المیت أُوصی بعتقه ولکن أوصی بە لرحل 
وباقی المسأَلة بحالھا قبلت الشھادة سواء شھدا بدین قلیل أو کثیر . 

۷ - وفی الذخیرة: ذکر فی شفعة الجامع الکبیر: رحل ادعی 
شفعة فی دارفی یدی رجل وقال للذی فی یدیە : اشتریتھا من فلان بکذا وصدقہ 
البِائع وقال الذی فی یدیە : الدار داری ورثتھاعن أبی فأقام الشفیع بینة اُنھا کانت 
لأب البائع مات وت رکھا میراثا للبائع ولم یقم البینة علی البائع قبل ذلك منه وھو 
نظیر مالو ادعی أُن هذہ الدار ملکه اشتراھا من فلان بألف وفلان یملکھا وقال 

٦‏ - حرج سعمد بن منصورعن الشعبی قال : إذا شھد شاھدان او رحل 


وامرأاُتان من الورثة بدین علی المیت جازعلی جمیع الورثة . سنن سعید بن منصورء القسم الأول 
من المجلد الثالث ء الفرائضء باب الاقرار والانکار ۰۳/١۱‏ برقم ۳۲٣‏ ۔ 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتابالشهھادةۃ ٢٦۹١‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
ذوالید : ورثتھاعن أبی فأّقام المدعی البینة ان الدار کانت لأب البائع مات وترکھا 
میرانا للبائع ء والبائع مقر بالبیع وقبض الثمن من المدعی تقبل بینة المدعی علی 
ذلك کذاھنا ء و إذا قبلت بینة الشفیع ثبت ملك البائع فیکون القول قولە فی الجھة 
اتی وقع التمليیك بھا عليه . 

۸ ذ- والأصل ان الملك إذا ثبُت لانسان کان القول قوله فی 
الجھة التی وقع التمليك بھا عليه ویقال للذی فی یدیە : إن ملك البائع قد ثبتء 
ولبت بیعه منك فی حقه وفی حق الشفیع بتصادقھما فان شئت فصدقھما ؛ لأنھما 
لا ایصدقان عليك لیثبت البیع فی حقك تم خذ الثمن من الشفیع وسلم الدار إليه 
وعليك عھدته کما فی البیع المعاین ء وإن شئت فسلم الدار إلی البائع لیأحذھا 

۹ - وإذا کان الدین ہین ثلائة نفر شھد اثنان علی الثالٹ أنه 
قض نصبيیه من المدیون لا تقبل شھادتھما قبض الشاھدان نصیبھما أو لم یقبہضا 
فان شھدا أأنە أبراً المدیون عن نصیبه إِن قبضا نصیبھما لا تقبل شھادتھماء وإن 
لم یقبضا نصیبھما ففیه روایتانء فی روایة الزیادات : تقبل ء وفی روایة الصلح 
والماًذون: لا تقبل ء وإن کان الدم بین ثلاثة فشھد اثٛنان منھم علی الثالث أنه عفی 
من نصیبه إن کان الدم خطاً فالجواب علی التفصیل الذی قلنا فی الدین وإن کان 
الدم عمدا لا تقبل الشھادة باتفاق الروایات . 

۰ - إٍذا شھد شاھدان بالطلاق والزو ج غائب لا یقبل القاضی 
بشھادتھماء وإذا شھدا عند المرأة إن کان الزو ج غائبا حل لھا أُن تعتد فتزوج 
بزوج آخر وإن کان الزوج حاضرا وھو یجحد الطلاق لایسعھا أُن تتزروج بزوج 
والاخبارفی هذا الباب یکفی أیضا ء وإذا شھد عندھا رجل واحد عدل فھذا 


۰ - أُعرج عبد الرزاق عن الشعبی قال : سمعت شریحا یقول : لا یقضی علی غائب . 
مصنف عبد الرزاق ء الشھادات۸/٣‏ ۰ برقم ۱٥٥١١‏ ے 


الفتاوی التاتارخانیة ١٢٦١  ۃةداھشلاباتک -۳٣‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:٢٢‏ 
ومالو شھد رجلان سواء استحسانا فالشھادة والإاخحبار عند ولی المرأة 
کالشھادة والاخبار عند المرأة . 

۷ :- ادعی عبدا فی ید إِنسان واستحقه رجل بالبینة تم ظھر شھود 
اُحدھهماعیدا فإن کان العبید شھود الأُول ردالعبد علی المشھود عليه الاأول وإن 
کان العبید شھود الثانی رد علی المشھود عليه الثانی ۔ 

۲ >- ووفی المنتقی : إبراھیم عن محمد شھد شاھدان علی رجل 
أن لفلان علی ھذا درھما أو درھمین فالشھادة جائزۃ علی درھم ء وفیه :بشرعن 
أُبی یوسف رجل فی یدیه درهمان صغیر وکبیر فأقر بأحدھما لرجل ٹم جحد 
فشھد عليه بذلك شاھدان اأجزت الشھادة علی الصغیر منھما استحسانا سواء أقر 
بأاحدھما بعینە أو بغیر عینه ٹم نسیاہ ء وکذلك الکیل کلە والوزن کلە إٰذا کانا صنفا 
واحدا فإانی اُقضی بالأ وکس وإذا اختلف النوعان أُبطلت الاقرار ذکر فی العیون . 

۳ - وفی جامع الفتاوی فی الشھادات: هشام عن أبی یوسف 
فیمن باع جاریة علی ان المشتری بالخیار فرد جاریة أآخری والبائع یعلم اُنھا لیست 
بجاریته ء وقال المشتری : ھی جاریتك فلم یجد بدّا من قبضھا اللبائع ان یطأھا 
؟قال: نعم ء لأن ردہ منه وقبضه بمنزلة بیع جدید . 

)۹۶ - وفی الخائیة : رحل أقام البینة علی دار فی ید رجل أنھا 
کانت لاأبیه مات وترکھا میراثا لە ٹم ادعی أنە اشتراھا من أبیە لا یسمع دعواہ ء ولو 
ادعی الشراء أولّ من أبیە ء ثم ادعی المیراث عنه قبلت بینته ء ولو أقام البینة علی دار 
فی ید رجل اُنھا کانت لأُبیه مات أبوہ یوم کذا وورٹھاعنه المدعی لا وارث لە غیرہ 
وأأقامت امرأة البینة ان أباہ تزوجھا یوم کذا بعد الیوم الذی ذکر فیه الابن موته فیە 


ے رآأخرج أیضاعن عم رو بن دینار قال : قال عمر بن عبد العزیز : قال لقمان :إذا جاء ك 
الرجل وقد سقطت عیناہ ء فلا تقض لە حتی یأتی خصممہ قال : یقول لعل ان یأتی ء وقد نزع اُربعة 
أُعین ء مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب لا یقضی علی غائب . |۸ برقم .۱٥٥١۷‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشہھادة ٦٥‏ الفصل:٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
وولدله هذا الولدء تم مات بعد ذلك فلھا المھر والمیراث سواء قضی القاضی ببینة 
الابن أُولم ییقض ء فإن أُقامت امرأة أححری البینة بعد ما قضی القاضی ببینة الاُولی أنه 
تزوجھا بعد ذلك الوقت قبلت بینتھا أیضا . 

۷٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : ولو ادعی اُنھا زوجت نفسھا 
وشھدوا ان وکیلھا زوجھا منە تقبل ء ولو شھدا اُنھا کانت امرأته فسأًلھما القاضی 
عن النکاح فی الحال فقالا : لا ندری فی الحال أُنھا امرأته ء تقبل ویقضی بھالە . 

"۶ -- وفی النوازل : سئل أبو القاسم عن شاھدین شھدا علی رحل 
أُنه طلق امرأته وھمو صاحب فراش ‏ ثم إِن الشاهدین قالا: اُشھدنا فی حیاتہ 
بتطلیقات ثلاث وقال لنا : اکتما ذلك قال : إن اأحبرا أنە أمرھما بکتمانه و کتما 
ذلك فقد شھدا علی أُنفسھما بالفسق فلا تقبل شھادتھما . 

۷ :- وسثل عن رجل لە شھادۃ علی رجل فأنکر الشاھد الشھادۃ 
ھل لہ ان یحلفە ؟ قال : لا یمین علی الشاھد ء ‏ وکل شاھد یحتاج إلی أن یحلف 
حتی یشھد فشھادته غیر مقبولة ولا یحل للقاضی ان یقضی بشھادتہ وقال 
ابو نصر: بلغنا ان اُم نسر شھدت عند الحاکم مع امرأة أحری فقال الحاکم : فرقوا 
بینھما ففرقوا بینھماء فقالت إحداھما: لیس لك ان تفرق بیننا قال : لم ؟ قالت: لأن 
الله تعالی قال ” ان تضل إحداہما فتذ کر إحداھما الأحری “ فإذا ضلت إحدانا 
فمن الذی یذ کر الأخری فسکت الحاکم . 

۸ >- سیل ابو القاسم عن الشھادة علی الافلاس کیف ھی؟ قال: 
یقولان نشھد أُن ھذا مفلس معدم لا نعرف لە مالا سوی کسوتہ التی عليه وثیاب لیلة 
وقد اختبرنا ارہ فی السر والعلانیة ء وإذا ادعی صاحب الدین علی مفلس مالّا فان 
القاضی یحلف الغریم بعد ما شھد الشھود؛ لأنه یدعی شیئا خارجا عن علم الشھود . 
۱۷۱۳۷ :- قول اللّەعز وحل ان تضل إحداہما فط کر إحداھما الأخری ۔ سورۃ 


البقرة ء رقم الأایة ۲۸۲۰ 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب الشهادة ٦‏ الفصل:٢٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 

۹ :-: قال نصیر: سألت بشر بن الولید عن رجل مات فی 
بعض الأطراف فجاء وارثه إلی القاضی وقال : مات أبی وعليه دین وترك 
أُصنافا من الأمر ولم یوص إلی أحد ولا یستطیع ان یثبت ذلك ؛ لأن الشھود 
من اُھل القریة غرباء لا یعرفھم الحاکم ؟ قال : یقول لە القاضی : إنذ کنت 
صارفا فبع من ماله حتی تقضی الدین . 

٠۰س‏ وسئل محمد بن سلمة عن رجل جاء إِلی رجحل فساومہ 
وبا ئم إن المشتری دفع الدار إلی البائع وأحذ الثوب و تفرقا من غیر عقد بیٹھما 
قال : یجوز قیل لە : کیف یجوز للشاھدین ان یشھدا علی بیعھما ؟ قال : یشھد ان 
أنه دفع إلیە الدراھم وقبض الثوبء وذ کر أن بعض أُصحاب أبی حنیفة شھد عند 
ابن ابی لیلیٰ علی حدیقة فی یدی رجل أُنھا لھذا المدعی فقال لە ابن أبی لیلی: 
اتعرف عدد الخیل التی فیھا؟ قال : لا فقال لا أقبل شھادتك فرحع الرجل إلی 
ابی حنیفة فأخبرہ بذلك ء فقال لے ابو حنیفة : إرجع إلیه فقل اُتعرف عددا 
لاسطوانات التی فی المسجد الجامع؟ فإن قال: لاء فقل لە : لبطلت قضایاك التی 
قضیت فی هذا المسجد فذھب فأحبرہ بذلك فقبل شھادته . 

٢٦(١‏ - وفی الحاوی : ذکر محمد فی الزیادات عن قوم اُسروافی 
دار الحرب علی أنھم اُھل الحرب وھم یزعمون أأنھم تجار مسلمون مستأمنونء 
قال: إن کان ھذا النازع فی غیر دار الحرب فالقول لھم ولا یحکم برقٌھم ما 
لم یقیموا البینة من غیر أھل هذہ السریةء وذکر فی السیر الکبیر ان بعض الجند لو 
شھدوا علیھم قبلت شھادتھم ء وروایة الزیادات محمولة علی ان الموضوع فی 
السریة فنکون ش رکتھم خاصة ء وروایة السیر محمولة علی ان الموضوع فی الجند 
والجیش الکبیر فکانت ش رکتھم عامة فلا تمنع من القبول . 

۷٣۲‏ - - وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھدا أنه جعل أمرھا بیدھا فطلقت 
نفسھا سأًلھما القاضی ھل طلقت فی المجلس؟ فإن لم یسأًلھما فی مجلس القضاء 
بطلت الشھادة ولو ححد المطلوب فقال الطالب : قبضت الألف الذی لی عليیك 


الفتاوی التاتارخانیة ۱٢٦۷  ۃةداھشلاباتک -۳٣‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ‏ ج:٢٥٢‏ 
وقال المطلوب: لم تقبضھا تم قال: قبضھا ‏ وکیلك لم یسمع عليه البینة إلا إِذا قال قضاھا 
عن اُجنبی تطوعا فتسمع بینته والشھادة ببیع الدار بحدودھا ومع حدودھا واحد . 

٣‏ - ولو شھداأن ھذہ المرأة حرام علی هذا بثلاث تطلیقات 
وواجب عليه الکف عنھا فیھا خلل ؛ لأنھما لم یقولا : طلقھا ثلااء ولو شھد أنہ 
حلف بطلاقھا لم یصح حتی یذ کر الیمین لیعلم مل هو صحیح أم لا؟ قال : ولا 
تقبل الشھادة علی الشراء أو علی البیع إِلا اُن یقولوا: باعه وھو یملك وسلمه لی 
المشتری ء وعند أبی یوسف یعتبرآن یقولوا: یملك ء ولو شھدوا بالشراء وقبض 
المبیع ولم یذ کروا الشمن سئلوا أأقبض المبیع بأمرہ؟ فان لم یجیبوا لم تقبل وإن 
ماتواقبل أن یسأًلھم حمل أنە قبض بأمرہ فیقضی بملك فاسد ء ولو شھدوا أنہ باعه 
وقبض الثمن جاز وإن لم ییین قدر الٹمن ء ‏ وکذا لو شھدوا بإقرار البائع أنە باعه وقبض 
الشمن وإن لم یذ کرواقبض الثمن لابد من بیان قدر الثمن ء ولو ادعی ملکا مطلقا 
فشھدوا لە بالملك بسبب الارث وا الشراء أو الھبة جاز وعلی العکس لا یجوز . 

800 وفی فتاوی الخلاصة‎ - ٠٤١ 
عليك لھہذا الرجل بألف درھم ثم عزل واستقضی آخر ھل یسعھما ان یشھدااأن‎ 
القاضی قضی عليه لو سمعا فی أطراف مصرہ او رساتیقھاء فی روایة الحسن عن‎ 
ابی حنیفة یجوز وعن أبی یوسف أُنھمالو سمعافی غیر مجلس القضاء‎ 
. لا یسعھما الشھادة وھذا اأحوط وقول أبی حنیفة اُقیس‎ 

٢٥ػ۵‏ :>:- وجامع الفتاوی: شھدا ان هذا الغلام : مدرك محتلم قبل 
ذلك ء ولو قالوا: رأینا یحتلم قبل ذلك منھم ء وفی المضمرات فی التھذیب : وفی 

: أُخرج البخاری تعلییماعن الشعبی ء وابن سیرین ء وعطا ء وقتادة‎ :-: ۷)٤ 
السمع شھادة ء و کان الحسن یقول : لم یشھدونی علی شیء؛ ولکن سمعت کذا وکذا .صحیح‎ 
۲٥۹/۱ . البخاری ء الشھادات ۳۰/ باب شھادة المختبئ‎ 

کما أخرج ابن ابی شیبةعن الشعبی وابراھیم قالا : شھادة السمع جائزۃ . مصنف 
ابن شیبةء البیوع والأقضیة ءفی شھادۃ السمع أله أن یشھد بھا . ٣٥٢/۱۱‏ برقم ۲۲۱۹٢‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتابالشھادة .. ۱٦۸‏ الفصل ۲٤:‏ المتفرقات ج:٢٢‏ 
زماننا لمّا تعذر الت زکیة لغلبة الفسق اختار القضاة استحلاف الشھود کما اختار ابن 
أبی لیلیٰ لحصول غلبة الظن ۔ 

۹۶٦‏ - وفی فتاوی آھو فی نوادرابن رستم : فی التعزیر لا یحبس 
حتی یسل عدالة الشھود ویقبل فیه الشھادة علی الشھادة وشھادة الرحل مع 
النساء ویجوز فیه العفو والکفالة وھو حق الادمی . 

۷ - وفی النوازل: سئل أبو سلیمان عن رجل شھد عليه أُربعة 
بالزنا فأقر المشھود عليه بذلك قال أبو یوسف : لا أضربە ولا أقبل قول المشھود 
علیه إذا أقر وقال محمد : أحبسه فأسأل عن الشھود فان عدلوا رجمتہ قیل لە: فان 
رجع الشھود بعد ذلك قال : یغرمون الدیة ولا حد علیھم. 

۸ - وفی الخانیة : وعن أبی یوسف فی النوادر : رجل جاء 
بقبالتین علی رجل مکتوب فی إحداھما أُن لفلان عليه ألف درھم لا شیء لە عليه 
غیرہ ومکتوب فی الأحری ان لفلان عليه مالا آخر لا شیء لە غیرہ ولا وقت ولا 
تأریخ أو کان الوقت إحد اھما صاحب المال یدعی جمیع ذلك فله المال کلەء 
وفی نوادرابن رستم : لا یحکم بشےء إِلا ان یکونا فی وقتین مختلفین فیجب 
لآحرہ والاول باطل ومن الشھادة الباطلة ءالشھادة بالمجھول . 

۹ -- رجل غصب جاریة فجاء المغصوب منە بالشھود فشھدوا 
أُن الہدعی عليه غصب الجاریة إِن اتفق الغاصب والمغصوب منە ان جاریة ھذہ 
للمغصوب منەه یقضی بھاللمغصوب منە ء وإن أنکر الغاصب ان تکونا ھذہ 
لجاریة جاریة للمدعی وادعاھا المدعی لا یقضی بھا للمدعی ما لم یعد البینة اُنھا 
ھی التی غصبھا منہء قال الفقيه أبو بکر الأعمش : تأأویل هذہ المسأٌلة إذا شھد 
لشھود علی إقرار الغاصب أنه غصب منە جاریة حتی یکون الثابت بشھادتھم 
إقرار الغاصب والاقرار بالمجھول جائز ویؤمر بالبیان ففی صورة الاقرار لو جاء 
بجاریة وقال : هذہ تلك الجاریة کان القول قولە ء اما لو شھدوا علی فعل الغاصب 
لا تقبل شھادتھم لء اأنھم شھدوا بالمجھول ء وقال عامة المشایخ : تقبل الشھادة 
علی فعل الغاصب وإن لم یصفوا الحاریة ولم یذ کروا قیمتھا فی حق حکم الحبس 





الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشہھادة ۹ الفصل:٢٤٢‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 
لا فی حق القضاء بالجاریة فان قال الغاصب : ماتت تلك الجاریة او قال : بعتھا ولا 
أقدرعلی ردھا إن صدقه المغضوب منە فی ذلك وطلب من القیمة یقضی لە 
بالقیمة وإن کذبہ یحبس الغاصب حتی یمضی زمان یقع عند القاضی أنه عاجز عن 
ردھا وذکر فی الجامع أُن الشھادة علی الغصب مقبولة وإن لم یذ کروا قیمتە . 
٠۰٠ھ‏ وذکر فی الأصل : رجحل قال لغیرہ : اأودعتك عبدا وأمة 
وقال المستودع : ما أودعتنی إلا اُمة وقد مانت فأقام المدعی شھودا فشھدوا علی 
أنه أُودعه عبدا وأمة ضمن المدعی عليه قیمة العبد بححودہ إیداع العبد ولا یضمن 
قیمة الأمة بھلا کھا عند المودع قالوا : إنما تقبل البینة علی الایداع إِذا ووصفوا العبد 
والقاضی یعرف مقدار قیمة ذلك الموصوف,؛ وإن لم یعرف القاضی ذلك سأل المدعی 
إقامة البینة علی مقدار القیمة أماإذا شھدوا أنه أودعه العبد ولم یصفوا العبد لا تقبل 
شھادتھے ء قالوا: علی قیاس مسألة الغصب ینبغی ان تقبل ویحبس حتی یجئ بە کمافی 
الخصبء وقال بعضهم : لا تقبل الشھادۃ فی فصل الودیعة أصلا وتقبل فی فصل الغخصب . 

۱ - وذکر فی المنتقی: شامدان شھداعلی رجل أأنه غصب 
لھذا شاة وأدخلھا فی غنمه تقبل شھادتھما ویقضی عليه بقیمة الشاة ء ولو شھدااأن 
شاۃ لھذا دخلت فی غنمه لا تقبل شھادتھما ء رجلان شھدا ان لھذا الرحل فی هذہ 
الدار الف ذراع فإذا الدار حمسمائة ذراع بطلت شھادتھماء وکذا لو شھدا اأن 
لھذافی هذا القراح عشرة أجربة فاذا القراح محمسة أحربة . 

7۳۲ - رجل ادعی عبدافی ید رجل وقال: بعتنی ھذا العبد بألف 
درم ونقدتك الشمن فأنکر المدعی علیہ البیع وقبض الثمن فشھد للمدعی 
شاهدان علی إقرار البائع بالبیع وقبض الٹمن وقالا: لا نعرف العبد ولکنه قال: انا 
عبد زید وشھد شاھدان آخران اُن هذا العبد اسمه زید وأقر البائع ان اسمه زید قال: 
لا یتم البیع بھذہ الشھادۃ یحلف البائع فان حلف رد الثمن وإِن نکل البائع عن 
الیمین لزمه البیع بنکولە فان حلف شاھدان أن البائع أقر أنه باع عبدہ زیدا فنسبوہ إلی 
شیء یعرف من عمل أُو صناعة أو حلیة او عیب ووافق ذلك العبد ء قال : ھذا والأول 
فی القیاس سواء إلا انی اأُستحسن إذا نسبوہ إلی معروف أُن أجیزہ ‏ و کذلك الأمة . 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٣‏ کتاب الشھادة ۰۸ الفصل ۲٤٢:‏ المتفرقات ‏ ج:١٢٢‏ 

۳۳ رجل ادعی علی ورئة میت مالا وأاحضر شاھدین فشھدا ان 
المتوفی أُخخذ من ھذا مندیلا فیه دراھم ولم یعلما کم وزن الدراھم؟ قالوا: إِن علم الشاهد 
إن کان فی الصرۃ دراھم حرزاہا ٹم یشھد ان بمقدار ما فیھا من الدراہم قالوا : وینبغی اُن 
یعلموا بجودتھا لاحتمال اُنھا تکون مموّھة وإذا أعلموا ذلك جازت شھادتھم . 

٥٤١‏ ة- رجل ادعی دارا أنه ورٹھا من أبیە ورجل اخر ادعی أنہ 
اشتراها من ذلك المتوفی فجاء مدعی الشراء بشھود فشھدوا ان المیت باعھا منه 
ولم یقولوا: باعھا منە وھو یملکھا قالوا: إن کانت الدار فی ید مدعی الشراء او 
مدعی المیراث فالشھادة جائزہہ وفی الکبری : ویقضی بالدار لمدعی الشراء وإن 
لم یشھدوا بالملك للمیت ولا بالتسلیم وإنما تحتاج شھادتھما إلی ذ کر الملك 
والتسلیم فی البیع إذا کان المشھود عليه لا یدعی ملك المدعی من جھته من 
یدعی المشھود لە الشراء حیا کان أو میتا بل یدعی لنفسه أما إذا کان المشھود 
عليه یدعی ملك المدعی من جھة المشھود لە الشراء منە لا تحتاج إلی ذ کر الملك 
أُو التسلیم مع ذ کر البیع ء بخلاف ما لوادعی المشھود عليه ملك الدار لنفسه لامن 
جھة احد بعینه حیث لا تقبل شھادتھم بمجرد البیع ؛ لأن ھنا لو شھد الشھود ان 
الذی ادعی المشھود لە بالشراء منە أقر أن الدار للمدعی لم تقبل هذہ الشھادة علی 
المشھود عليه ؛ لأنه لا یزعم الملك للمقر فالحاصل ان فی کل موضع تقبل الشھادة 
علی إِقرار من یدعی المشھود لە بالشراء تقبل بمجرد البیع عنه أیضا ء وفی کل موضع 
لا تقبل الشھادة علی إقرار من یدعی المشھود لە بالشراء لا تقبل بمجرد البیع . 

٥ػ۵‏ - وفی الخائیق: نھر فی أرض رجل ادعی أُن لە حق الشرب من 
هذا الٹھر وأأحضر شھودٌا فشھدوا أن المدعی کان یجری منە الماء لا تقبل شھادتھم 
ہ إنما تقبل إذا شھدوا ان لە فیه مجری الماء او حقا ثابتا وبینوا ذلكء ولو أقر المدعی 
عليه فقال للمدعی : کنت تجری منە الماء وأنت غاصب ولیس لك فيه مجری الماء 
وصل ذلك أُم فصل یصیر مقرا لە بالید ولا یقبل منه دعوی الغصب إِلا بیینة . 





الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادۃ ۷۱ الفصل : ۱ الرحوع عن الشھادة ج۲ 


کتاب الرجوع عن | لشھادات 
ھذا الکتاب یشتمل علی ستة عشر فصلا 
الفصل الأول 
فی بیان صحة الرجو ع عن الشھادة وفی بیان حکمه 

٦‏ : وفی الکافی : فرکنه قول الشاھد : شھدت بزور‌م :أما 
ہیان شرط صحتے فنقول : شرط صحدے علی الخصوص مجلس القاضی 
وفی السراجیة: أی قاض کان ء م : حتی لا یصح الرجوع فی غیر مجلس القاضیء 
ولمرته تظھر فیما إذا ادعی المشھود عليه عند القاضی رجحوع الشاھد فی غیر 
مجلس القاضی و أنکر الشامد ذلك فأراد المشھود عليه إِنْباته بالبینة أو اُراد 
استحلافه ء لیس لە ذلك لما نبین بعد هذا إِن شاء الله تعالیٰ ۔ 

۷ ووفی الصغری : الشاھد إذا رحع فی غیر مجلس القاضی لا 
یصحء ولو رجع فی مجلس قاض غیر القاضی الذی عندہ شھد صح ء حتی لو 
ادعی المشھود عليه رجوع الشاہد فی غیر مجلس القاضی وأقام البینة لاتقبل ء 
ولو ادعی رجوعه مطلقا ذ کر حواھر زادہ فی المبسوط أُنە لا تقبل ء وإِن لم یکن 
لمدعی الرجوع بینة وأراد استحلاف الشاھد فان کان یدعی الرجوع مطلقا أو فی 
غیر مجلس القاضی لا یستحلف وإن کان یدعی رجوعه فی مجلس القاضی 


: أُخرج الطبرانی عن معاذ : قال : قلت یا رسول الله ! اُوصنی ء فقال‎ -- ۷٦ 
عليك بتقوی الله ما استطعت  واذ کر اللهعند کل حجرو شجر ء وماعملت من سوءء فأحدث‎ 
.۳۳۱ للّه فیە توبةء السر بالسر ء والعلانیة بالعلانیة . المعجم الکبیر للطبرانی . ۰ ,برقم‎ 

جمۃ الززائد للھینمی ء دارالکتب العلعیة. ۹۷7۰ء 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ ۳- کتابالرحوع عن الشھادة ۱۷١‏ الفصل : ١‏ الرحوععن الشھادة ‏ ج:٢٢‏ 
یستحلف إِذا ادعی الرجحوع علی الشھود وأراد استحلافھم أو أقام البینة علی ذلك 
فان ادعی الرحوع فی غیر مجلس القاضی لا یصحولو ادعی الرحوع عندالقاضی 
ولم یدع القضاء بالرحوع لا یصح ؛ لأن الرجحوع عند القاضی إنما یصح إذا اتصل 
بە القضاء ء أما إذا ادعی الرجوع عند القاضی إنما یصح إِذا اتصل بە القضاء أما إِذا 
ادعی الرجوع عند القاضی والقضاء بذلك یصح ویستحلف الشاہد وتقبل البینة 
علی ذلك ء ولو شھد عند قاض ورجع عند قاض آخر یصح ویجب الضمان عليه 
إذا قضی عليه هذا القاضی بالضمان کما لو رجع عند الذی شھد عندہ إنما یجب 
عليه الضمان إذا قضی القاضی عليه بالضمان . 

۸ -- وفی المنتقی: شاھدان شھدا علی رجل فلم یقض بشھادتھما 
حتی شھد رجلان علیھما أأنھما قد رجعاعن تلك الشھادة فان کان اللذان اُخبرا 
عنھما بالرجحوع ممن یعرفه القاضی ویعد لە وقف أُمرھما ولم ینفذ شھادتھما . 

۹۶۹ - ع : وإن أقر الشاممد عند القاضی أُنە رحع عند غیرہ صح 
إقرارہء وطریق صحتہ أُن یجعل هذا رجوعا مبتدأً من الشاہد ء لا ان یعتبر ذلك 
الرجحوع الذی کان فی غیر مجلس القاضی ٠‏ و فی السراجیة: الشھادة علی رحوع 
الشاھدین فی غیر مجلس القاضی لا یصح وفیھا : رحل شھد فلم بیرح مکانە حتی 
قال : أوھمت بعض شھادتی یعنی اأُحطأت بنسیان ما یجب علی ذکرہ ء أو ذکرت 
زیادة باطلة فان ظھرت عدالته عند القاضی و فی الجامع الصغیر الحسامی : أو سأل 
عنه فقیل : اُنه عدل ء وفی السراجیة :جازت وإن برح تم عاد لم تقبل وفی الصغری: 
ذکر فی الجامع الصغیر : وذ کر أبو یوسف : إذالم یقل: شککت لکن قال : قد 
تعمدت ولم أغلط ثم بدا لی ان اُرحع عن ذلك لا تقبل شھادته فی ذلك ولا فی غیر 
ذلكٰ حتی یحدث توبة ویعاقبة القاضی . 





ي ؤ]6ە۹8,۵ه‌ء۷۷ءءء ]سے وفی تجنیس الناصری : الشاھد إذاارجع عن بعض ما 
ع۲۷۹۹ :- أُحرج عبد الرزاق عن الشعبی فی الرجل یسأل ء فیقال : اأعندك بے 


الفتاوی التاتارانیة ٤‏ ۳- کاب الرجوع عن الشھادة ۱۷۳ الفصل : ١‏ الرحوع عن الشھادةۃ ج 
شھد وھو فی مکانە وھو عدل جازت شھادتە ء وإِن انت علی ذلك أیام ولم یممض 
القاضی القضاء جازت شھادتهء وفی الابانة : شھد لرجل عند القاضی تم قال: 
لقوم اشھدوا أی الشھادۃ التحی شھدت بھا عند القاضی لفلان علی فلان بکذا فھی 
شھادة زور و أُنھا باطلة لا تبطل شھادته بذلك . 

۱ -- عم :اما یانذ حکمه فنقول: رجوع الشاھد إِن کان قبل 

القضاء یصح فی حق نفسه وفی حق غیرہ حتی یجب علی الشاہد التعزیر ولا یقضی 
القاضی علی المشھود عليه ء وإن کان بعد القضاء کان أبو حنیفة أُولٔ یقول: ینظر 
إلی حال الراجع إِن کان حاله عند الرجوع أُفضل من حاله وقت الشھادۃ فی العدالة 
صح رجوعه فی حق نفسه وفی حق غیرہ حتی وجب علیہ التعزیر وینقض القضاء 
ویرد المال علی المشھود عليه ء وإن کان حاله عند الرجو ع مثل حاله عند الشھادۃ 
فی العدالة أو دونه یجب عليه التعزیر ولکن لا ینقض القضاء ولا یرد المشھود بە عليه 
ولا یب الضمان علی الشاھد وھو قول اُستاذہ حمادء ثم رحع عن ھذا القولء وقال 
لا یصح رجوعه فی حق غیرہ علی کل حال حتی لا ینقض القضاء ولا یرد المشھود 
بە علی المشھود عليه وھو قول ابی یوسف و محمد . 
ے شھادة ؟ فیققول : لاء ثم یشھد بعد ذلك ‏ أنه کان یجیز ء قال سفیان : وقولنا: ” الشامد 
یوسع عليه “ یزید فی شھادتە ء وینقص مالم یمض الحکم ء فإذا مضی الحکم ء فرجع الشاهد 
غرم ما شھد بە. مصنف عبد الرزاق ء الشھادات باب الرحل یشھد بشھادة تُم یشھد بخلافھا 
۸ برقم .۱٥٥١١‏ 

۱(۱ - أُحخرج البيھقی عن الحسن قال : إذا شھد شاھدان علی قتل ء ثم قتل 
القاتل ء ثم یرجع أحد الشاھدین ء قتل . السنن الکبری للبیھقی ء الشھادات باب الرحوع عن 
الشھادة . ۳۹۰۱۱۱۰ برقم ۲۱۷۹۷ ۔ 

وأخحرج ابن أبی شیبةعن ابی حصین: اُن رجلین شھداعند شریح ء فأمضی الحکم ٹم 
رجع اأُحدھماءفلم یقبل شریح رجوعه . مصنف ابن أبی شیبة ء البیوع والأقضیة ء الشاھدان 
یشھدان ثم یرجع اُحدھما . ۱۸۹/۱۱ برقم ۲٣۰۰٢‏ 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٣‏ کتابالرجوع عن الشھادة ۱۷١‏ الفصل : ١‏ الرحوععن الشھادة ‏ ج:٢٢‏ 
7۲ھ وإذاصح رجوع الشاھد ینظر بعد ھذا إِن لم یکن المشھود 
بە مالابأن کان قصاصاأو نکاحا فلا ضمان علی الشامد عندعلمائنا وإن صار 
الشاهد متلفا لذلك بشھادتە ء و کذلك إن کان ما لا وکان الاتلاف بعوض یعادله 
فلا ضمان علی الشاھد أیضاء فان کان الاتلاف بعوض لا یعادلہ فبقدر العوض 
لاضمان ویجب الضمان فیما وراء ہہ وإن کان الاتلاف بغیرعوض أصلا یجب 
ضمان الکل ء م إِن کان المشھود بە عینا فالمشھود عليه ان یضمن الشاھد للحال ء 
وإنما یضمنە إذا استوفی المشھود لە ذلك من المشھود عليه أو لم یقبضه بعد ء وإن 
کان المشھود بە دینا فلیس للمشھود عليه ان یضمن الشاھد للحال وإنما یضمن إذا 
استوفی المشھود لە ذلك من المشھود عليه ھکذا ذکر شیخ الاسلام فی شرحہ . 

٣۳‏ ھ والشیخ الامام شمس الأئمة السرحسی فی شرحه سوی 
بین العین والدین وقال: لیس للمشھود عليه ان یضمن الشاھد فی فصل العین قبل 
ان یوخذ العین من یدہ کما فی فصل الدین و ینظر إلی قیمة المشھودبه یوم القضاء 
ٹم ہین المشایخ اختلافا ان بعد ما رجحع الشاھد عن الشھادةۃ هل یشترط قضاء 
القاضی بالضمان لوجحوب الضمان أو لا یشترط . 

٤‏ - واذا کان الرحوع عن الشھادة فی مرض الشاھدین وقضی 
القاضی بالضمان علیھما فذلك بمنزلة إقرارھما فی المرض حتی لو ماتامن 
مرضھما و علیھما دیون الصحة یبدا بدیون الصحة . 

٥‏ ک۔ے۔ وإذا ادعی المشھود علیے الرجوع علی الشاھد وأراد 
استحخلافه أو إنباته بالبینة فھذا علی وجھین . )١(‏ الأأول : اُن یدعی الرجحوع عند 
القاضی وفی ھذا الوجه لا یستحلف الشاھد ولا تسمع بینة المشھود عليه علی 
ذلك )٢(‏ الوجه الثانی: ان یدعی رجوعا فی مجلس قاض آخر وأنه علی وجھین 
أیضا: الأول : ان یدعی رجوعھماعند القاضی ولا یدعی قضاء القاضی عليه 
بالرحوع وفی ہذا الوجہ لا یستحلف أیضاء و فی الذخیرة : وفی هذا الوجه ذکر 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشھادۃ ۱۷١‏ الفصل : ١‏ الرجوععن الشھادة ج:٢٢‏ 
فی بعض المواضع أنه تسمع بینته ویستحلف المشھود عليه ء وذ کر شیخ الاسلام 
أنه لا یستحلف أیضاءم : ولا تسمع بینة المشھود عليه ء الوجه الثانی: ان یدعی 
رحوعاوقضاء القاضی عليه بالرجوع وفی هذا الوجه یستحلف الشاھد وتسمع 
بینة المشھود عليه علی ذلك . 

٦5ء‏ ء۔۔ وإذا رجحع الشاهد عن شھادتە عند غیر القاضی الذی شھد 
عندہ بالمال وقضی عليه بالضمان ولم یرد ذلك حتی تخاصما إلی القاضی الذی 
شھد عندہ اُول مر فقامت عليه البینة بالرجو ع و بقضاء القاضی عليه بالضمان فھذا 
القاضی ینفذ ذلك فیأمر بأداء الضمان ء و کذلك لو شھد عليه شاھدان عند القاضی 
أنە أُقرأنه رجع عند قاض من القضاۃ وقضی عليه بالضمان فھذا القاضی یقضی 
بھذہ الشھادة ویلزمه الضمان . 


الفتاوی التاتارانیة ٣‏ ٣-کتابالرحوع‏ عن الشھادة ٦۷٦‏ الفصل: ٢‏ رجوع بعض الشھود ‏ ج:٢٢‏ 
الفصل الثانی فی رحوع بعض الشھود عن الشھادۃ 
۷- یجب ان یعلم أُن العبرۃ فی باب الرحوع عن الشھادة فی 

حق بقاءالحق ووجوب الضمان لبقاء من بقی لا لرحوع من رجع حتی أُنە إذا 

شھد ثلاثة نفر علی رجل بدین الف درھم مثلا وقضی القاضی بشھادتھم ء ثم رحع 
انان منھم ضمنا نصف المال ء ولو رجع واحد منھم فلا ضمان علی الراجع إِلا اُن 
الشھود إذا کانوااکٹر من الائنین لیضاف القضاء ووجوب الحق إلی الکلء إٰذا 
ثت ھذافنقول : إذاشھہد بالحق ثُلاثة ورجع واحد منھم فقد ثُبت من یقوم 
بشھادته جمیع الحق فلا یضمن الراجع شیا ء فاذا رحع اثنان منھم فقد بقی من 
یقوم بشھادته نصف الحق وکان التألف بشھادة الراحعین نصف الحق ویجب 

ضمان ذلك النصف علیھما لاستوائھما فی ذلك . 
۸ھ وإن شھد رجل وامرأتان ثم رجع المرأُتان فعلیھما نصف 

الضمان وإن رجع واحدة من المرأتین فعلیھا ربع المال ء ولو شھد رجلان وامرأة 

شم رحعوا فلا ضمان علی المرأةہ وفی الزاد : کان الضمان علیھما دون المرأة و 

فی شرح الطحاوی : ولو کان رجلان وامرأتان فرجعت المرأتان فلا ضمان علیھما 

فإن الرحلین یحیطان جملة المال ء ولو رجع الرجلان وبقیت المرأتان فالمراُتان 
قامتا بنصف المال و علی الرجلین نصف المال ء ولو رجع رجل واحد لا ضمان 
عليه ء ولو رجع رجل وامرأۃ وبقی رجل وامرأة فعلی الرجل والمرأۃ ربع المال الا 

ثلثاہ علی الرجل والثلث علی المرأة . 

۹ - ع : وإن شھد رجلان وامرأتان ٹم رجعوا فعلی المرأتین ثلث 

الضمان وفی السغناقی : والضمان ثلاث . 

۰ عک : وإن شھد رجل واحد وعشر نسوۃ تم رجعوافعلی قول 
۰ - اُعخرج البخاری عن أبی سعید الخدری قال : سے 


الفتاوی التاتارحانیة ٤‏ ۳- کاب الرجوع عن الشھادة )۱۷۷ الفصل : ٢‏ رجوع بعض الشھود ج۱ 
أُبی یوسف و محمد : النصف علی الرجل والنصف علی النسوۃ وصار تقدیر 
مسٔألتنا أن الرجلین شھدا ثم رجع واحد منھما ء وعند أبی حنیفة الضمان علیھم 
اُسداسا سدسه علی الرجل وخحمسة اُسداسه علی النسوۃ وصار تقدیر مسألتنا کأنہ 
شہد ستة من الرجال ورجع خحمسة منھم ء وإن رجع ثُمان نسوۃ فلا ضمان علیھن 
فان رحعت امرأة بعد الثمان فعلیھا وعلی الثمان ربع المال ء فان رجعت العاشرۃ 
بعد ذلك فعلیھا وعلی التسع ضمان نصف المال وفی شرح الطحاوی: ولو رجع 
الرحل وحدہ فعليه نصف المال بالجماع ء ولو رجع الرجل وامرأة فعلیھما نصف 
المال أُٹلاا ثلثاہ علی الرجل وثلثه علی المرأَة . 

۱ء - م : وإن شھد رجل وثلاث نسوۃ ثم رجع الرجل مع امرأة فانہ 
یجب نصف المال ویکون ذلك علی الرحل حاصة عندھما ء وعلی قیاس قول أبی 
حنیفة : یجب ان یکون ضمان ذلك النصف علی الرجل والمرأة الراجعة أُثْلانًا قال 
ُبو حنیفة : إذا رجعوا جملة فی هذہ الصورة کان الضمان علی الرجل والنسوة اأخماسا 
وفی شرح الطحاوی : ولو رجعوا جمیعا کان علی الرجل النصف وعلی النسوۃ 
النصف فی قول أبی یوسف و محمد : وفی قول أبی حنیفة: علی الرجل حمس المال . 
ے‫ خرج رسول الله صلی الله عليه وسلم فی أضحی أو فطر إلی المصلی ء فمر علی النساءء 
فقال : یا معشر النساء ! تصدقن ٠‏ فإنی أریتکن أکٹر ال النار ء فقلن : وبم یا رسول الله ! قال : 
تکٹرن اللعن ‏ وتکفرن العشیر ء ما رأیت من ناقصات عقل ودین اُذھب لب الرجل الحازم من 
إحداکن ‏ قلن : وما نقصان دیننا وعقلنا یا رسول الله ؟ قال : الیس شھادۃ المرأة مثل نصف شھادۃ 
الرجل؟ قلن : بلی ء قال : فذلك من نقصان عقلھا اُلیس إذا حاضت ؛ لم تصل ولم تصم ؟ قلن : بلی 
قال :فذلك من نقصان دینھا . صحیح البخاری ء الحیض ء باب ترك الحائض الصوم . ١٤١٤٤‏ 
برقم ۳٣٣‏ ف ٥٣٣‏ ۔ ٢۸٥۲ء‏ ف۸٦٦۲‏ . صحیح مسلم. ٣٦٦٦‏ برقم ۷۹۔۸۰ قال صاحب 
الھدایة برمان الدین المرغینانی : ولأأبی حنیفة رحمه الله أن کل امرأتین قامتا مقام رجل واحد ء قال 
عليه الصلاۃ والسلام فی نقصان عقلھن ”عدلت شھادة النتین منھن بشھادۃ رحل واحد . الھدایة 
النسخة الھندیة )۱٥۹/۳(‏ ومع فتح القدیر ٥٥٤/۷‏ کتاب الرحوع عن الشھادة. 


الفتاوی التاتارانیة ٤‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادة ۱۷۸ الفصل : ٢‏ رجوع بعض الشھود ج۱ 

۲ - وفی الکبری : ثلائة شھدوا بالمال تم قال اأحدھم قبل ان 
یقضی القاضی: استغفر الله قد کذبت فی شھادتی وسمع القاضی ذلك غیر أنه 
لم یعلم أیھم قال ذلك ء فقال لھم : من الذی رجع منکم فقالوا :کنا علی شھادتنا 
القاضی فإنە یقضی بالمال علی المدعی عليه ء لأنه لما شھد اثنان منھم علم اُن 
الراجع من سواھماء وفی تجنیس خواھر زادہ: وإذا لم یقض بشھادة الشاهدین 
إقرارھما بالدین فی المرض ویقدم دین الصحة عليه . 

۳ھ وفی الصغری : قال أبو حنیفة :فی رجلین شھد الرحل 
شھادة ثم زادا فیھا قبل ان یقضی القاضی بھا أو بعد ما قضی وقالا: أوھمنا وھما 
غیر متھمین قبل ذلك منھما وھذا احتیار ظھیر الدین المرغینانی ہ وقال أبو یوسف: 
فی شامد شھد عند القاضی بشھادة تم یحئ بعد ذلك بیوم فقال : شککت کذا 
وکذامن شھادتی التی شھدت بھا فإن کان القاضی یعرفه بالصلاح قبل شھادته 
فیما بقی وإن کان لا یعرفه بالصلاح فھذہ تھمة اُلغت شھادتە ء وإن کان القاضی 
یعرفه بصلاح ودین تُم قال : قد رجعت عن شھادتی فی کذا وکذا من هذا المال 
غلطت أو نسیت فھو مثل قوله : شککت . 

۹ھ وفی جامع الفتاوی : شھداعلی رجل بمال وعدلا فقبل ان 
یحکم اصطلحا ثم رجع أحد الشاھدین لا شی عليه ء وفی فتاوی العتابیة : ولو 
لم یقبض المقضی لە شیئا أو أبراً المقضی عليه تم رجعوا لاضمان علیھم . 

۳۲۳ -- أُحخحرج عبد الرزاق عن الشعبی : فی رجل یسأل ء فیقال : اُعندك شہادۃ؟ 
فیقول :لاثم یشھد بعد ذلكء أنه کان یجیز شھادة ء قال سفیان : وقولنا : ” الشاد یوسع علیہ “ یزید 
فی شھادته وینقض مالم یمض الحکمء فاذا مضی الحکم فرجع الشاد ء غرم ما شھد بە . مصنف عبد 
الرزاق ء الشھادات ء باب الرجل یشھد بشھادة تم یشھد بخلافھا . ۳٥٣/۸‏ برقم ۱٥٥١١‏ . 


الفتاوی الناتارخانیة -٣ ٣‏ کتاب الرجوع عن الشھادة ۱/۹ الفصل : ٣‏ رجوع الشھادۃ فی النکاحع ج:٢٢‏ 


الفصل الثالكث فی الرحوع عن الشھادۃ فی النکاح 


۵٥‏ - ع : إذا ادعت امرأۃ نکاحھا علی رجل وأقامت علی ذلك 
بینة وقضی القاضی بالنکاح بینھما ء ثم رجع الشاھدان عن شھادتھما فإِنه ینظر إلی 
مھر مثلھا وإلی المسمی فإن کان مھر مثٹلھا مثل المسمی الذی شھد بە الشھود أو 
اکثر من المسمی فانه لا یضمنان للزو ج شیئا ء هذا إذا کان مھر مثلھا مٹل المسمی 
أو اکٹر أما إذا کان مھر مشلھا أقل من المسمی بأن کان مھر مثلھا الف درهم 
والمسمی ألفین فإانھما یضمنان الف درھم للزوج . 

۶۳ وف الزاد : وإن شھد شاهدان علی امرأۃ بالنکاح بمقدار 
مھر مثلھا ثم رجعا فلا ضمان علیھما ء وکذالو شھدا بأقل من مھر مثلھا ء وإن شھدا 
باکئر من مھر مثلھا ثم رجعا ضمنا الزیادة ء وفی الفتاوی العتابیة : ولا ضمان علی 
شھود النکاح للمرأةإذا ظھر أُنھا أحته من الرضاع وإِنما ضمن المھر علیھا ء وکذا 
ما اُحذت من النفقة بفرض القاضی ‏ وکذا لاضمان علی شھود البیع إذا ظھر العبد حرا 
او مدبرا وإنما ضمان الثمن علی البائع ء ‏ وکذا لاضمان علی شھود الخلع إذا ظھر اُنھا 
کانت مطلقة الشلاث قلبل الخلع ء وإنما ضمان بدل الخلع علی الزوج ء ‏ وکذا لا 
ضمان علی شھود القرض إِذا أنبتوا البراء ة او الاستیفاء وإنما ذلك علی المقرض إلا 
ان یشھدوا بأن عليه کذا فیضمن الشھود ثم یرحعون علی المشھود لە. 

۶۷- ع : وإن ادعی رجل علی امرأۃ النکاح وأقام علی ذلك بینة 
والمرأۃ جاحدة فقضی القاضی علیھا بالنکاح بالبینة ثم رجعا عن شھادتھما فإنھما 
لا یضمنان للمرأة شیئا سواء کان المسمی مثل مھر مثلھا أو اکثر أو أقل . 

۸ -- وإذا ادعی رجل علی امرأة أنە تزوجھا بمائة درھم وقالت 
المرأة :لا بل تزوجتنی بألف درھم ومھر مثلھا ألف درھم فشھد شاھدان أنه 





الفتاوی الناتارحانیة -٣ ٣‏ کتاب الرجوع عن الشھادة ۸۰ الفصل : ٣‏ رجوع الشھادۃ فی النکاحع ج:٢٢‏ 
تزوجھاعلی مائة درھم فقضی القاضی بذلك تم رجحعاعن شھادتھما فھذا علی 
وجھین: إِما إِن رجعا قبل الطلاق أُو بعد الطلاق فان رجعا عن شھادتھما حال قیام 
النکاح ذکر أنھما یضمنان للمرأۃ تسعمائة فی قول ابی حنیفة ومحمد : ولا 
یضمنان شیئا عند أبی یورسف ھذا إذا رجعا قبل الطلاق . 

۹ ذ- وإن رجعا بعد الطلاق فھذاعلی وجھین )١(‏ إما إِن رجعا 
قبل الدخول )٢(‏ أو بعد الدخول بھا فان کان بعد الدخول بھا فالجواب فيه 
کالجواب حال قیام النکاح فأما إذا کان الطلاق قبل الدخول بھا فإنھما لا 
یضمنان للمرأة شیا عندھم جمیعا . 

۰۰ :-: شامدان شھدا علی امرأۃ أُن فلانا تزوجھا علی الف درهم 
وقبضت ذلك وھی تنکر ومھر مثلھا خمسمائة فقضی القاضی بذلك ثم رحعاعن 
شھادتھما ضمنا مھر المثل دون المسمی ء ولو وقعت الشھادة بالعقد بألف أولا 
فقضی القاضی بەء ثم شھدا بقبض الألف وقضی القاضی بە ٹم رحعاعن 

۱ - وفی الفتاوی العتابیة: ولو شھدا علی الزوج بالنکاح بألف و 

مھر مٹلھا خمسمائة ضمنا الزیادة ء ولو شھدا علیھا لم یضمنا لھا شیٹا بأن ادعت 
النکاح بألفین والزو ج یقول بألف فشھدا علیھا بألف ضمنا ما زاد علی الألف إِلی 
مھر مثلھاء وعند أبی یوسف لم یضمنا لھا شیئا ءولو شھدا عليه بالنکاح بألف ومھر 
المٹل حمسمائة وشھد آخران بالطلاق قبل الدحول تم رجعوا ضمنوا خمسمائة 
نصفین, ولو کان معھم شاھدا الدخول فرجعوا فعلی شاھدی النکاح خمسمائة وعلی 


شاهدی الدخول ثلائة أُرباع خمسمائة وعلی شاهدی الطلاق ربعھا. 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادةۃ ۱ الفصل : ٤‏ رجوع الشھادۃ فی الطلاق ج:٢۱‏ 


الفصل الرابع فی الرحوع عن الشھادۃ فی الطلاق و الخلع 


۳۲ ع : وفی الزاد : وإن شھداعلی رجل أنە طلق امرأته قبل 
الد حول ثُم رجعا ضمنا نصف المھر ء وإن کان بعد الد حول لم یضمنا شیئا عندنا 
خلافا للشافعی ء وفی الکافی: ولو شھدا بعد موت الزوج أنه طلقھافی حیاته قبل 
الد حول بھا ٹم رجعا لم یضمنا للورثة و ضمنا للمرأة نصف المھر والمیراث . 

۳ - ع : و إذا شھد شامدان علی رجل أنە طلق امرأته واحدة 
وشھد اخران أنه طلقھا ثلانا ولم یکن الزوج دحل بھا وقضی القاضی بالفرقة 
وبنصف المھر ٹم رحعواعن شھادتھم فلا ضمان علی شھود الواحدة وعلی شھود 
الثلاث نصف المھر ء وفی شرح الطحاوی: و إذا شھد شاھدان أنه طلق امرأته ثلانا 
والزوج ینکرہ وشھد شاھدان بالدخول وقضی القاضی بشھادتھم ثم رجعوا فان 
القاضی یقضی بضمان الألف علیھم أُرباعا علی شاھدی الطلاق من ذلك الربع 
وعلی شاھدی الدخول ثلائة أُرباع . 

۹ ۔- عم : وإذا شھد شامدان علی رجل قد دخل بھا أأنه طلقھا 
ثلاا وفرق القاضی بینھما وألزم الزوج المسمی ثم رجعاعن شھادتھما فلا ضمان 
علیھهماللزوج ء ولو شھدا بالطلاق وکان ذلك قبل الدخول بھا وفرق القاضی 
بینھما وألزم الزوج نصف المسمی إِن کان فی النکاح تسمیة أو المتعة إن لم یکن 
فی النکاح تسمیة ثم رجعوا فإانھما یضمنان ذلك للزوج . 

۳ػ۵ - وفی فتاوی العتابیة : وإن رجعا بعد موت الزوج فالضمان 

۴۲ - حرج ابن أُبی شیبةعن سفیان : لو شھد رجلان علی رجل أنه طلق 
امرأته ءثم رجع عن شھادتھماءقال : الطلاق باق ء إِن لم یکن دخل بھا ء رجع الزوج علیھما 
بنصف الصداق ؛ وإن کان قد دخل بھا فلا شییء علیھماء یعنی : من الصداق .مصنف ابن 
ابی شیبةء البیوع والأقضیة فیما لا ینبغی للشاھد ان یتکلم بە . ٦٦۷/۱١‏ برقم ۲۳٣۸۰‏ . 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشھادۃ ۱۸۴ الفصل : ٤‏ رجوع الشھادۃ فی الطلاق ج:٢٢‏ 
لورٹٹے ولا میراث لھا وإن أقر الوارث ولو کانت الشھادة بعد موت الزوج 
لم یضمنا لورنة الزوج شیئا وضمنا لھا بقیة المھر والمیراث . 

۹۶۹ ۔- عم : وإذا شھد شاھدان علی امرأۃ لم یدخل بھا زوجھا اُنھا 
اختلعت من زوجھا علی أن أبرأنە عن المھر والمرأة تححد و الزوج یدعی وقضی 
القاضی بشھادتھما ء ثم رجعاعن شھادتھما فإانھما یضمنان للمرأة نصف المھرء 
ولو کان الزوج قد دحل وباقی المسألة بحالھا ضمنا للمرأة جمیع المھر . 

۸۷ - وفی المضمرات : وإن أدعی أنە خالعھا علی ألف درهم 
وھی تنکر فشھدوا بذلك علیھا ٹم رحعوا ضمنوا لھا الألف ہ وإن کانت المرأة ھی 
المدعیة فلا ضمان علیھم . 

۸ >- وفی الذخیرة : وإذا شھد شاھدان أنە فوض امرأته بأن تطلق 
نفسھاوشھد شامدان اُنھا طلنمت نفسھا وذلك قبل الدخول بھاثم رجعوا 
فالضمان علی شھود الطلاق ء وعلی هذا إذا شھد شاھدان ان فلانا جعل عتق عبدہ 
بید فلان وشھہد اخران أنە أعتقه ثم رجعوا فالضمان علی شاھدی العتاق دون 
التفویض ہو إذا شھد الْنان ان فلانا أمر فلانا ان یعلق طلاق امرأنه بدخول الدار 
وشھد اخران اُنھا دخحلت ٹم رجعوا حمیعا فالضمان علی شھود الدخول ء 
وفی الھدایة: ولو رحع شھود الشرط وحدھم اختلف المشایخ فیه ومعنی المسأًلة 
یمین العتاق والطلاق قبل الدخول . 

۵۹۶۹ - وفی الصغری : وإذا شھد اثنان ان فلانا أمر فلانا ان یعلق 
طلاق امرأته بدخول الدار وشھد اخران أنه علق وشھد اخران اُنھا دحلت ثم 
رجعوا جمیعا فلا ضمان علی شھود التعلیق ء م : و إذا شھد شاھدان علی رجل أنه 
طلق امرأته عام أول فی رمضان قبل أُن یدخل بھا فاأجاز القاضی ذلك وألزمه نصف 
المھر ٹم رجعا ولم یضمنھما حتی شھد شاھدان علی الزوج أنه طلقھا عام أول فی 
شوال قبل الدخول بھالم تقبل شھادة الفریق الثانی ء ولو أقر الزوج بذلك عند 
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القاضی لم یکن علی الشاهدین ضمان ویرد علیھما ما کان ضمنا لہ ویجب ان 
یکون همذاعلی قول أبی یوسف الاخر ومحمد فأما علی قول أبی حنیفة فانہ لا 
یرد علیھما ما أخذ منھما من الضمان . 

و۰ - قال محمد فی الجامع : رحل تزوج امرأة ولم یدخل بھا حتی 
شھد شاھدان علی الزوج أُنه طلقھا وفرق القاضی بینھما وقضی القاضی بنصف المھر 
ٹم مات الزوج ئم رحع الشاھدان عن شھادتھما فإنھما یغرمان لورثة الزوج نصف 
المھر قال : ولا یغرمان للمرأة ما زاد علی نصف المھر ء ھکذا ذکر فی الکتاب قال 
مشایخنا : وھذا إنما یستقیم علی قول أبی حنیفة : فأما علی قول أبی یوسف اخرا وھو 
قول محمد لم یقع الطلاق قال : ولا میراث للمرأة ویرٹھا بقضاء القاضی فی حال حیاۃ 
الزوج ء وھذا إنما یستقیم علی قول أبی حنیفةء اما علی قول ابی یوسف احرا وہو قول 
محمد یجب ان یکون لھا حصتھا من المیراث ویستوی فی حق ھذا الحکم اُن یکون 
الزووج صحیحا أو مریضا عند ابی حنیفة ء هذا إذا شھدا بذلك حال حیاۃ الزو ج فأما إذا 
شہدا بذلك بعد موت الزوج وباقی المسألةبحالھا ضمنا نصف الصداق ویغرمان لھا 
حصتھا من المیراث ولا یضمنان للورثة فی هذہ المسألة شیٹا . 

۱ -۔ وفی الظھیریة فی المتفرقات : ھشام عن محمد فی رجل 
تحتہ أُمة وأعتقت فشھد عليه شاھدان قال احدھما : أشھد أنه طلقھا وھی أُمة 
ثُلانا وشھد الاخر أنه طلقھا ثلاثا بعد ما اأعتقت قال : ھما تطلیقتان یملك الرجعة 
ولو شھد شامدان اأحدھما ان فلانا طلق امرأته ٹلاثا البتة وشھد الآخر أنه طلقھا 
تین البتة فھما تطلیقتان یملك الرجعة ء لأن وصف الثلاث بالبتة لغو ۔ 

۳۲ - وفی شرح الطحاوی : ولو ادعی الزوج علی المرأۃ نہ 
طلقھا بألف درھم وھی تنکر فشھد شاھدان فقضی القاضی علیھا بألف درھم ئم 
رحعاعن الشھادة یضمنان لھا الف درھم ولو کانت المرأة ھی المدعیة للخلع 
والزوج منکر والمسألة بحالھا لا یضمنان للزوج شیا . 
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الفصل الخامس 


فی الرحوع عن الشھادة فی النکاح والطلاق والدخول جمیعا 


۳ء : وإذا شھد رجل وامرانان علی طلاق امرأة وشھد رحل 
وامرأتان علی دخولە بھا وقضی القاضی بالطلاق والصداق ثم رجعوا جمیعاعن شھادتھم 
فان علی شاهدی الدخول ثلانة أرباع المھر وعلی شاھدی الطلاق ربع المھر. 

۵٤‏ - ولو رجع الرجل الشاھد علی الدخول فعليه ربع المھر ء ولو 
رحع شھود الدخول کلھم فعلیھم ضمان النصف ٠‏ ولو لم یرحع شھود الدحول 
إنما رجع شھود الطلاق فلا شیء علیھم . 

٥‏ ھٹے وإذا اتفق الزوجان علی أصل النکاح واختلفا فی التسمیة 
فقال الزوج : تزوجتھا بغیر شیء وقالت المرأة :تزوجتنی بألف درھم وجاء ت 
بشامدین شھدا أنە تزوجھا بألف درھم وقضی القاضی بشھادتھما ثم طلق الزوج 
المرأۃ عند القاضی ثم رجعاعن شھادتھما فانھما یضمنان للزووج فضل ما ہین 
المتعة إِلی تمام الخمسمائۂة التی غرمھا الزوج . 

۹٦۹3ھ‏ ولو شھد آخران علی الدخول قبل الطلاق تم طلقھا الزوج 
وألزم القاضی الزوج ألف درھم ٹم رجعوا فعلی شاھدی الدخول خحمسمائة خاصة 
لا یشا رکھما فیھا شاھدا التسمیة ء ھذا الذی ذ کرنا إذا طلق الزو ج المرأة بین یدی 
لقاضی فشھد شاھدان آخران علی الطلاق قبل الدخول والزوج یجحد الطلاق ٹم 
رجعواعن شھادتھم فعلی شاھدی الدحول وشاھدی التسمیة فضل ما بین المتعة 
إلی تمام الخمسمائة نصفین وقدر المتعة علی شاھدی التسمیة وعلی شاهدی 
لدحول وعلی شامدی الطلاق قبل الدخول أُثلاثا . 

۷ کے وإذا شھد شاهدان علی رجل أنە تزوج هذہ المرأة علی 
ألف درم و مھر مثلھا حمسمائة والزووج یجحد ذلك وشھد آخران بالطلاق قبل 
لدخول وأجاز القاضی شھادتھم ئم رجعوا جمیعاعن شھادتھم فإن علی شامدی 
لنکاح مائتین وخمسین وعلی شاھدی الطلاق مائتین و حمسین . 
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۸ - ولو شھد اخران أنە دحل بھا قبل رحوع شاهدی النکاح و 
شاهدی الطلاق وقضی القاضی بشھادتھم وألزم الزوج ألف درھم ثم رجعوا فان 
کان علی شاهدی النکاح محمسمائة قدر ما أأوجبوا علی الزوج بغیرعوض لا 
یشارکھما اُحد من الفریقین فی ضمان ھذہ الخمسمائة وصار الجواب فی هذا 
نظیر الجواب فیما إذا کان مھرھا ھذہ الخمسمائة لا غیر وشھد شاھدان بالد حول 
و شاھدان بالطلاق ٹم رجعوا فھناك ضمان الخمسمائة علیھم أُرباعا فھنا کذلك . 
۹ - قال محمد: وإذا شھد شامدان لامرأۃ علی رجل أُنہ 
تزوجھا بألفی درھم ومھر مثلھا ألف درھم فقضی القاضی بذلك و قبضت المرأة 
ألفین ثم شھد اخران ان الزوج دخل بھا وطلقھا ثلاثا والزوج یححد ففرق القاضی 
بینھما ثم رحع الشھود جمیعا عن شھادتھم فالزوج بالخیار ء إن شاء ضمن شھود 
النکاح الف درھم ء وإن شاء ضمن شھود الدخول والطلاق ألفی درهم فان ضمن 
شھود الدخول والطلاق ألفی درھم لیس لە تضمین شھود النکاح الف درھم ء وإن 
ضمن شھود النکاح الف درھم یرجع علی شھود الدخول والطلاق بألف درم 
أحری ء وفی الکافی: وإن قضی بالوطی أوّلا ئم بالعقد ضمن کل فریق ألفا فان 
کانت المرأۃ مرتدة أُو مات المبیع وقت الخصومة فلا شیء علی شھود العتق . 
ح۰ - ع :لو جاء شھود النکاح وشھود الدخول والطلاق و 
شھدواعند القاضی معا کانت العبرۃ لحالة القضاء فان قضی القاضی بشھادة 
شھود النکاح أُوّلا بأن ظھرت عدالتھم فھذا والفصل الأول سواءء وإن اتصل 
القضاء بشھادة شھود الدخول أوّلا بن ظھرت عدالتھم أولا وصورتہ : ان یشھد 
شاھدان ان هذا الرحل دخل بھذہ المرأۃ امس بحکم النکاح وشھد آخران ان هذا 
الرجحل تزوج ھذہ المرأۃ اُول من أمس علی ألفی درھم فعدلت شھود الدحول 
والطلاق أوّلا فقضی القاضی علی الزوج بضمان البضع وذلك مھر مٹلھا وھو الف 
درهم ء ثم عدلت شھود النکاح فقضی القاضی عليه بألف درھم أخری تم رجعوا 
حمیعا لم یضمن شھود الدخول والطلاق إِلا األف درھم ولا یرحع کل فریق علی 
فریق آخر بشیء فإن ظھرت عدالة الفریقین معا فقضی القاضی بشھادتھم معا ئم 
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رجعوا جمیعافھذا وما لو قضی القاضی بشھادة الشھود أوّلا سواءء وکذلك لو 
کان شھود الدخول شھدواعلی إقرار الزوج أنە تزوج ھذہ المرأة ودخل بھا 
وطلقھا ثُلانا وقضی القاضی علی الزوج بمھر المثٹل اعتبار الاقرار الثابت بالبینة 
کالشابت عیانا فلو جاء ت المرأة بعد ذلك بشاھدین یشھدان علی إِقرار الزو ج أُنہ 
تزوجھا علی اُلف درھم وقضی القاضی عليه بالفضل ثم رحع الشھود حمیعاعن 
شھادتھے فالجواب فیه کالجواب فیما إذا شھدوا علی معاینة الدحول والطلاق 
وعلی معاینة النکاح لما مر من اعتبار الثابت بالبینة بالثابت معاینة . 

۱ - ولو أن شھود النکاح وشھود الدحول والطلاق زکوا معا 
وقضی القاضی بشھادتھم معاثم رحع شھود النکاح أأضمنھم الف درھم وھو 
الألف الزائد علی مھر المثٹل لایجاب ذلك بغیر عوض ء فإن رجع شھود الدخول 
بعد ذلك ضمھم ألفی درهم أألفا من ذلك الزو ج وألفا آحری یعطیھا الزوج إلی 
شھود النکاح ‏ وإن رحع شھود الدخول أوّلا ضمنھم للزوج أُلفی درھم فلو 
لم یقبضھا الزوج حتی رجع شھود النکاح فلا ضمان للزوج علی شھود النکاح . 

٣۲‏ - امرأة مرتدة اەدعت علی رجل أنه تزوجھا فی حال إسلامھا 
علی ألف درم ودخل بھا فطلقھا ثم کانت الردة والزو ج أنکر ذلك کلە ومھر 
منلھا ألف فشھد لھا شامدان بالنکاح بألفی درھم وقضی القاضی بشھادتھم 
وشھد اخران علی الدخول والطلاق امس وإنھا ارتدت الیوم وقضی القاضی 
بشھادتھم ثم رحعوا جمیعاعن شھادتھم فشھود النکاح لا یضمنون للزوج شیئا 
بخلاف ما إذا لم ترتد المرأة والمسألة بحالھا حیث یضمن شھود النکاح وشھود 
الدخول والطلاق یضمنون للزوج أُلفی درھم ء ولو وقع القضاء بشھادتین جمیعا 
فھذا وما لو وقع القضاء بشھادة شھود النکاح أُولا سواء . 

۳ ولو قضی القاضی بشھادة الدخول أولا ثم قضی بشھادة 
شھود النکاح ثم رحعوا جمیعاعن شھادتھم ضمن شھود الدخول مھر مثلھا 
ویضمن شھود النکاح ألفا أحری وو الألف الزائد علی مھر المٹل ولا یرجع اُحد 
الفریقین علی الآخر . 


الفتاوی التاتارحانیة -٤٣‏ کتاب الرجوع عن الشھادۃ۸۷ ١‏ الفصل :٦رجوع‏ الشھادة فی العتق والکتابة ج ٢:‏ 


فی الرحوع عن الشھادۃ فی العتق والکتابة والتدبیر والاستسعاء فی القیمة 


۹ د-۔ وفی شرح الطحاوی: ولو شھد شامدان علی عتق عبد 
والمولی ینکرہ فقضی القاضی بالعتق تم رجعا کان علیھما قیمة العبد والولاء من المولی 
؛ ولبوت الولاء منە لا یکون عوضاء ولو کان مکان العبد أأمة فشھد شاھدان علی إِقرار 
المولی انھا ولدت منه والمولی ینکرہ فقضی القاضی بە ثم رجعا فھذہ علی وجھین :إما 
ان یکون معھا ولد أو لم یکن فان کان معھا ولد فلا یخلو إما إِن رجعوا جمیعا فی حال 
حیاة المولی أو بعد وفاته وکان مع الولد شریك فی المیراث أو لم یك أماإذا لم یکن 
معھا ولد فإنھما یضمنان للمولی نقصان قیمتھا فتقوم أُمة قنا وتقوم ام ولد لو جاز بیعھا 
فیضمنان النقصان فإذا مات المولی عتقت الجاریة ویضمنان باقی قیمتھا للورنة ء هذا إذا 
لم یکن معھا ولدء وإن کان معھا ولد ورحعافی حال حیاۃ المولی یضمنان قیمة الولد ء 
ھذا إذالم یکن معہ شریيك فان کان مع اخ فانھما یضمنان النصف الباقی من قیمتھا 
ویرحعان علی الولد بماقبض الأب منھما ولا یرحعان ہما قبض الخ هذا إِذا کان 
الرحوع فی حال حیاۃ المولی ء ولو کان الرجحوع بعد وفاتہ فإِن لم یکن مع الولد شریك 
فلا ضمان علیھما وإن کان لە شریك فی المیراث یضمنان نصف قیمتھا ونصف قیمة 
الأخ ولا یضمنان المیراث ولا یرجحعان بذلك علی الولد ء ھذا إِذا کانت الشھادة فی 
حال حیاۃ المولی والرجوع فی حال حیاتہ او بعد وفاتہ فان کانت الشہادة بعد وفاتہ 
وھو ان رحجلا مات وترك ابنا و عبدا أو اُمة فشھد شاھدان ان العبد ولدتہ هذہ الجاریة 
من ھذا المیت وصلّقھما الولد والجاریة جمیعا وأنکر الابن المعروف وقضی القاضی 
بذلك فجعل المیراث بینھما تم رجعا یضمنان قیمة العبد والجاریة ء ونصف المیراث 
للابن المعروف خلاف حالة الحیاۃ اُن ھناك لا یضمنان المیراث . 

٥‏ : : قال محمد : شھود العتق یضمنون عند الرجوع قیمة 
العبد المشھود بە موسرین کانا أُو معسرین قال : وشھود التدبیر یضمنون عند 
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الرجوع ما نقصہ التدبیر فان مات المولی والعبد یخرج من الثلث عتق العبد کله 
مجانا ء ولو لم یرجعوا حتی مات المولی وباقی المسألة بحالھا کان الجواب کما 
قلنا وضمن الشھود قیمته مدبرا . 

٦ھ‏ وإن کان العبد لا یخرج من الثلث عتق ثلثه مجانا و سعی فی 
ثُاٹی قیمته للورلة کما لو لم یرجع الشھود ویضمن الشاھدان للورنة تلث قیمة العبد 
مدبرا وھل یضمنان قیمة الثلثین ؟ ینظر إِن عجل العبد السعایة یضمنان ء وإن لم یعجل 
لا یضمنان ء وفی شرح الطحاوی : ھذا إذا حرجت السعایة من العبد فیان کان العبد 
معسرا یضمنان جمیع قیمته مدبرا ٹم یرحعان علی العبد بثلٹی قیمتہ إذا آیسر . 

۷ وفی الکافی : اوصی بعتق عبد هو ماله فشھد وارثاہ بدین 
علی المیت یساویە قبلت وإن قل الدین منە لا تقبل ء وإن أوصی بە لرجل قبلت 
الشھادۃ علی الدین مطلقاقل الدین أو کثر وفیە : شھد الفروع بعتق عبد ولم یحکم 
به حتی کذبھم الأصول بطلت شھادتھم فان ملکه الأصول والفروع لم یعتق ء ولو 
ملکە أحد الأصلین وأحد الفرعین معا عتق وإن ملکه أُصل تم منە فرع عتق . 

۸ - ع :قال : وشھود الکتابة عند الرجو ع یضمنون قیمة العبد 
بخلاف شھود التدبیر فانھم یضمنون النقصان عند الرجو ع دون قیمة العبد ولا 
یعتق المکاتب ما لم یؤد بدل الکتابة الی الشامدینء والولاء یکون للمولی لا 
للشامدین ء وفی السغناقی: شھود الکتابة اذا رجعوا وضمنوا للمولی القیمة کان لھم اُن 
یرجعوا بیدل الکتابة ولم یملکوا المکاتب ء م : وإن عجز المکاتب ورد فی الرق کان 
لمولاہ ویرد المولی علی الشاہدین ما اُحذ منھماء وفی الفتاوی العتابیة: ولا ضمان 
علی شھود ال وکیل بالاعتاق ولا علی شھود التفویض ولا علی شھود الوکیل بقبض 
الدین ء ولو شھدا أنە أبرأہ عن الدین تم مات الغریم مفلسا ٹم رجعا لم یضمنا . 

۹ ۔ ھ : قال محمد فی الجامع : إذا شھد شاھدان علی رجحل فی 
شوال أُنە أعتق عبدہ فی رمضان ‏ وکانت قیمة العبد یوم الشھادة ألفی درھم وکانت 
قیمته فی رمضان اُلفا فلم یعدلا حتی صارت قیمتہ ثلالة آلاف درم ثم عدلا وقضی 
شھادتھما ٹم رحعا ضمنا قیمة العبد یوم أعتقه القاضی وذلك ثلائة آلاف درھم . 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادۃ ۱۸۹ الفصل ٦٦رجوع‏ الشھادة فی العتق والکتابة ج:٢۱‏ 

٠ھ‏ وإذا ادعی رجل علی رجل أنە عبدہ والمدعی عليه یجحد 
دعواہ وقضی القاضی بکونە عبدا له ببینة قامت عليه ء تم اأعتقه علی مال تم رجع 
الشاهدان عن شھادتھما فإنھما لا یضمنان للمشھود عليه شیٹا لابدل العتق ولا 
بدل ما أُتلفا عليه من الحریة ء و فی الظھیریة : ولو شھد شاھدان أنه حلف بعتق 
عبدہ إِن دخل هذہ الدار وشھد آخران أنه قد دخلھا فقضی بعتقه ٹم رحعوا جمیعا 
ضمن شاھدا الیمین قیمته ء ولا ضمان علی شامدی الدخولء قال الشیخ شمس 
الأئمة السرحسی: ولم یذ کر محمد فی الکتاب ان الیمین لو کانت ثابتة بإقرار 
المولی وشھد شاھدان بالشرط تم رجعا ظن بعض مشایخنا أنھما یضمنان فی هذا 
الفصل وھذا غلط بل الصحیح ان شھود الشرط لا یضمنون . 

۱(۱ - ع : وإذا شھہد شاھدان أنە أعتقه البتة وشھد اخران أُنە اأعتقه 
عن دبر منە وقضی القاضی بشھادتھم تم رجعوا جمیعا فالضمان علی شاهمدی 
ااعتاق لا علی شاھدی التدبیر و إذا شھد شاھدا التدبیر أول مرة وقضی القاضی 
بشھادتھم فشھد شامدا الاعتاق بالاعتاق وقضی القاضی بذلك ثم رجعوا فان 
شاھدی التدبیر یضمنان ما نقصه التدبیر ویضمن شاھدا العتق البات قیمته مدہرا 
وإن کان شامدا العتق البات شھدا أنە اأعتقه قبل التدبیر البتة فاعتقه القاضی ثم 
رجعواعن شھادتھم ضمن شاھدا العتق قیمته ولم یضمن شاھدا التدبیرء قالوا: 
ویجب ان یکون مذا الجواب علی قول أبی یوسف و محمد : أماعلی قول 
ابی حنیفة ینبغی اُن لا یقضی القاضی بشھادۃ العتق ۔ 

۶۲ - وفی شرح الطحاوی : إذا شھد شاھدان أنە اأعتق عبدہ فی 
رمضان فقضی القاضی بە تم رجعا ووجب علیھما الضمان ثم إنھما أقاما البینة ان 
المولی کان أعتقه فی شعبان لا یسقط الضمان عنھما فی قول أبی حنیفة وفی قولھما 
یسقطہ ولو أُقاما جمیعا البينة أنه أعتقه فی شوال لا یسقط الضمان عنھما بالإاجماع . 

۳ - ع : وإذا شھد شاھدان علی رجل أنه أعتق عبدہ عام أول فی 
أول یوم من رمضان فأجاز القاضی شھادتھما وأعتقه ثم رحعاعن شھادتھما 
فضمنھما القیمة او لم یضمنھما حتی شھد شاھدان أُنە اعتقه عام اُول فی أول یوم 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادۃ ٢۹۰‏ الفصل ٦٦رجوع‏ الشھادة فی العتق والکتابة ج:٢۱‏ 
من شوال لا تقبل شھادتھما وییقی الضمان علی الأولین ء ولو شھد شامدان علی 
رجل أنە أعتق عبدہ عام ول فی أول یوم من رمضان وأجاز القاضی ذلك وقضی بە 
وأنفذہ ٹم رحعاعن شھادتھما فضمنھما القاضی القیمة أو لم یضمنھما حتی شھد 
آحران أنە أعتق أول یوم من رمضان من عام أُول فان شہھادة الآخرین مقبولة ولا 
ضمان علی الأولین وهمذاقول أبی یوسف و محمد وقال أُبو حنیفة : شھادة 
الفریق الثانی غیر مقبولة ویجب الضمان علی الأولین . 

-٤‏ وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھد واحد یاقرارہ بالعتق مس 
واخحر بإقرارہ بالعتق من سنة وقضی بە ثم أُقام الشاھدان بینة علی إعتاق من سنتین 
برئاعن الضمان وھذا قولھما ء وإذا ضمن شھود الطلاق قبل الدحول للزوج او 
شھود العتق للمولی ثم أقر الزوج للمرأة والمولی للعبد بذلك رد الضمان . 

(٥‏ ھ-  -‏ ع : وإذا شھد شامدان علی رجل أنه کاتب عبدہ بألف 
درهم إلی سنة وقیمة العہد محخمسمائة وقضی القاضی بالکتابة م رحعواعن 
شھادتھے فان القاضی یخیر المولی فیقول لە: إن شقت اخترت إتباع المکاتب 
بہدل الکتابة وإن شثت ضمنت الشاھدین ببدل الکتابة إلی أجله فان اختار المولی 
تضمین الشاھدین لا یکون لە اختیار المکاتب ببدل الکتابة ابدا وإن اختار اتباع 
المکاتب لا یکون لە تضمین الشاھدین أُبدا إلا فی حصلة واحدة ء وھی ان تکون 
المکاتبة أقل من القیمة فان اختار تضمین الشاھدین کان للشاھدین ان یرجعا علی 
العبد ببدل الکتابة علی نجومہ فاإذا اُدی المکاتب ألف درھم وقبض الشاھدان 
ذلك فإانه یطیب لھما من ذلك محمسمائة ھکذا ذکر فی الکتاب ولم یذ کر فیە 
خلافا ویجب ان یکون همذاعلی قول أبی حنیفة و محمد فأماعلی قول 
ابی یوسف : یطیب لە الربح وإن کان استفادہ من کسب خبیث و کان الحواب 
فی ھذہ المسألةکالحواب فیمن غصب عبدا قیمته حمسمائة ثم ازداد فی یدہ حتی 
صار یساوی ألفا ثم غصبه رجل آخر وقیمته یوم غصبه الف درھم . 

٦‏ - وإذاضمن المالك الغاصب الأُول قیمتہ حمسمائة برحع علی الثانی 
بألف درم ویطیب لە من ذلك حمسمائة ویتصدق بالزیادة عندھماء و عند ای یوسف لا 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادۃ ٢۹۱‏ الفصل ٦٦رجوع‏ الشھادة فی العتق والکتابة ج:٢١‏ 
یتصدق قال : ویستوی فی ذلك إِن علم المولی برجوع الشاھد أو لم یعلم . 

۷ - وفی الظھیریة : شھد شامدان علی رجل أنه کاتب عبدہ 
علی الف درھم إلی سنة وقیمته حمسمائة فأجاز القاضی ذلك ثم رجعا فاختار 
المولی ضمان الشاھدین فله ذلك فان قبض المولی منھما القیمة لم یعتق المکاتب 
حتی یؤدی الف درھم إِلی الشاھدین لقیامھا مقام المولی فی استیفاء بدل الکتابقہ 
وإن لم یختر المولی تضمینھا ولکن جعل یتقاضی المکاتب حتی قبض منہ مائة 
درھم أو لم یقبض غیر أنه علم برجوع الشاھدین فھذا اختیار المکاتبة ما خلا 
خصلة واحدة وھی ان یکون بدل الکتابة أأقل من القیمة فان هنا لە ان یأحذ 
المکاتب بالمکاتبة ویرجع علی الشاھدین بفضل القیمة . 

۸- عم : ولو ان الشامدین رجعاعند القاضی لم یخیر القاضی المولی 
ولکن المولی جعل یتقاضی المکاتب حتی قبض منہ مائة درھم أُولم یقبضھا بریئ 
الشاھدان عن الضمان ‏ وإذا ادعی عبد ان مولاہ کاتبه علی الف درھم وھی قیمتہ وادعی 
المولی أنه کاتبه علی ألفین وأقام علی ذلك بینة فقضی القاضی بالاأُلفین علی المکاتب 
فأُداھا نم رحع الشاھدان عن شھادتھما فإانھما یضمنان الف درھم للمکاتب . 

۹ - قال: ولو کان المکاتب لم یدع المکاتبة وقال المولی: 
کاتبتك علی ألف درم وجححد المکاتب ذلك فأقام المولی علی ذلك بینة فان 
القاضی لا یقضی بالکتابة ببینة المولیء وإذا لم یقض بھا یقال للمکاتب بعد ھذا: 
إِن شت فاقض الکتابة وإن شغت فدعھا وکن رقیقا ۔ 

ف۰ - وفی شرح الطحاوی : ولو ان عبدا قیمته ألف درھم ادعی 
علی المولی اُنە کاتبہ علی ألفین والمولی ینکرہ وشھد بذلك شاھدان ققضی 
لقاضی ٹم رجعا فالمولی بالخیار إن شاء أبراً الشاہدین و یتبع المکاتب بالکتابة 
وإن شاء ضمن الشامدین ألف درهم حالا ٹم إنذ ضمن الشاھدین اُحذامن 
لمکاتب الکتابة أُلفی درھم ویطیب لھما الف درھم ویتصدقان بالألف والولاء 
یلت من المولی ء ھذا إذا اُدی ء ولو عجز ورد فی الرق یرجحع الشاھدان علی 
لمولی بما أحذ منھماء ولو کان الشاھدان قبضا شیئا من المکاتبة یصیر قصاصا 





الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادۃ ٢۹۲‏ الفصل ٦٦رجوع‏ الشھادة فی العتق والکتابة ج:٢۱‏ 
إذا کان الضمان والکتابة من جنس واحد ء ولو کانا مختلفین یترادان . 

۱- وف الینابیع: ولو شھد اثنان علی رجل أنە أقر عندھما بأن 
ھذہ الجاریة ام ولدہ فحکم بە الحاکم ٹم رحعا ولیس معھا ولد ضمنا لە مابین قیمتھا 
قنةءو ما بین قیمتھا ام ولد لو جاز بیعھاء وإذا مات المولی ضمنا للورثة ما بقی من 
قیمة القنة ء وإن کان معھا ولد ضمنا قیمة الولد أیضا فان مات المولی ولا وارث لە 
إلا ھذا الولد فلھما ان یرجعا عليه بما اُدیا لأبیه من ت رکته و إِن لم یترك شیئا فلا ضمان 
عليه ولا یضمنان للولد نقصان قیمة الأم ء وإن کان لە اخ من أبیه ضمنا له نصف 
نقصان قیمة الأم ورجع علی الابن ہما ضمنا لأُبیه دون ما ضمنا لأحيه وما أححذ من 
المیراث فان رجعا بعد موت المولی ولیس لە وارث سواہ لم یضمنا شیئاء وان کان 
به وارث آخر مل ضمنا له نصف نقصان قیمتھا ونصف قیمة الولد ولم یضمنا ما 
اذ الابن من المیراث ولیس لھما ان یرجعا عليه ہما ضمنا لشریکه فی المیراث . 

۲ ھ ولو مات المولی وترك ابناو عبدا وجاریة ومالا 
وشھد انْنان بأن ھذا العبد ولدته هذہ الحاریة من مولاہ و ضمن قیمتھا 
وأنکرھا الابن فقضی بالمیراث بیٹھما ثم رجعا ضمنا قیمة العبد والجاریة 
وما اأخذ العبد من المیراث . 

۳ - ع : فان کان المکاتب یدعی أنە حر فجاء المولی بشاهدین 
فشھدا أنە کاتبه علی ألفین وقضی القاضی عليه بذلك فأدی المال تم رجع الشاهدان 
عن شھادتھما وقالا : شھدنا بالباطل فانھما یضمنان للمکاتب ألفین وإن کان قیمتەء 
اُقل من ذلك ولا یشبه ھذا الرق یرید بذلك أنه متی کان مقرا بالرق فإنه لا یقضی 
بشھادتھما ومتی کان منکراللرق وادعی أأنە حر یقضی بما ذکرنا . 


الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتابالرجوع عن الشھادۃ ۹۳ ١‏ الفصل : ۷ رجوع الشھادۃ فی البیع والھبة ج ١٢:‏ 
الفصل السابع فی الرجوع عن الشہادة فی البیع و الھبة 


٤‏ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھدوا بالبیع للبائع نم رجعوا 
لم یضمنواللمشتری شیا إلا ان یکون الثمن زیادة علی قیمة المبیع فیضمنون 
الزیادة ء ولو شھدوا علی البائع ضمنوا لە الفضل علی الثمن وفی الزاد : وإن کان 
بأقل من القیمة ضمنا ضمان النقصان . 

۶٥‏ - ع : وإذا شھد شاھدان علی رجل أنه باع دارہ من هذا الرحل 
والبائع یححد و المشتری یدعی وقضی القاضی بالبیع ونقد المشتری الثمن وأحذ 
الدار لم رحع الشاھدان عن شھادتھما فان کانت قیمة الدار مثل الثمن المسمی أو 
أقل فلا ضمان علیھما ء وإن کانت قیمة الدار اکٹر من الثمن ضمنا الفضل . 

٦‏ ھ و ھذا إذا شھدا بالبیع ولم یشھدا بنقد الٹمن فأما إذا شھدا 
بالبیع ونقد الثمن ثم رحعاعن شھادتھما فھذاعلی وجھین )١(‏ الأول : ان یشھدا 
بالبیع وإیفاء الشمن شھادة واحدة بأن شھدا أنه باع هذہ الدار منه بألف درھم و 
أُوفاہ الشمن وفی ھذا الوجه القاضی یقضی علیھما بقیمة المبیع للبائع ولا یقضی 
بالٹمن ء )٢(‏ الوجه الثانی : ان یشھدا علی البیع وایفاء الٹمن بشھادتین مختلفتین 
بن شھد اعلی البیع أولا ثم شھدا ان المشتری أوفاہ الثمن وفی هذا الوجه القاضی 
یقضی علیھما بالشمن علی البائع ۔ 

۷ - وفی الظھیریة :ولو شھدا أُنە باع عبدہ بألف درھم وھو 
یساوی ألفین علی ان البائع بالخیار ثلاثة أیام وقضی القاضی بذلك ثم مضی الثلائة 
ووجب البیع ؛ تم رجعاعن شھادتھما ضمنا فضل ما بین القیمة و الثمن . 

۸ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھداعلی المشتری بالشفعة 
فلا ضمان إِلا ان پینی المشتری وینقض بناہ فیضمنا لە البناء والنقض لھما ء ولو 
شھہدا بالھبة والوا مب یدعی الغصب ضمنا للواهھب ولا یرجعان علی أحد وإذا 
أحذ الواھب الضمان بطل رجوعه فی الھبةء وفی الکافی : شھدابالبیع والنکاح 
وقبض الثمن والمھر ورجعا ضمنا القیمة والمھر . 

۹ - وفی الینابیع: ولو ادعی أنه اشتری من ھذا عبدہ بخمسمائة 





الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادة ج۹١‏ الفصل : ۷ رجوع الشھادۃ فی البیع والھبة ج ١٢:‏ 
وقیمتہه الف فشھدواء ٹم رجعوا بعد الحکم ضمنوا للبائع حمسمائة وإن کانت 
قیمة العبد أُلفا وادعی أنە اشتراہ بألفین إلی سنة فشھدوا عليه بذلك ٹم رجعوا 
فللبائع الخیار إن شاء اتبع المشتری بألفین إلی سنة وإن شاء اتبع الشھود بألف 
حالة وأیھما اختار تضمینە بریئ الآخر فإن اتبع الشھود رجعوا علی المشتری بألفی 
درھم عند حلول الأحل ویطیب لھم الألف ویتصدقون بالألف الاحری . 

۰ - مع :رجل فی یدیە عبد شھد شاھدان أنه وهبە لھذا الرحل 
وسلمہ إليه وشھد اخران أنه وهبه لھذا وسلمه اليه ولا یعرف التاریخ قضی بالعبد 
بینھما نصفین لاستوائھما فی الدعوی والحجة ء فإن رجع الشھود جمیعاعن 
شھادتھم ضمن کل فریق للواھب نصف قیمة العبد . 

۱- م : قال محمد : ولا یشبہ ھذا الوصیة یرید بە أُنە إِذا شھد 
شامدان ان المیت أوصی بھذا العبد لھذا الرحل وشھد اخران ان المیت أوصی 
بھٰذا العبد لھذا الرجل و زکیت البینتان وقضی القاضی بالعبد بینھما نصفین 
لاستوائھمافی الدعوی والحجةء تم رحع شاھدان عن شھادتھما فإنھما 
لا یضمنان للورثة شیئاء وھنا قال : کل فریق یضمن للواھب نصف قیمة العبد . 

۲ - وفی شرح الطحاوی: ولو شھدا أُنه وهب ھذا العبد لھذا 
الرجل وسلمہ إليه والمشھود لە یدعی ء تُم رجعاإن رجعا فی ھبة فلا ضمان علیھما 
وإن لم یرجعافضمان قیمته علی الشاھدین للمشھود عليه وانقطع حقه فی 
الرحوع وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھدا بالھبة لرجل واخران بالهبة للآحر فرجع 
أحد الفریقین ضمنا نصفھا للوا هب ونصفھا للموھوب لەہ وفی الکافی: ولا یضمن 
للموھوب لە الآحر شیئاء وروی إذا رجعوا ضمنوا القیمة للواھب بخلاف الوصیة 
ولو شھدا بعین للمدعی فرجعا وضمنا تم وھبه من المشھود عليه ردالضمان فان 
رجع الواهھب فی ھبته بقضاء رجع المقضی عليه بالضمان علی الشاھدین ء وکذا 
إذا ورثه المقضی عليه رد الضمان بخلاف ما اشتراہ . 

٣‏ - عم : رجل فی یدیە عبد قیمته محمسمائة جاء رجل وادعی أُن 
صاحب الید باع العبد منە بلف درھم إِلی سنة وقیمتہ حمسمائة وأقام علی ذلك 
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بینة وقضی القاضی لە بشھادتھم ثم رجعواعن شھادتھم فالبائع بالخیار إن شاء 
ضمن الشھود قیمة العبد حمسمائة حالة ء وإن شاء اتبع المشتری باألف درھم إِلی 
سنة فان ضمن الشھود قیمة العمہد خمسمائة حالة کان للشھود ان یتبعوا 
المشتری بألف درم إلی سنة وإذا رحعواعلی المشتری بعد حلول الأحل یطیب 
لھم ذلك قدر راأس مالھم وذلك محخمسمائة ویتصدقان بخمسمائة ء ولو شھدا 
بالبیع بألف درهم حالة وقضی القاضی بشھادتھما ثم شھدا أن البائع أحل 
لمشتری إلی سنة وقضی القاضی بالأحل ثم رجعاعن الشھادتین جمیعا ضمنا 
لشمن للبائع وذلك ألف درم ء ولو کانت الشھادة بالتاحیل مع الشھادة بالعقد 
بدفعة واحدة وقضی القاضی بشھادتھما کان البائع بالخیار إن شاء ضمن 
لشاهدین قیمة العبد محمسمائة حالة وإن شاء اتبع المشتری بألف درھم إلی سنة . 

۶٤‏ - وفی شرح الطحاوی: ولو شھداعلی البیع بألف وقیمة 
لمبیع األفان علی ان بالخیار ثلاثة أیام وھو ینکر فقضی القاضی بالبیع ثم رجعا فإن 
فسخ البیع فلا ضمان علیھما ء وإن لم یفسخ ولکن أجاز لاضمان علیھما وإن لم 
یفسخ ولم یجز حتی مضت المدة وجاز البیع یضمنان ألفا أآحری لا قیمته . 

٥2۹۶ھ‏ وف الفتاوی العتابیة : فان رد المشتری المبیع بعیب بالرضا 
أُو تقایلا رحع علی البائع بالٹمن ولا شیء علی الشھود وإن رد بقضاء فالضمان 
علی الشھود بحالە ء وإذا أدیا رجعا ہما أدیاء ولو شھدا علی البائع بالبیع وقبض 
الشمن وھو اکثر من القیمة ضمنا القیمة ‏ ولو شھدا بالبیع وقضی بە ثم شھدا عليه 
بقبض الئمن تم رجعا ضمنا الثمن و کذلك النکاح . 

۲٦‏ ة- ولو شھداعلی البائع أنە أبرأہ عن کل قلیل و کثیر لە قبله و 
قضی بە ثم شھدواعليه أنه کان باع هذا العبد قبل ذلك وأحذ العبد فان رجعاعن 
العقد ضمنا القیمة ء وإن رجعا عن البراء ة ضمنا الثمن ء وإن شھدوا علی المشتری 
بالشراء لم شھد آخران بقبض المبیع تم رجعوا فان شاء المشتری ضمن شاھدی 
القبض الشمن ‏ وإن شاء ضمن شاھدی البیع ألفا ثم یضمن شاھدی القبض ألفین 
ویدفع ألفا إلی شاهدی البیع . 
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الفصل الثامن 
فی الرحوع عن الشھادۃ فی الولاء والنسب والولادةۃ 

۷ ۱ءء : قال فی الأصل : إن ادعی رجل علی رجل أنی ابنك 
والأب یىجحد دعواہ فأقام الابن البینة أنە ابنه وقضی القاضی بذلك وثبت نسبه ثم 
رحعوا فإانھم لا یضمنون شیا لاب ؛ وفی تجنیس خواھر زادہ : لم یبطل النسب 
ولم یضمن الشاہدان ء م : سواء رجعوا حال حیاۃ الأب أُو بعد وفاتهء ‏ وكکذلك لا 
یضمنون لسائر الورثة ما ورلہ الابن المشھود لە . 

۸+- وکذلك إذا ادعی رجل ولاء رجل ء وقال : إنی أُعتقتك و 
المعتق یجحد فأقام المدعی البینة علی دعواہ ثم رجعوا لا یضمنون شیئا سواء 
رجعوا حال حیاۃ المعتق أو بعدہ . 

۹ - ولو شھدالرجل أنە ابن ھذا القتیل ووارلہ ء لا وارث لە 
غیرہءوالقاتل یقرأنە قتله عمدا وقضی القاضی للمشھود لە بالقصاص فقتله 
المشھود لهە ثم رحعواعن شھادتھم فإانھم لا یضمنون القصاصء ولکن یضمنون 
کل ما ورثہ ھذا الابن المشھود لە من القتیل لورثتہ المعروفین . 

۰ - وعلی ھذا إذا شھدوا بالولاء بعد موت المعتق ثم رجعوا 
عن شھادتھم فإانھم یضمنون جمیع ما ورثلہ المعتق لورنة المعروفین . 

۹۱۷- واذا شھدوا بنکاح امرأة ومات الزوج بعد قضاء القاضی 
بالنکاح ثم رجعواعن شھادتھم أو کان الرحوع منھم حال حیاۃ الزوج فلا ضمان 
علیھم ءولو شھدوا بالنکاح بعد موت الزوج تم رجعوا ضمنوا حصتھا من 
المیراث لسائر الورنة . 

۲ذ- ولو شھدوالرجل مسلم کان أبوہ کافرا ان أباہ قد أسلم 
قبل موته وللمیت ابن کافر قضی القاضی بالمیراث کلە للابن المسلم تم رجعوا 
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عن شھادتھم فإانھم یضمنون للابن الکافر جمیع ما ورثه الابن المسلم ء وإذا اُسلم 
کافر ثم مات ولە ابنان مسلمان کل واحد یدعی أنە اُسلم قبل موته وأقام علی ذلك 
شھودا وقضی القاضی بینھما بالمیراث ثم رع شھود أحد الابنین فإنھم یضمنون 
جمیع ما ورث ھذا الابن للابن الآخر . 

٣‏ - قال : صبی فی یدی رجل لا یعرف أنە حر أو عبد وشھد 
شاھدان علی إقرار صاحب الید یدعی أنە ابنه وقضی القاضی بنسبە ثم مات الابن 
وقضی القاضی بالمیراث لھذا الصبی تم رجعاعن شھادتھما فإنھما لا یضمنان 
شیئا لا المیراث ولا قیمة . 

۰٤١‏ - ولو کان فی یدی رجل عبد صغیر وأمة صغیرة لا یعبران عن 
أنفسھهماء وصاحب الید أنھما مملوکان لە حتی ثبت کونھما مملوکین لذی الید 
بقولهءثم شھدا شھود حال حیاۃ صاحب الید أنە أقر ان هذا الصبی ابنە وشھد شھود 
آحرون أنە أعتق هذہ الأمة ثم تزوجھا علی الف درھم والرجل یجحد ذلك فقضی 
لقاضی بشھادتھے وألزم الرجل النکاح والنسب والعتق ثم مات الرجل ٹم رجع 
لشھودعن شھادتھم فان شھود الابن یضمنون قیمة الابن للورنة المعروفین إلا ما 
یخحصہ وقیمة الأمة للورثة المعروفین إلا ما یخصھا من المیراث قال : ولا ضمان 
علی الشھود فیما ورثہ الابن والأمة ء ولا یضمن شھود النکاح المھر إِلا إذا کان 
المسمی اکٹر من مھر المٹل فحینئذ یضمنان الفضل إِلا ما یحصھا من الفضل 
بعلاف ما إذا شھدا بذلك بعد موت المولی فإِنھما یضمنان المھر للورثة المعروفین. 

٥‏ ف-- قال محمد فی الجامع : رجل لە جاریتان لکل واحدة منھما 
ولد ولدته فی ملك الرحل فشھد شاھدان لأحد الولدین بعینه وأمه اُن الرجل ادعاہ 
والرجل یجحد ذلك ء وشھد شاھدان آخران للولد الآخر وأمه اُن الرجل ادعاہ 
والرحل یجحد ذلك أیضا ء وقضی القاضی بشھادتھم فجعل الابنین ابنی الرحل 
والأمتین اتی ولدلە ٹم رجع الشھود جمیعاعن شھادتھم فالولدان ابنا المولی 
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والجاریتان أَمًا ولد لە والمسألة فی حق حکم وجوب الضمان علی وجوہء فان 
کانت الشھادة والرجوع عنھا حال حیاۃ المولی فان کان الولدان کبیرین ضمن 
کل فریق من الشھود قیمة الولد الذی شھد بنسبه ونقصان الاستیلاد فی الأمة التی 
شھد بھاللمولی ‏ ثم إذا اُخذ المولی ذلك القدر من الشھود واستھلکە ومات ولا 
وارث لە غیر الابنین ‏ وکل واحد من الابنین یجحد ان یکون صاحبہ ابن المولی 
کان أمواله میراثا بین الاہنتین وعتقت الجاریتان ویضمن کل فریق من الشھود 
نصف قیمة ما بقی من الحاریة التی شھدوا بھا وذکر فی الأصل: ان کل فریق من 
الشھود یضمن نصف قیمة ما بقی من الجاریة التی شھدوا بھا للابن الآخر ولا 
تفاوت بینھما فما ذکر فی الجامع إشارۃ إلی أصل الوجوب وما ذکر فی الأصل 
إشارۃ إلی الحاصل فلا یضمن کل فریق من الشھود قیمة الولد الذی شھدوا لە قال: 
ویرحع کل فریق من الشھود علی الولد الذی شھدوالە فیما ورث عن أٌبیە ہما 
ضمنھم أبوہ من قیمة الولد الذی شھدوا لە ومن نقصان الاستیلاد فی ام . 

۹٦‏ - مہۂا إذا کان یجحد کل واحد منھما علی صاحبه أما إذا 
کان یصدق کل واحد منھما صاحبه فالشھود لا یضمنون شیا للاہنتین ویأخذ 
کل فریق من الشھود ما ضمن للمیت من قیمة المشھود لە ومن نقصان أُمه مما 
ورثاعن أبیھما قال : ولا یضمن کل فریق من الشھود ما ورثہ الابن الذی شھدواله 
نال للا ازاون 

۷ :- ھذاالذی ذ کرنا إذا کانت الشھادة والرجو ع حال حیاۃ 
المولی وإن کانت الشھادة حال حیاۃ المولی من الفریقین والرحوع بعد وفاته 
ضمن کل فریق للابن الذی لم یشھدوا لە نصف قیمة الابن الذی شھدوا له 
ونصف قیمة أمه ولا یرجع کل فریق من الشھود بما ضمن للابن الذی لم یشھدوا 
له علی الابن المشھود لە بخلاف الوجہ الأُول فان ھناك یرحع کل فریق من 
الشھود علی الابن المشھود لە بما اذ المولی منھم . 
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۵۸ :- وھذاالذی ذ کرنا إذا کان کل ابن یجحد صاحبه فأما إٰذا 
کان صدق کل ابن صاحبه فالشھود لا یضمنون للابنین شیئا ء وإن کانت الشھادۃ 
من الفریقین والرحوع عنھا بعد وفاۃ المولی وترك المیت أُخا معروفا وأموالا کثیرۃ 
وقد کان قضی القاضی بعتق الابنین وبعتق أمیھما وقضی بالمیراث ‏ وکل واحد من 
الابنین یجححد صاحبه ء فان کل فریق من الشھود یضمن للابن الذی لم یشھد لە 
جمیع قیمة الابن الذی شھد لە وجمیع قیمة اُمه بخلاف ما إذا کانت الشھادة فی 
حیاۃ المولی فان ھناك یضمن کل فریق نصف قیمة الابن المشھود لەء ونصف قیمة 
ام الابن الآخر ولا یرحع کل فریق من الشھود ہما ضمن للابن الآخر فی میراٹ 
المشھود لە ولا یغرم الشھود للخ شیئا . 

۹ - و ماا إذا کانت الشھادتان من فریقین فأما إذا کانتا من 
فریق واحد بأن شہد شاھدان ان المولی قال فی کلمة واحدة : ھذان ابنای من 
هاتین الجاریتین والابنان کبیران یدعیان ذلك مع الجاریتین فقضی القاضی 
بشھادتھم ٹم رحعوا فان کانت الشھادة والرحوع فی حال حیاۃ المولی ضمن 
الشھود للمولی قیمة الولدین ونقصان الاستیلاد فإذا اأحذ المولی ذلك واستھلکه 
ثم مات المولی لم یغرم الشھود شیئا من قیمة الابنین ولا یضمن الشھود للخ شیئا 
من قیمة الابنین ولا یضمن الشھود للخ شیا بما ورثہ الابنان إن کان للمیت أُخ . 

۰٠ھ‏ وإن کانت الشھادۃ فی حال حیاۃ المولی والرجوع بعد 
وفاۃ المولی لم یغرم الشھود شیئا للابنین ولا للخ وإن کانت الشھادة والرحوع 
بعد وفاۃ المولی فالشھود لا یغرمون للابن شیٹا ویغرمون للخ إِن کان للمولی أخ 
وقیمة الجاریتان وقیمة الابنین وما ورثه الابنان بخلاف ما إذا کانت الشھادة من 
فریقین فان ھناك لا یضمن الشھود للخ . 

٦١‏ :- نذا کلە إذا کان الولدان کبیرین والشھود فریق واحد فأما 
إذا کان الشھود فریقا واحداً والولدان صغیران وقت الشھادة ینتظر بلوغھما فإذا 
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بلغا فان صدق کل واحد منھما الشھود فیما شھدا لە بە ‏ وکذبه فیما شھدا لصاحبه 
فھذاومالو شھد لکل ابن فریق علی حدة وجحد کل واحد منھما صاحبه سواء 
ولم یذکر محمد فی الکبیرین ھذا الفصل إذا کان الشھود فریقا واحدا وصدق کل 
واحد من الابنین الشھود فیما شھدوا لە ‏ وکذبھم فیما شھدوا لصاحبه ھل تقبل 
شھادتھےم ؟ حکی عن القاضی الإامام ابی الحسن بن الخضر النسفی أنە لا تقبل 
شھادتھم وعامة المشایخ قالوا : لا بل الجحواب فی حق الکبیرین والصغیرین واحد 
حتی یجوز القضاء للکبیرین بھذہ الشھادة . 

٣۲٣‏ - وفی نوادرعیسی بن أبان: رحل مات وترك أخا لأبیه فجاء 
رجل وادعی أنہ أخوہ لأبیه وأُمہ وجاء بشاھدین شھدا أُنه اأُخوہ لأُبیه وبشاھدین آخرین 
شھدا أُنہ اأُحوہ لأمہ فالقاضی یقضی بأنہ اأحوہ لأُبیه وأمہ ویعطیيه کل المیراث فان قضی 
بذلك ثم رجع الشھودعن شھادتھم جملة ضمن اللذان شھدا أنه اخ لأب . 

٣۳‏ - ولو رجع أحد الشاھدین اللذین شھدا أنە أخ لأبء وأحد 
الشامدین اللذین شھدا أنە أخ لأم ضمنا النصف بینھما ألانا ء ولو لم یکن الأمر 
علی ذلك ولکن شھد شاھدان أنە أخ لأب وقضی القاضی لە بنصف المال تم جاء 
بشامدین احرین شھداأنه أخ لأم وقضی القاضی لە بالنتصف الآحر ثم رحع 
لشھود جمیعا فعلی کل فریق نصف المال . 

٠٤‏ -: ولو شھد شامدان أنە أخ لأم وقضی القاضی لە بسدس 
لمیراث ثم شھد آخران أنە أخ لأب وقضی القاضی لە بباقی المیراث تم رجعوا 
فعلی اللذین شھدا أنە أخ لأم سدس المال وعلی الذین شھدا أنە أخ لأب خمسة 
اُسداس المال ٠‏ وكکذلك إذا شھدوا معا و عدل أُحد الفریقین وقضی القاضی 
بشھادتھے تم عدل الفریق الثانی وقضی القاضی بشھادتھم فإنە ینظر فی هذا إلی 
لقضاء فمن قضی بشھادتھم أولا فعلیه ضمان ما قضی بشھادتھم والباقی علی 
لفریق الاحر ء ولو ان الذی ادعی أنە اخ لأب و أم شھد لە شاھد أنه أخ لأب و أم 
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وشھد لە شامد اخر أنه أخ لأم ء وشھد لە شاھد اخر أنه اخ لأأب وقضی القاضی 
بالمیراث له ٹم رجع الذی شھد أنە أخ لأب و أم فعليه ضمان نصف المال ء وإِن لم 
یرجع هو ولکن رجع الذی شھد أنە أخ لأب فعليه ضمان ثلث المال ء وإن رجع الذی 
شھد أنە أخ لأم فعليه ضمان سدس المال ء وإن رجعوا جملة فالضمان علیھم کذلك . 
٥٢‏ - وفی وادرعیسی بن أُبان : رحل مات وترك ابنة وامحاً لاب 
فاعطی القاضی البنت النصف والاأخ النصف ثم جاء رجل وادعی أنە أخ المیت 
لأب وأم فشھد لە شامدان أنە أحوہ لأب وأم وشھد اخران أنە أحوہ لأم وقضی 
القاضی لە بنصف المیراث ثم رجع الذی شھد أنه اأحوہ لأبیه وأمه فان عليه ضمان 
نصف ما صار لە من المیراث ء وإن رجع الذی شھد أنە اخ لأب فعليه ضمان ثلثہ 
قال الحاکم أبو الفضل : لە ما استحق نصف ما أأخذ بشھادة الذی شھد أنە اخ 
لأب وأم وشھادة الذی أنە اأحوہ لأب هو علیھما جمیعا والنصف الآخر استحقہ 
بشھادتھم جمیعا فنصفه علی الذی شھد أنه اأخ لأب وأم ونصفه علی الآحرین . 
٦‏ -- رجل مات وترك ابنا وأخذ میراثه فجاء رجل آخر وادعی 
أُنه ابن المیت وأراد یشارك الابن المعروف فأنکر الابن المعروف نسبه وأنکر ان 
یکون وصل إليه شیء من المیراث فأتی بشامدین یشھدان أنە ابن المیت وقضی 
القاضی لە بنسبە ثم تی بشاھدین آخرین یشھدان أنه وصل إليه من مال المیت کذا 
وکذافقضی القاضی عليه بنصف ذلك للابن ء فرجع الشاھدان اللذان شھدا بالنسب 
ضمنا ما وصل إلی المدعی من المال ء فان ضمنا ذلك تم رجع الآخران رجع شاھدا 
النسب علیھما ہما ضمنا ء ولو کانوا رحعوا جمیعا فالابن المعروف بالخیارإن شاء 
ضمن شاھدی النسب فیرجعان علی شاھدی المالء و إِن شاء ضمن شاھدی المال . 
۷ - رجل مات وترك بنتا وأحا لأب وأم وأحذت الابنة نصف 
المیراث وأخذ الخ نصف المیراث فجاء رجل اخر وادعی أنە اخ المیت لأب و أم 
وجاء بشاھدین فشھدا بذلك وقضی القاضی بنسبە ء وأشرکە مع الأخ المعروف فی 
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المیراث تم رجعاعن شھادتھما أنە أخ لأب وئثبتاعلی شھادتھما أنە أخ لأم او علی 
العکس ضمنا نصف ما صارفی یدہ من المیراث ء ولا یضمنان جمیع ذلكہ وکذلك 
لو رجع أحدھماعن شھادتہ أنە أخ لأب و ثبت علی شھادتہ أنە أخ لأم ء أو رجع عن 
شھادته أنە أخ لأم وثبت علی شھادتہ أنە أُخ لأأب ضمن کل واحد منھما الربع مما 
صارفی یدہ ء لأنھما رجعاعن نصف الشھادة وثبتا علی نصف الشھادۃ والشامدان 
فی ھذا علی النسبین ء والفریقان إذا شھد کل فریق علی أحد النسبین سواءء ولو شھد 
کل فریق علی نسب بأن شھد أحد الفریقین أنە اأحوہ لأبیە وشھد الفریق الآخر أُنه 
أحوہ لأمہ ٹم رجع أحد الفریقین عن شھادتھم ضمن نصف المال کذا هنا . 
۸ -- رجل مات وترك أخوین لأم وأحا لأب فأعطی القاضی 
لأحوین لأم الثلٹ ء اُعطی الأخ للأب لہ الثلثین ء ثم ادعی رجل أنہ ا حوہ لأبیە وأمہ 
وشھد شاهدان انە اخوہ لامه ء وقال : شاھداىیٌ علی النسب من الاب غائبان فان 





لقاضی یقضی بأنە أخ لأمه ء ولە ان یدخل مع اأحویه لأم فان قضی القاضی بذلك 
واش رکە مع الأحوین لأم ثم قدم الشاھدان الاخران فشھدا أنه اخ لأب فالقاضی 
یقضی بأنە أُخ لأب و أم ویرجع الاخوۃ من الأم الثلث ویأخذ الأخ لأب وأم الباقی 
من الأخ لأب فیستکمل الأأخ لأب وأم الشائین ء فان رحع الشھود بعد ذلك عن 
الشھادة فلا ضمان علی اللذین شھدا أنه أخ لأم ء ویضمن اللذان شھدا أنە أُخ لأب 
جمیع الٹلئین للخ لأب قبل ما أُخذ ء ولو کان أقام أولا شاھدین أنہ أخ لأأب 
وقضی القاضی لە بذلك وأحذ نصف مافی یدی الأخ لأب تم جاء بشاھدین أُنه 
أخ لأم وقضی القاضی بذلك و اذ ما بقی من ید الأخ لأب ثم رجعوا جمیعا فعلی 
کل فریق نصف الضمان . 
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الفصل التاسع فی الرحوع عن الشھادة علی الشھادة 


۹ - قال محمد فی الأصل : وإذا شھد شامدان علی شھادة 
شاھدین بحق لرحل ء وفی شرح الطحاوی : فقضی القاضی ءم : ثم رحع الأصول 
والفروع جمیعا قال أبو حنیفة وأبو یوسف : لا ضمان علی الأصول وإنما الاضمان 
علی الفروع وقال محمد : المشھود عليه بالخیار إن شاء ضمن الأصول وإن شاء 
ضمن الفروع فان رجع الأصول وحدھم فلا ضمان علیھم عندھما ء خلافا لمحمد. 

۰- وفی شرح الطحاوی : فان رحع الأصلان وثبت الناقلان 
فلا ضمان علی الناقلین ؛ لأنھما لم یرجعا مما شھدا ولا ضمان علی الاأصلین أیضا 
لأنھما لم یشھدا . 

١ۃ(‏ - ع :وروی ابن سماعةعن أُبی یوسف إِن رجع الأصول 
فھسم ضامنونء وإن رحع الفروع وحدھم فعلیھم الضمان بلا خلاف فان ضمن 
الفروع فالفروع لا یرجعون علی الأصول ء کما فی باب الغصب لو ضمن المالك 
الغاصب الشانی لا یرجع به علی الغاصب الأأول فان ضمن الأصول فالأأصول 
لا یرحعون علی الفروع بخلاف مالو ضمن المالك الغاصب حیث یرجع بە علی 
غاصب الغاصب ؛ وإن رجع الأصول وحدھم فلا ضمان علیهم عند ابی حنیفة 
وأأبی یوسف وھذا الذی ذ کرنا إذا قال الأصول : اأُشھدناکما بباطل فأما إٰذا قالوا: 
لم نشھدھم أصلا فلا ضمان علی الأصول بلا خلاف ؛ وفی السغناقی : بالإاجماع 
وفی الھدایة : ولا ببطل القضاء . 

۶۲- وفی المضمرات : وإذا رجع شھود الأصل وقالوا: 
لم نشہد شھود الفرع علی شھادتنا فلا ضمان علیھم وھذا قول أبی حنیفة ء وقال 
محمد یضمنون وھو روایة عن أبی حنیفة والصحیح ھوالأول . 
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٣‏ - وفی السغناقی : هذا إذا کان رحوعھم بھذا التفسیر أما لو 
قال : اُشھدناھم وغلطنا فی الشھادۃ فعند محمد علیھم الضمان وفی المضمرات: 
وإن قال شھود الأصل بعد رحوع شھود الفرع : غلطنا فی الشھود فالضمان علی 
شھود الفرع خاصةء وإن رحع الم زکون عن الت زکیة ضمنوا فی قول ابی حنیفة 
وقالا : لا ضمان علیھم والصحیح قول أبی حنیفة . 

٤‏ - وفی الزاد : وإن قال شھود الفرع : کذب شھود الأصول 
وغلطوافی شھادتھم لم یلتفت الی ذلك ولو قال شھود الفرع : رجعنا عن شھادتنا 
وقال شھود الأصل : قد غلطنا فی شھادتنا کان الضمان علی شھود الفرع . 

ػ٭- وفی السغناقی : وأما إذا رحعواعن الت زکیة وقالوا : تعمدنا 
الکذب فعلیھهم ضمان الدیة فی قول أبی حنیفة ء وقال أبو یوسف و محمد : 
لاضمان علی المزکین ولکن الدیة فی بیت المال فی الوجھین وإن قال المزکون: 
ھم غیر عدول فلا شیء علیھم بالاتفاق . 

٦‏ - قال: ولو شھد شامدان علی شھادة أُربعة وشھد شامدان 
علی شھادة شامدین بحق علی رجل وقضی القاضی بشھادتھم ٹم رحعوا علی قول 
أُبی حنیفة الضمان علی الفریقین أُثلاا ء تلثاہ علی الذین شھدوا علی شھادة الأربعة 
وثلئه علی الذین شھدواعلی شھادۃ المثنی ء وہذا قول أأبی حنیفة و أبی یوسف ء 
وقال محمد : الضمان علی الفریقین نصفان وأحمعوا علی أنە إذا شھد شامدان 
علی شھادة شاھدین وشھد أُربعة علی شھادة شاھدین وباقی المسأَلة بحالھا اأن 
الضمان علی الفریقین نصفان . 

۷ - إذا شھد شامدان علی شھادة شامدین علی رجل بألف 
درشم وشھد آخران علی شھادة واحد بتلك الألف بعینھا وقضی القاضی بالألف 
بالشھادتین جمیعا ثم رحع واحد من الفریق الأول وواحد من الفریق الثانی کان 
علیھما ثلائة أنمان المال ثمنان علی اُحد الأولین والئمن علی أحد الآخرین ء ولو 
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لم یرجع إلا أحد الأأولین کان عليه ربع المال ء ولو رجع الآحران مع أحد الأولین 
ضمنوا نصف المال . 

۸ - ولو شھد شاھدان علی شھادة شامدین علی رجل بألف 
درھم وشھد شامدان آخران علی شھادة شاھدین آخرین بتلك الألف بعیٹھا 
وقضی القاضی بھا تم رجع واحد من ھذین وواحد من ھذین فعلیھما تمنان 
ونصف وھکذا ذکر فی الجامع ء وذ کر فی الأصل : ان علیھما نصف المال وعن 
ابی یوسف ان علیھما ربع المال وھو اختیار الکرحی وھو القیاس وھی مسألة 
الأسکفة ء وفی الکافی : وقیل: الأول قول محمد والشانی قول أبی حنیفة 
وأأبی یوسف قال ابن سماعة : کرر محمد علینا ھذہ المسألة قال لنا : أفھمتم ؟ قلنا : 
نعم فلما قمنا من بین یدیه صحبنا إِلٰی عتبة الباب . 
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الفصل العاشر فی الرجوع عن الشھادة فی الحدود والجنایات 
۹ - ووفی المضمرات : وإذا شھداعلی القصاص تم رجعا بعد 
القتل ضمنا الدیة ولا یقتص منھما ء وقال الشافعی: یجب القصاص علی الشھود . 
۰ - ع : قال محمد : وإذا شھد شاھدان علی رجل بسرقة الف 
درهم بعینھا من رجل ء وقضی القاضی بھا ء وقطع ید المشھود عليه ء تُم رجعاعن 
شھادتھما فإنھما یضمنان دیة الید للمشھود عليه 
۱( - اأُربعة شھدواعلی رجل بالزناء وشھد شاھدان علیيه 
باإحصان فأجاز القاضی شھادتھم ء و أمر برجمە ثم رجعوا جمیعاعن شھادتھمء 
ضمان علی شھود الإاحصان ء وھذہ المسألة بتمامھا قد مرت فی کتاب الحدود . 
۲ - وإذا شھد شاهدان علی رجل أنە اأعتق عبدہ ء وشھد عليه 
اُربعة بالزنا والحصان وقضی القاضی بشھادتھم وأعتقه ورجمهء ثم رحعواعن 
شھادتھم فان علی شھود العتق قیمته لمولاہہ وتکون الدیة لمولاہ إذا لم یکن 
٣۳‏ - إذا شھد اُربعة علی رجل بالزنا والعتق وال(حصانء وأمضی 
القاضی کله+ء ثم رجعواعن العتق ضمنوا القیمة ولا شیء علیھم من الدیة ء ولا 
ضمان علی شھود الحصان عند الرجوع علی قول علمائنا الثلاة ء ولو رجع انان 
۰ -- أُخرج البخاری تعلیقاعن الشعبی فی رجلین شھدا علی رجل أُنه سرق ء 
فقطعه علیٗ ثم جاء باحرء قالا : اأحطأنا ء فأبطل شھادتھما ء وأذ بدیة الأول ء وقال : لو علمت 
انكعاصعنت تا لقطعتکما . صحیح البخاری ء الدیات ء ١‏ باب إذا أُصاب قوم من رجحل ھل 
یعاقب أُو یقتص منھم کلھم ۱۰۱۸/۲ کما أأمحرجہ البیھقی بتغیر الألفاظ . السنن الکبری للبیھقیء 
الشھادات ء باب الرجوع عن الشھادة . ۳۹۰/۱١‏ برقم "۲۱۷۹ . مصنف ابن أبی شیبةء الدیةء 
الرجلان یشھدان علی الرجل بالحد . ۲۹۲/۱٤‏ برقم ۲۸٤١۷۰‏ 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادة ۰۷ ۲ الفصل : ٠‏ رجوع الشہادة فی الحدود ج ٥٢:‏ 
عن الزنا وائنان عن العتق فلا ضمان علی شھود العتق . 

٤‏ -۔ وإذا شھد شامدان علی الصلح من دم العمد علی ألف 
درم ء تُم رجعا لم یضمنا شیئا ء و کذلك لو کان هذا الصلح فیما دون النفس یرید 
به إذا شھداعلی الصلح علی مقدار الأرش أو دونە فلا ضمان علیھما عند 
الرجوعء جعل الجواب فیما دون النفس نظیر الجواب فی النفس . 

۹٥‏ - وإذا شھد شاھدان علی رجل أنە عفی عن دم خطاأ أو 
جراحة خطآ او عمد فیھا أُرش و قضی القاضی بذلك ‏ ثم رحعاعن 
شھادتھما ضمنا الدیة وأرش تلك الجراحة ء لأنھما أُتلفا علی المشھود عليه 
وأرش تلك الجراحة فموجب الخطاً المال ء فیضمنان ذلك عند الرجوع ء 
إذابت ھهذافنقول : الدیة مؤجلة فی نُلاث سنین علی الشاهد ضمانھا 
مؤجلافی ثلاث سنین ء وما بلغ من اُرش الجراحة خمسمائة فصاعدا إِلی 
الدیة فذلك فی سنة ء وما زاد علی ذلك إلی الثلثین فذلك فی سنة أحری 
فیجب علی الشاھدین عند الرجو ع کذلك ء وإن کان أرش الجراحة أقل من 
خمسمائة یجب حالا فیضمنہ الشاھد عند الرجو ع کذلك . 

٦‏ -- قال محمد فی الجامع : شاھدان شھدا علی عبدہ أنە قتل ولی 
ھذاالرجل خحطأ والمولی یجحد وقیمة العبد الف درھم فقضی القاضی بذلك٠و‏ 
لم یخیر المولی بین الدفع والفداء حتی شھد شاھدان آحران أن المولی أُعتق العبد بعد 
الجنایة والمولی یجحد فإن القاضی یقضی بعتقه وبدیة المقتول علی المولی ء حکی 
عن الشیخ ابی الحسن الکرخی أنە کان یقول : تأویل المسألة ان الشھود شھدوا أن 
المولی أعتقه وهو عالم بالجنایةء تم إذا قضی القاضی بدیة المقتول ء وقبض الأولیاء 
الدیة من المولی رجع الشھود جمیعاعن الشھادة ء فان شاهدی الجنایة یضمنان للمولی 
قیمة العبد الف درھم ء و شاھدی العتق یضمنان عشرۃ آلاف درھم ء للمولی الف منھا 
قیمة العبد وتسعة الاف تمام الدیة مع الألف الذی ضمنھا شاھدا الجنایة . 
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۷ - ولو شھد شاھدان أُن المولی اُعتق عبدہ اُمس, وقضی القاضی 
بشھادتھماء وأعتق العبد ئم شھد آخران أُن العبد قتل ولی ھذا أول من امس والمولی 
یعلم بذلك ء وقضی بالدیة علی المولىی فان رجع الشھود جمیعاعن شھادتھم ؛ضمن 
شاھدا الاعتاق قیمة العبد الف درم ء ویضمن شھود الجنایة عشرة آلاف . 

۸ - ولو حضرالشھود فقضی القاضی لم زکی شھود العتق عند 
القاضی فشہد شھود الجنایة وشھود العتق؛ فان زکی شھود العتق أَول فقضی 
القاضی بەءم زکی شھود الجنایة وھو نظیر الفصل الثانیء فان زکی شھود 
الجنایة او فھو نظیر الفصل الاول ء وإن ‏ زکوا جمیعا وقع القضاء بالعتق والجنایة 
معاء فھذا وما لو وقع القضاء بالحنایة أُوّل تم بالعتق سواء . 

۹ - ولو شھد شاھدان علی رجل ان عبدہ قتل فلانا حطأً ول 
من امس ٤‏ والمولی یعلم بذلك وقیمة العبد أألف ء وشھد آخران ان المولی قال لە 
أمس ء إن دخلت الدارفأنت حرء ثم شھد اخران أنە دخل الدار الیوم ء وقضی 
القاضی بالجنایةو بالفداءعلی المولی ثم رحع الشھود جمیعاعن شھادتھم, 
فشھود الجنایة یضمنون ألفاء وشھود الیمین یضمنون عشرة الا ف درھم ولا 
ضمان علی شھود الشرط ء وھم شھود دخول الدارء ولو کان مکان الشھادة علی 
تعلیق العتق بدخول الدار شھادة علی تفویض العتق إلی فلان بن شھد شاھدان أنە 
جعل امس آأمر عبدہ فی العتق إلی فلان یعتقه متی شاءء وإنما قیدناہ بقوله : یعتقہ 
متی شاء حتی لا یقتصر علی المجلس وشھد اخران أُن فلانا اأعتقه الیوم وباقی 
المسألة بحالھا کان الضمان علی شھود الاعتاق لا علی شھود التفویض . 

۵۰- وعن محمد فی الاملاء: شاھدان شھدا علی رجل أنە قتل 
ابن ھذا الرحل عمدا ء وشھد شاھدان علی ھذا الرجحل أیضا أنه قتل ابن هذا الرحل 
الآخر عمداء والأبوان یدعیان ء ولاولی لھذین المقتولین غیر ھذین الاأبوین ء 
فقضی القاضی بالقصاصء وقتلہ الأأبوان ء ثم رجعا عن قتل اُحد الابنین ء وقالا 
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لم یقتل ابن ھذا ضمنا نصف دیة المقتول ء ولو لم یرجعاعن شھادتھما ولکن جاء 
اُحد الابنین حیا فلولی المقتول ان یضمن الشاهدین نصف الدیة إِن شاء ء ولو کان 
المقتولان ابنی رحل واحد ء فقضی القاضی لە بالقصاص ء وقتله الأب بابنیە ء ٹم 
رجع الشاھدان عن قتل اأحد الابنین فلا ضمان علیھما . 
الشھودء ثم عدلت فلا شیء عليه إلا التعزیر ء وکذا لو کان الشاھد بقتله لکل ابن 
فریقا آخر و أبواھما واحد فقتلہ الأب ء ثم رجع أحد الفریق لا ضمان علیھم ء ولو 
شھدا أُنە ابن القاتل لا وارث لە غیرہ والقاتل مقر فقتله الابن ٹم رجعا لم یضمنا . 

۲ ,- وفی الکافی: شھد ثلانة بالقود وقضی بالقود فضربہ الولی 
فقطع یدہ فلا شیءعليه ء فان رحع واحد أُمضی القود لبقاء من یبقی بە الحق وھو 
انان ء فان قتله الولی فرجع اخر غرم الراجع الاأول ربع دیة الید ؛ ولو قطع الولی یدہ 
فرجع واحد فقطع رجله فرجع اخر لم یکن للولی ان یقتله وغرم الأول ربع دیة العبد ء 
والشانی ربع دیة الید و نصف دیة الرحل فان رجع اخر ش رکوا فی دیة الید أىّ دیة الید 
علیھم یکون أثلانا ء ودیة الرجل علی الباقیین نصفان ء وإن مات من القطعین ء ولم 
یرجع الثالث بعد ما ضمنا نصف دیته لبقاء نصفھا ببقاء الباقی فان رجع الآخر ش رکوا 
وعلی کل واحد الثلث ء ومن وجب عليه دیة الطرف یضمن فی سنتین ومن وحجب 
عليه دیة النفس یضمن فی ثلاث سنین ء فان قطع الولی یدہ فرجحع واحد فقتله فرحع 
آحرء ثم وجد الشالث عبدا فدیة الید علی الراجعین نصفانء ودیة النفس علی عاقلة 
الولٰی ولا شیء علی الراجع الثانی من دیة النفس . 

۳ء ۔ ولو قطع یدہ فرجع واحد تم قطع رجله فرجع آخر ثم وجد 
النالث عبدا فدیة الید علىی الراجعین ء ودیة الرجل علی عاقلة الولٰیء وإن مات 
منھما فنصف دیة النفس علیھما والنصف علی عاقلة الولی ء ولو قطع یدہ فرحع 
واحد ثم قتله فوجد أحد الباقیین عبدا ضمن الأأول نصف دیة الید لبقاء النصف 
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ببقاء الباقی ویضمن العاقلة دیة النفس . 

۸۰,١‏ :-: م : وإذا شھد شاھدان علی رجل أنه سرق من زید لیلة الجمعة 
٠+‏ وشھداعليه بعینہ أنە سرق من عمرو لیلة السبت عشرة دنانیر وقضی القاضی عليه 
بالقطع وقطع یدہ ء تم رجعاعن إحدی السرقتین فلا ضمان علیھما وفی السراجیة: 
شھدا أنه سرق من ھذا ثم قالا :غلطنا سرق من هذالم یقض بشھادتھما . 

2۶ ۔ وفی تجیس خواھر زادہ: إذا شھد شاھدان علی رجل 
بقطع یدہ ء فقطعت یدہہ ثم رجعا فعلیھم دیة الید فی مالھماء وعن الشعبی: ان 
رجلین شھداعند علی بن أبی طالب رضی الله تعالی عنه علی رجل بالسرقة 
فقطعت یدہ ء ثم اُتیا بعد ذلك باحرہ فقال : إنا أوھمنا إنما السارق هذاء فقال لھما: 
اُنا لا اُصدقکما علی هذا وأضمنکما نصف الدیة ء ولو أنی علمتکما أنکما فعلتما 
ذلكٰ عمدا قطعت أیدیکما وقولە : قطعت أیدیکما تھدید منە . 

۰ - ع : وفی نوادر بن سماعة: عن ابی یوسف رجلان شھدا 
علی أبیھما بالقتل وقتل ٹم رجع اأحدھماء فعلی الراحع نصف الدیة ولا میراٹ 
للراحع فی شیء من مال الأب وانه لاف ظاھر الروایة ء ولو شھدا علی أبیھما 

۰۶۹ :- أعرج عبد الرزاق عن قتادة فی رحل شھد عليه رجل أُنه سرق بأأرض ء 
وشھد عليه آخر أنه سرق بأرض أخری ءقال : لا قطع عليه .مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب 
الشھادة علی السرقة واختلاف الشھود . ۱۹۰۱۱۰ برقم ۱۸۷۸۰ . 

وذکر العلامة ظفر أحمد العثمانی التھانوی ناقلا عن المبسوط للسرمخحسی عن الشعبی : ان 
رجلین شھد عند علی بن أبی طالب رضی الله عنه علی رحل بالسرقة ء فقطع یدہ ء ثم انیا بعد ذلك 
باخرفقالا:أوھمناء إنما السارق هذاء فقال علی رضی الله عنہ لا أُصدقکما علی ھذا الآخرء 
وأضمنکما دیة ید الأأول ء ولو أنی اُعلمکما فعلمتما ذلك عمدا ء قطعت أیدیکما ء ذکرہ محمد فی 
الأصل ء واحتج بە . اعلاء السنن ء الشھادات ء باب الرجوع عن الشھادة . ۲۹٦/١٥‏ برقم ٤٥٥٤٥‏ . 

۵ػ۵ - راجع لتخریج المسألة إلی تخریج رقم المسألة . ۱۷۲۸٤‏ 
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بدین‌ألف درھم لرحل وقد مات أبوھما فقضی عليه بھا ومعھما أخ اخر ثم رجعا 
احدھما فإن الراحع یضمن للذی لم یشھد علی أُبیه نصف حصتہ من الألف ولا 

۷ - وفی الجامع : رحلان شھداعلی رجل أنە قتل ولی ھذا 
الرحل خطأ فقضی القاضی بالدیة علی العاقلة فی ثلاث سنین وقبضھا الولی ثم 
جاء المشھود بقتله حیا کان العاقلة بالخیار إن شاء وا ضمنوا الولی وإن شاء وا 
ضمنوا الشاھدین فان ضمنوا الولی قالوا: لا یرجع علی أحد وإن ضمنوا الشاھدین 
رجعا بما ضمنوا علی الولی ء فان شھدا بقتل العمد وقضی القاضی بالقصاص فقتل 
الولی تم جاء المشھود بقتله حیا لا قصاص علی واحد منھم ء ولکن ورثة القتیل 
بالخیاران شاء وا ضمنوا الولی ء وإن شاء وا ضمنوا الشاھدین فان ضمنوا الولٰی لا 
یرجع علىی أحدء وإن ضمنوا الشھود فالشھود لا یرجعون بذلك علی الولی فی 
قول أبی حنیفة ء وعند ابی یوسف و محمد یرجعون . 

۸ - ولو کانت الشھادة فی الخطاأ أو فی العمد علی إقرار 
لقاتل والمألة بحالھا فلا ضمان علی الشھود ء وفی الفتاوی العتابیة ء ولو کانت 
لشھادة بالاقرار بالقتل فقتله الولی فالضمان علی الولی خاصة ء وکذا فی الشھادة 
علی الشھادة فی الخطأء م : و كکذلك لو شھدواعلی شھادة شاهدین علی قتل 
لخطأاً وقضی القاضی بالدیة علی العاقلة و باقی المسألة بحالھا لا ضمان علی 
لفروع إذالم یثبت کذبھما ولکن یرد الولی الدیة علی العاقلة ءو فی الفتاوی العتابیة: 
ولا ضمان علی شھود العفو إلا رویة واحدة عن ابی یوسف . 

۹۶۹ ولو شھدا علی القاتل بالصلح ضمنا لە ء ولو شھدا بذلك 
علی الولی لم یضمنا شیئا ء وکذا لو شھدا بالخلع علیھا ضمنا لھا ء ولو شھدا 
علی الزوج لم یضمناء ولو شھدا بتأخیر الدین ضمنا لرب الدین ورجعا علی 
المطلوب إِذا حل الأجل . 
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۰۰- مع : ولو جاء الشاھدان الأصلان وأنکرا الاشھاد أصلالم 
یصح إنکارهما فی حق الفرعین حتی لا یجب علیھما الضمان ء ولا یجب الضمان 
علی الأصلین أیضا : ولو قال الشھود : نحن اُشھدنا ھما بباطل ونحن نعلم یومئذ 
إنا کاذبون لم یضمنا شیئا فی قول أبی حنیفة وأبی یوسف خلافاً لمحمد . 


۰ :- أُخحرج عبد الرزاق عن الشوری :فی رجل اُشھد علی شھادتہ رجلاء 
فقضی القاضی بشھادتە ء ثم جاء الشاھد الذی شھد علی شھادتە فقال : لم اأشھد بشیءء قال : 
یقول: إذاقضی القاضی مضی الحکم .مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء باب الشاهد یرجع عن 


شھادتە ء أو یشھد ٹم یجحد . ۳٥٣۳/۸‏ برقم ٥٥٥١١١‏ . 


الفتاوی التاتارحانیة ٤‏ ٣-کتاب‌الرحوع‏ عن الشھادة ٣١٢‏ الفصل : ۱١‏ رجوع الشھادۃ فی الھبة ج:٢١‏ 


الفصل الحادی عحشرفی الرحوع عن الشھادة فی الھبة 
والصدقه والرھن والعاریة والودیعة والبضاعة والمضاربة والاجارۃ 


۱ ن:-:- عبد لرجل شھد شاھدان عليه أُنه وھب مذا العبد من ھذا 
الرجل وقبضهە ء والموھوب لە یدعی والواھب یجحد وقضی القاضی بشھادتھما 
ٹم رجعاعن الشھادۃ ضمنا قدر قیمة العبد للواھب والعبد للموھوب لە وھل یحل 
الانتفاع لە بالعبد متی علم ان الشھود زور؟ فعن ابی حنیفة فی هذا روایتان بناء 
علی ان قضاء القاضی فی التبرعات ھل ینفذ باطنا؟ ففی اإحدی الروایتین عنه ینفذ 
باطنا فیحل لە الانتفاع بەء وفی الروایة الأآمحری وو قول أبی یوسف اللآحر وھو 
قول محمد: لا یٹفذ باطنا ولا یحل لە الانتفاع بە ء ولیس للمولی ان یرجع فی 
الهبة بعد ما ضمن الشاھدان وھذا باتفاق الروایات ء قال ولە أن یرجع فی العبد قبل 
تضمین الشاھدین وھذا باتفاق الروایات أیضا ء وفی الظھیریة : و إذا اخذ القیمة من 
الشاهدین ھل للشاھدین اُن یرجعا فی الھبة ؟ قال فی الکتاب : لیس لھما ذلك . 

۲ - عم : ولو لم یضمن المولی الشامدین حتی رجع فی الهبة 
فلیس لە ان یضمنا بعد ذلك ء وإن ھلك العبد فی ید الموھوب لە فلیس للواهب ان 
یرجع فی قیمة العبد ء وھذا علی الروایة التی قال فیھا بنفاذ القضاء فی الهبة ظاھرا و 
باطناء اماعلى الروایة التی قال فیھا : بعدم نفاذ القضاء باطنا فله أحذ القیمة فی 
الباطن متی ظفر بحبس حقه من مالە ء ولو کان العبد قائما فی ید الموھوب لە 
وضمن الشاھدان القیمة للواھب وأراد الشاھدان ان یأخذا العبد فلیس لھما ذلك 
وھذاعلی الروایة التی قال فیھا بنفاذ القضاء بالھبة ظاھرا و باطنا ء اما علی الروایة 
التی قال فیھا بعدم نفاذ القضاء فی الھبة باطنا کان العبد ملکا للشاھدین بأداء 
الضمان من جھ۲ة الواهب فی الباطن فیحل لە ان یأحذہ وینتفع بەء وکل جحواب 
عرفته فی الهبة فھوالجواب فی الصدقة إِلا فی فصل الرحوع فإنه لا رحوع فی 
الصدقة بخلاف الھبة علی نحو ما ذکرنا . 


الفتاوی التاتارحانیة ٤‏ ٣-کتابالرحوع‏ عن الشھادة ۲١ ٤‏ الفصل : ۱١‏ رجوع الشھادۃ فی الھبة ج:٢١‏ 

۳ ے۔ وإذا کان لرحل علی رجل ألف درھم دین وھو مقر بہ 
فادعی رب الدین علی المدیون أُنە رهنە عبدا وقبضہ منە والمدیون یجحد ذلك 
فأقام شامدین وقضی القاضی بالرھن بشھادتھماء ٹم رحعاعن شھادتھما فھذہ 
المسألة علی وجھین )١(‏ الأأول ان یرجعا بعد موت العبد ء وفی ہذا الوجہ إِن 
لم یکن فی قیمة العبد فضل علی الدین فلا ضمان علیھما ء وإن کان فی قیمة العبد 
فضل علی الدین ضمنا الفضل للراهن . )٢(‏ الوجہ الثانی : اُن یرجعافی حال حیاۃ 
العبد ء وفی هذا الوجہ لا ضمان علیھما ء وإن کان فی قیمة العبد فضل علی الدین 
وکان ینبغی ان یضمنا الفضل ھذا إذا کان الطالب یدعی الرھن والمطلوب یجحد 
وأما إذا کان المطلوب یدعی الرھن والطالب یجحد فإن کان الرھن قائما فی ید 
المرتھن فالقاضی لا یقضی بالرھن ببینة المطلوب فی روایة کتاب الرھن ء وفی 
روایة ھذا الکتاب یقضی . 

٤۹ھ‏ وإن کان الرمن ھالکا فی ید المرتھن فالقاضی یقضی 
بالرھن ببینة المطلوب باتفاق الروایات ء وإذا قضی القاضی بالرھن ببینة المطلوب 
فی هذہ الصورۃ ثم رحعواعن شھادتھم لا شك أنھما لا یضمنان الفضل للراھن 
وھل یضمنون للمرتھن قدر الدین بعد ما رجعا فالمسأًلة علی التفصیل ان رجعاعن 
الرمن والقبض جمیعا بآأن قالا :ما رھن ولا سلم إليه شیئا وإنا کذبنا فی کلا 
الأمرین فانھما یضمنان الدین للمرتھن وکان بمنزلة ما لو شھدا بقبض الثمن ٹم 
رجعاعن شھادتھما فإنھما یضمنان قیمة المبیع للبائع . 

۹٥‏ - فأما إذارحعاعن الرهن ولم یرجحعا عن التسلیم بأن قالا: 
سلم ھو إليه هذا العبد إلا أنه ما رهنە منە ء وفی ھذا الوجه لا ضمان علیھما ‏ وکان 
ینبغی اُن یجب علیھما الضمان . 

٦۹‏ وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھدا علی المرتھن لم یضمن إلا 
أُن یدعی أنە لە وهلك فیضمنان لە الدین ء ولو کان یدعی أنە ودیعة لم یضمنا لە 
فلو شھدا أن لھذا الشریيك ٹلٹی الربح وراُس مال کل واحد ألف ضمنا للاخر 
السدس بعد القسمةء ولو رکب دابة فھلکت فشھدا لە بالإاجارۃ وصاحبھا یدعی 


الفتاوی التاتارحانیة ٤‏ ٣-کتابالرحوع‏ عن الشھادة ۲١٢‏ الفصل : ۱١‏ رجوع الشھادۃ فی الھبة ج:٢١‏ 
االخصب ضمنا ما بین الأجر والقیمة ء ولو شھدا بالدین واخران بالبراء ة من کل 
قلیل وکثیر لم یسمع للدین ‏ ولو رحع شھود البراءة تعاد شھود الدین بحضرتھم 
لأجل تضمینھم کذا شھود النکاح وشھود الطلاق . 

۷ ءع : وإذا شھد شامدان بودیعة فی یدی رجل والمودع 
یجحد ذلك فقضی القاضی بالقیمة ثم رجعا فإنھما یضمنان ذلك ‏ ولو شھدا بدین 
ثم رجعا ضمنا ٠‏ وکذلك البضاعة و العاریة علی هذا . 

۸ ےھے ووإذا دفع إلی رجل ألف درھم مضاربة وعمل المضارب بھا 
وربح ء تم اختلف رب المال والمضارب قال المضارب : اعطیتنی بالنصف وقال 
رب المال : لا بل بالشلث فشھد شامدان للمضارب بالنصف وقضی القاضی 
بشھادتھما فقبض المضارب نصف الربح ورد رأأس المال مع نصف الربح علی رب 
المال تم رجع الشامدان عن شھادتھما فإنھما یضمنان لرب المال سدس الربح وإن 
کان الربح کلە دینا لم یقبض فلا ضمان علیھما حتی یقبض المضارب ذلك فإذا 
قبض المضارب ذلك اقتسماہ نصفین وضمن الشاھدان لرب المال سدس المال . 

۹ - ولو شھدا أأنه اأعطاہ بالشلث وباقی المسألة بحالھا فلا 
ضمان علیھما فی هذہ الصورة للمضارب ء وفی الفتاوی العتابیة : ولو شھداعلی 
المستأاجر باکٹر من أجر المثل ضمنا لە ما زاد علی أجر المثل ء ولو شھداعلی 
الآجرلم یضمنا لە شیئا علی کل حال . 

۸۰ عء : وإذا شھهد شامدان بإجارۃة دابة وقضی القاضی 
بشھادتھما ٹم رجعاعن شھادتھما فھذہ المسألة علی وجھین: الأول : اُن یکون 
المدعی للاجارۃ المستأاجرہ وفی ھذا الوجه لا ضمان علی الشامدین لصاحب 
الدابة ء وإن کان أجر مثل الدابة اکٹر من المسمی ء الشانی: وإن کان المدعی 
للاجارہۃ صاحب الدابة والمستاجر ینکر ینظر إلی الأجر المسمی وإلی أجر مثل 
المستأجر إن کان أجر مثل المستأجر مثل المسمی أُو اکثر لا ضمان علیھما 
للمستأجر أصلا وإِن أتلفا علی المستأجر الأجر ء لأنھما أُتلفا بعوض یعد لە . 


الفتاوی التاتارحانیة -٤‏ کتابالرجوع عن الشھادة ۲١٢‏ الفصل:٢١الرجوع‏ عن الشھادة فی المال ج ١٢:‏ 


الفصل الثانی ععشر فی الرحوع عن الشھادة علی المال 
وعلی الدین وعلی الابراء عن الدین وما یتصل بذلك 


۰۱۱ - وفی السغناقی: ذ کر فی المبسوط : ولو شھدا علی مال 
فقضی بە القاضی فقبضه أو لم یقبضهە ثم رجعا ضمنا المال إذا اذ المقضی لە من 
المقضی عليه ء وقبل الاأحذ لا یضمنھما المقضی علی شیا . 

۰۲۳ھ وفی المضمرات وإذا شھد شاھدان بمال فحکم الحاکم 
به ئم رحعا ضمنا المال للمشھود عليه ء وقال الشافعی : لاضمان علیھم ء الأصل 
فیە ان کل من أتلف بشھادته علی المشھود لە منفعة لا عین مال لم یضمن 
بالرحوع فإن أتلف عليه عین مال إِن کان بعوض هو عین مال أو منفعة لھا حکم 
عین المال فکذلك ء وإن کان بغیر عوض یجب عليه الضمان وبیانه فی المسائل . 

٣‏ - إذا ادعی رجل علی اآخر ألف درمم فجححدھا إیاہ فشھد 
الشھود بذلك عليه فحکم الحاکم بشھادتھم ثم رجحعوا واکذبوا أنفسھم بحضرة 
القاضی فقضاءہ ماض لا ینفسخ ولکن یوجب علیھم ضمان الألف للمشھود عليه 
وبعشلە لو ادعت المرأة ان زوجھا طلقھا بعد الدخول ثلاثا وأنکر الزوج فشھد الشھود 
بذلك فحکم بوقوع الطلاق تم رجعوا فلا ضمان علیھم لأنھم أتلفوا عليه منفعة لیست 
بعین مال ء ولا لھا حکم عین مال ؛ لأأن البضع غیر متقوم عند الخرو ج عن ملکھ . 

٤‏ - ولو ادعی أنە استأجر ھذہ الدار سنة بعشرة دراھم وأنکر 
المواجحر فشھدوا عليه بذلك وحکم بە الحاکم وأجر مثلھا مائة درم ثم رجحعوا 
لم یضمنوا أیضا وإن ادعی أنه اجر ھذہ الدار من ھذا سنة فأنکر المستأجر فشھدوا 
عليه بذلك وحکم بە الحاکم ثم رجعوا کان ھذا فی أول المدة وأجر مثلھما مثل 
المسمی فلا ضمان علیھم ء وإن کان أقل من ذلك ضمنوا الزیادة للمستأجر ء 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادة ۲١۷)‏ الفصل:٢١الرجحوع‏ عن الشھادۃ فی المال ج ١٢:‏ 
وفی شرح الطحاوی : وإن کانت الدعوی بعد مضی المدة یضمنان الأجر . 
2۶ :>-- م: ادعی علی رجل مائة درھم وشھد شاھد علی إِقرار 
لمدعی عليه بدرھم وشھد آخر علی إقرارالمدعی عليه بدرھمین وشھد اخر علی 
إقرار المدعی عليه بثلائة دراھم و شھد اخر علی اقرار المدعی عليه بأربعة دراهم 
وشھد آخر علی إقرار المدعی عليه بخمسة دراھم فان علی قول أبی حنیفة : 
لقاضی لا یقضی للمدعی بشیء وعلی قولھما: یقضی باربعة دراهم إِن زعمت 
لشھود أن الأقاریر کانت فی مجلس واحد ء وان زعمت الشھود أُن الأقاریر 
کانت فی مجالس مختلفة فعند أبی یوسف الآاحر وھو قول محمد :ھذامال 








واحد فیقضی بالأربعة أیضا ء وعند محمد ھذہ الأأموال مختلفة فیقضی بتسعة ثم 
إذا قضی بتسعة دراھم عند بی یوسف الأول ورحع الشھود عن شھادتھم ضمن 
کل شامد ماقضی القاضی بشھادتە ء وعند أبی یوسف الآاخر وھو قول محمد : 
لما قضی بأربعة دراھم کان ضمان الدرھم الأول علیھم أحماسا ؛ لأن القضاء وقع 
بشھادة الخمسة وضمان الدرھهم الشانی یکون علی الثانی والثالث والرابع 
والخامس أرباعا و ضمان الدرھم الرابع یکون علی الرابع والخامس نصفین . 

٦‏ ھ وفی تجنیس خواھر زادہ : ولو شھدا ان لفلان علی فلان 
ألف درمم فحکم الحاکم بە ثم رجع أحد الشاھدین لم یبطل القضاء فی ھذا و 
لم یسترد المال من المقضی لەء ولا یصدق الشاھد إذا رجع عليه ویصدق علی 
نفسه فیضمن المال للمقضی عليه . 

۷ءء : وفی المنتقی: رجل مات وترك مائة درھم فادعی رجلان 
کل واحد منھهماعلی المیت مائة درھم و أُقام شامدین بمحضر من الوارث ء 
وقضی القاضی لھما بمائة وقسمت المائةالمشت رکة بینھما نصفین ء تم رحع 
شاهدا احد الرجحلین عن حمسین درھما ء وقال : لم یکن لە إلا محمسین درھما 
غرما للغریم الآخحر ثلث الخمسین وذلك ستة عشر وثلثان . 


الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشھادة ٢ ٣ ٢‏ الفصل:۳١رجوع‏ الشاھدین فی المواریثِج ۱٢:‏ 


الفصل الثالث عشر 
فی رجحوع الشاھدین عن الشھادۃ فی باب المواریث 


۰۶ /- ع : قال محمد : رجل مات وترك عبدین وأمة وأموالاء فشھد 
شامدان لرجل ان ھذاأخ المیت لأُبیە وأمە ء ووارثہ لا وارٹ لە غیرہ ء وقضی 
القاضی بالعبدین والأمة والأأموال ٹم شھد شاھدان بعد ذلك لأحد العبدین بعینه أُنه 
ابن المیت وأجاز القاضی شھادتھما وأعطاہ المیراث کل وحرم الأخ عن المیراث ثم 
شہد احران اُن العبد الشانی ابن المیت وأجاز القاضی شھادتھما وجعلە وارثامع 
الأول وقسم المال بینھما نصفین ء ثم شھد شاھدان اُن المیت اأعتق هذہ الأمة فی 
حیاتہ وصحتہ وتزوجھا وقضی القاضی بنکاحھا وقضی لھا بالمھر وجعل لھا الٹمن ء 
وکل واحد یجحد صاحبہ أُن یکون وارٹا ٹم رجع الشاھدان اللذان شھدا للابن 
الأول عن شھادتھما فإنھما یضمنان جمیع قیمة الابن الأول للابن الثانی والأمة 
بینھما اُْماناء سبعة انْمانھا للابن الثانی ء وثمنھا للمرأة ویضمنان جمیع ما ورثہ الابن 
الأول للابن الثانی ء ولا یضمنان للمرأةِ من میراث الابن الاول شیئا ء هذا الذی ذ کرنا 
إذا کان یکذب بعضهھم بعضا یزعم أنە هو الوارث دون غیرہ. 

۶٥۰‏ ص-۔ وأماإذا صدق بعضھم بعضا فی کونە وارثاء وباقی المسألة 
بحالھا فان شاھدی الابن الأول لا یضمنان للابن الثانی ء ولا للمرأة شیا ء وإن 
صارا مقرین عند الرجو ع أُنھما اُتلفا للابن الأول وما ورثہ الابن الأول علی الابن 
الشانی والأمة إلا أُن الابن الشانی والأمة لما صدقا الابن الأول فی دعواہ أُنه ابن 
المیت قد کذبا الشاهدین فیما أقرا لھما من الضمان والإاقرار ییطل بتکذیب المقر 
لەء و كذلك لا یضمنان للخ شیئاء وإن رجحع شاهدا الابن الثانی أیضا فإنھما 
یضمنان قیمة الابن الثانی بین الابن الأول والمرأة علی ثمانیة أسھم ویضمنان أیضا 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادة ١۷‏ لفصل:۱۳رجوع الشاھدین فی المواریثج ٥٢:‏ 
جمیع ما ورثة الابن الثانی للابن الأول ء ولا یضمنان للامة شیٹا من المیراث کما 
ذکرنافی المسألة الأولیء وھذا إذا کان یکذب بعضھم بعضاء فأما إذا کان 
یصدق بعضھم بعضا فلا ضمان علیھما للابن الأول ولا للمرأة کما فی الصورة 
الأولی ء وكذلك لا یضمنان الأخ شیٹا فان رجع شاھدا المرأة ضمنا قیمة المرأ 
بین الابن الاأول والابن الثانی نصفین ء ویضمنان المھر وما ورثته الأمة أیضا بینھماء 
ھذا إذا کان یکذب بعضھم بعضافی شیء من ذلك ء وھذا الذی ذ کرنا کلە اذا 
البتت وارلة کل واحد منھم بشھادة شاھدین . 

٦ھ‏ وإن شھد شاہدان بنسب الابن الأُول والثانی وبعتق المرأ 
ونکاحھاءوقضی القاضی بذلك ء وکان ذلك بعد موت المولی ء ٹم رحعاعن 
شھادتھما جملة فالجواب فی حق الضمان للابنین والمرأة کالجحواب فی المسألة 
الأولی ء حتی إذا جحد بعضھم بعضا یضمنان قیمة الابن الُول بین الابن الانی والمرأة 
علی ثمانیة اُسھے ء ویضمنان میراث الابن الاول للابن الثانی ولا یضمنان للمرأة من 
ذلك شیا ء ویضمنان قیمة الابن الثانی بین الاُول والمرأ اُنْمانا ویضمنان میراثا للابن 
الشانی للابن الأول ولا یضمنان للمرأة من ذلك شیا سواء شھدا بذلك فی أوقات 
مختلفة بأن شھداللابن الأول وقضی القاضی بذلك ء تم شھدا بعد ذلك للابن الثانی 
والمرأة ءأو شھدا بذلك فی وقت واحد بعد ان شھدا بنسب کل ابن بدعوۃ علی حدة 
بأُن شھدا أنە ادعی مذا ثم ادعی الاخر فقضی ثم رجعاعن شھادتھما . 

۷ -- قال محمد فی الجامع: رحل مات وترك فی یدی رحل 
ألف درهم ودیعة ء والرجل مقربھا جاء رجل وادعی أنە عم المیت أُخو أبیە لأبیە 
وأمه لا وارث لە غیرہ ء وأقام علی ذلك بینة والعم مقر بأن صاحب الید مودع ء فان 
القاضی یجعل المودع خصماللعم ء تم إذا قضی القاضی بھذہ الشھادة ودفع 
المال إلی العم جاء رجل وأقام بينة أُنە اخ المیت لأَبیه وأمە لا نعلم لە وارٹا غیرہ 
تقبل ھذہ الشھادةء ٹم إذا قضی القاضی بالشھادة الثانیة یأحذ المال من العم 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ ۳- کتابالرجوع عن الشھادۃ ٢ ٣٢‏ الفصل:۳١رجوع‏ الشاھدین فی المواریثِج ١٢:‏ 
ویدفعە إلی الأخ فإذا دفع المال إِليه جاء رجل آخر وأقام البینة أُنه ابن المیت لا 
نعلم لە وارثاغیرہ قبل القاضی ھذہ البینة ء و إذا قبل القاضی هذہ البینة اذ المال 
من الأخ ویدفع إِلی الابن ء و إذا دفع إلی الابن ثم رحع الشھود جمیعاعن الشھادة 
فالقضاء ماض فلا ضمان علی شاھدی العم ء ولا ضمان علی شھود الأُخ أبضاً 
ویضمن شھودالابن للذُخ ما اذ الابن ء وکذلك لو جاء الشھود جمیعا إِلی 
القاضی یشھدون علی ما وصفنا قبل القاضی شھادتھم وقضی بھاء تُم إذا قضی 
القاضی بشھادة الکل فرجعوا جمیعاعن شھادتھم کان الجواب فیه کالجواب 
فیما إذا شھدوا علی التعاقب فلا یضمن شھود العم ولا شھود الاأخ ویضمن شھود 
الابن للخ ما ا حذ الابن . 

۸ - حکی الخصاف عن الشیخ أبی الحسن الکرخی : إِن 
ماذکر محمد من الجواب فی هذہ المسألة ان شھود الابن یضمنون للخ ما ورثہ 
الابن علی الاطلاق غیر سدید ء و إذا لم یقض القاضی بالأمحوۃ فشھود الابن ما 
اأنلفوا علی الأخ شیا فلا یضمون قال : إلا أُن یکون تأویل المسألة ان یکون الأأخ 
أعاد البینة بعد رجوع شاہدی الابن حتی تثبت اخوته بما أقام من البینة ثانیا ۔ 

۹ وفی نوادرعیسی بن أبان : رجل مات وترك أُخا معروفا وترك 
عبدین وأُمة فشھہد شاھدان للأحد العبدین أُنه ابن المیتء وشھد آخران للآخر أنه ابن 
المیت ء وشھد آخران للأمة اُنھا بنت المیت وقضی القاضی بشھادتھم وجعل المیراث 
بینھمءشم رجعواعن شھادتھم لم یضمنوا للخ شیئاء ویضمن کل فریق من الشھود 
قیمة الذی شھدوالە ومیراثہ للآخرین ء ولو کان المیت ترك حا معروفا و عبدا وأمة 
فشھد شاھدان للعبد أنە ابنەء وشھد آخران للامة اُنھا ابنته وقضی القاضی بشھادتھم 
وجعل المیراث کلہ ہین الابن والابنةء تم رجع الشھود جملة عن شھادتھم ء فان 
شاہدی الابن یضمنان للخ نصف المیراث ونصف قیمة العبد ہ وللابنة سدس المیراث 
ونصف قیمة العبد ء ویضمن شاھد الأمة قیمتھا و میراٹھا للابن حاصة . 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشھادۃ ٢ ٣۳‏ الفصل:۳١رجوع‏ الشاھدین فی المواریثِج ١٢:‏ 

۰ء۱ ۃ- ووفی الظھیریة : ذکرعیسی بن أبان فی نوادرہ: رجل مات 
وترك أُحاہ لأبیە لا یعلم لە وارث غیرہ فجاء رجل وادعی أنە اخ المیت لأُبیه وأمہ 
وأقام شاهدین أُنە اخ المیت لأبیه وشاهدین أنه أُخ المیت لأمه فان القاضی 
یقضی بأنەأخ المیت لأبیه وأمەء وفی الکبری : ودفع المیراث إليه وفی 
الظھیریة: فان رجعواعن شھادتھم ضمن اللذان شھدا أنە اأخوہ لأبیە ثلٹی 
المیراث والآخران الثلث . 

۱(۱ - ع :وفی نوادرابن سماعة عن أبی یوسف : رحل مات 
وترك ابن عم وترك ألف درھم فی ید ابن العم ‏ فاقام رجل البینة أنە اوہ وقضی 
القاضی له بالألف ء ثم أُقام رجل آخر بینة أنه ابنە وقضی القاضی لە بالألف ؛ ثم 
رجع شاھدا الأخ عن شہادتھما فلیس لابن العم ان یضمنا ء وإن رجع شاھدا الابن 
بعد ذلك فللأُخ أن یضمن شامدی الابن ء فإذا أُخذ الألف من شاھدی الابن 
فلابن العم ان یضمن شاھدی الخ الألف ء فان رجع شاھدا الابن أولا فلاخ ان 
یضمنھما فان رجع شاھدا الأخ بعد ذلك فلا بن العم ان یضمنھما . 

۲ - رجل شھد عليه شاھدان أنه أقر ان ھذا ابنه من اُمته هذہ 
والرحل یجحد وقضی القاضی بە تم مات المشھود عليه ء فشھد شاھدان بعد موته 
لصبی کان فی یدہ من أُمة لە ان المیت أقر عندنا فی حال حیاته ان ھذا الصبی ابنہ 
من أُمته ھذہ فان القاضی یقبل ھذہ الشھادة بمحضر من الابن الأولء ویثبت نسبہ 
ویعتق أمته من جمیع المال ویعطيه نصف ما فی ید الأولء فان رجع الشھود بعد 
ھمذاعن شھادتھم ضمن شاھدا الابن الثانی للابن الأول جمیع قیمة الابن الثانی 
وقیمة أُمە وما أُخذ من المیراث ء ویضمن شاھدا الابن الاول للثانی نصف قیمة 
الابن الأول ونصف قیمة امہ . 

۳٣۳‏ وف الفتاوی العتابیة : ولو شھدا علی المیت بألف والترکة 
خمسمائة واخذھا المشھود لە فرجعا ضمنا الخمسمائة ویأخذہ المشھود لە 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشہادة ٌ ٢ ٢‏ الفصل:۳١رجوع‏ الشاھدین فی المواریثِج ۱٢:‏ 
أیضاء ولو ترك الرجل أُخا لأب وأعطاہ القاضی المیراث ثم ادعی آخر أنە لأب و أم 
فشھد لہ انان أنە اخ لأب وآخران أنہ لأم فأحذ المیراث من الأأخ للأب ثم رجعوا 
ضمنواللائنین ء ولو رجع واحد و واحد ضمنا النصف أَثلاثاء ولو رجع شاھدا 
لأخ لأب ضمنا الثلئین ء ولو رحع شاہداالأخ لأم ضمنا الثلث ء ولو قضی 
بشامدی الأخ لابن أولا وأخذ النصف ء ثم عدل شاھدا الأخ لأم وأخذ النصف 
لثانی ضمنوا النصفین ء ولو کان عکسە ضمنوا اأسداسا . 

۰٤‏ - وفی الکافی: شھدواعلی مورثھم أی أبیھم أو أحیھم أو عمھم 
أُو ابن العم المحصن بالزنا رحم ء فان رجم ولم یصبیوا مقتله فرجع اُخحذ غرم ربع دیتہ 
وورث الراجع فإن اُصابوا مقتله فرحع واحد ‏ وکذبوہ فی الرحوع لم یغرم شیا وورٹ ؛ 
وإن قالوا: شھدت یاطل ؛ لأنك مارأیت زناہ وریناہ غرم ربع الدیة لھم لأنە أقر لھم 
بذلك وهمم صدقوہ فلزمہ حکم اقرار ولا یرث ء وإن کذبوہ فی الشھادة وصدقوہ فی 
الرحوع غرموا دیته وحدوا للقذف وحرمواعن الارث وصرف إلی أُقرب الناس اليه . 

۷٥‏ - شھدواعلی اُحیھم أنە زنی بامرأة أبیە وھی غیر مدخول بھا 
وأمھم حیة أو میتة وقالوا : طاوعت والأب یدعی لا یقبل وإن جحد یقبل ‏ وکذا إذا 
شھدوا اُنھا مکرهة یقبل ادعی الأب أُو یجحد . 

٦‏ - رجم بعض الرجم فوجد شھود الحصان عبیدا قبل ان 
یقتل درئ الحدء وفی القیاس وھو قول أبی یوسف و محمد یجلد مائة لأن ما 
مضی لیس بحد۔ 





الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادۃ ۲٢‏ ۲ الفصل:٤‏ ١الرجوع‏ عن الشھادۃفی الوصیةج ١٢:‏ 


الفصل الرابع ععشر فی رجوع الشاھدین عن الشھادة فی الوصیة 

۷ -- قال محمد فی الأصل : إذا مات رجل فجاء رجل فادعی اُن 
المیت أُوصی له بالثلث من کل شء وأقام علی ذلك شاھدین وقضی القاضی 
بشھادتھما ٹم رجحعاعن شھادتھما ضمنا جمیع الثلث للورثة ؛ ‏ وکذلك لو ادعی 
الوصیة فی حال حیاۃ المیت وأقام علیھا شاھدین فلم یختصموا فی ذلك حتی 
مات الموصی ثم اختصموا بعد موت الموصی وقضی القاضی بشھادتھما بعد 
موت الموصی تم رجعوا فإنھم یضمنون الثلث للورة . 

۸ - وإذا شھدوا أنە أوصی بھذہ الجاریة لھذا الرحل وقضی 
القاضی بشھادتھما ووطیھا الموصی لە فعلقت منە ٹم رجعواعن شھادتھم فانھم 
یضمنون قیمة الولد یوم قضی القاضی لا العقر ء فان وقع الاختلاف بین الشھود 
وبین الورثة فی قیمة الجاریة یوم القضاء ء فقال الشھود : کانت قیمتھا یوم القضاء 
ألف درھےم ء وقالت الورثة : لاء بل کانت ألفی درھم فان کانت الحاریة میتة 
فالقول قول الشھودء وإن کانت الجاریة قائمة یحکم الحال فان کانت قیمتھا فی 
الحال ألفی درھےم فالقول قول الورثة ء وإن کانت قیمتھا فی الحال الف درھم 
فالقول قول الشھودء فإن کانت قیمتھا فی الحال الف درھم وأقام الشھود بینة أُن 
قیمتھا یوم القضاء کانت ألف درھم ء أُخذ ببینتھم ‏ وکذلك إذا کانت قیمتھا فی 
الحال ألف درم ء وأقامت الورثة بینة أُن قیمتھا یوم القضاء کانت ألفی درھم وإن 
اُقاموا جحمیعا البینة فالبینة بینة الورثة . 

۹ عے۔ وإذا شھد الشھود أُن المیت أُوصی إلی هذا الرحل وقضی 

۷ - واُُحرج عبد الرزاق عن ابن شبرمة فی رجلین شھدا علیٰ رجحل بحقء 
فاذ منە ء ثم قالا : إنما شھدنا عليه بزورء یغرمانه فی أُموالھما . مصنف عبد الرزاق ء الشھادات ء 
باب الشاھد یرجع عن شھادته ء او یشھد ٹم یجحد . ۳٥٣/۸‏ برقم ٥٥٥١٦‏ . 


الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتابالرجوع عن الشھادة ٢ ٣٢‏ الفصل٤١‏ ١الرجوع‏ عن الشھادۃفی الوصیقج ١٢:‏ 
القاضی بشھادتھم ثم رجعوا فلا ضمان علیھم . 

۰ -- قال : رجل مات وترك ابنا وثلائة آلاف درھم فادعی رحل 
وھو الأکبرأن المیت أوصی لە بثلث ما لە ء وأقام علی ذلك بینة وادعی آخر وھو 
الأوسط بمٹل دعواہ وأقام علی ذلك بینة وادعی رجل آخر وھو الأصغر بمٹل 
دعواهما وأقام علی ذلك بینة ء والورة تجحد ذلك کلە ء والموصی لھم یجحد 
کل واحد منھم وصیة صاحبه وزکیت البینات قضی القاضی بالثلث بینھم ألاثا 
فإِذا قضی القاضی بە ٹم رجعوا جمیعاعن شھادتھم لم یضمنواللابن شیئاء 
ویضمن کل فریق للموصی لھما الذین لم یشھد لھما تُلث الثلث نصفین . 

۱//- ولو عمدلت شھود الأکبر أولا وقضی القاضی لە بکل الثلث 
ٹم عدلت شھود الأوسط وقضی القاضی لە بنصف ما أُخذ الأکبر ٹم عدلت شھود 
الأاصغر وقضی القاضی بثلث ما اُخذا ٹم رجعوا فالجواب فیه کالجواب فی المسألة 
الأولی ء ولو کان الأکبر ادعی الوصیة لنفسه فأّقام علی ذلك بینة وقضی القاضی ببینە 
الأکبر ودفع الشلث إلی الأکبر ثم شھد الآحران ان المیت رجع عن وصیة الا کبر 
وأوصی بالثلث لھذا الرحل وهو الأوسط ء وأخذ القاضی الثلث من الأکبر ودفع إلی 
الأوسط بشھادۃ شامدین ثم شھد آخران ان المیت رجع عن وصیته لھذا الأوسط 
وأأوصی بالثلث لھذا الرحل وھو الأصغر فأحذ القاضی الثلث من الأوسط ودفعہ إلی 
الأصغرء ثم رجع الشھود جمیعاعن شھادتھم فالثلث سالم للاُصغر ولا ضمان 
للوارث علی واحد من الشھود ویضمن شاھدا الأصغر للأوسط جمیع الثلثٹ٠‏ 
ویضمن شاھدا الأوسط للأکبر نصف الثلث ولا یضمن شاھدا الأکبر شیٹاء ولو لم 
یرجعوا ولکن وجد اأحد شاھدی الاو سط عبدا فالثلث بین الکبر والأصغر نصفان . 

٣۲‏ ::- قال : ولو ترك المیت ثلائة أعبد قیمتھم علی السواء لا مال 
له غیرھم فشھد شاھدان اُن المیت أوصی بھذا العبد اللأکبر لفلان الأکبر وقضی 
القاضی بهە وشھد آخران اأن المیت رجع عن الوصیة الاأولی وأوصی بھذا العبد 








الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادة ۲۷ ۲ الفصل:١ ١‏ الرجوع عن الشھادۃفی الوصیقج ١٢:‏ 
الأوسط لفلان الأوسط فقضی القاضی بشھادتھم وردت الوصیة الاولی ء وشھد 
آحران ان المیت رجع عن الوصیة الثانیة ء ویوصی بھذا العبد الأصغر لفلان الأصغر 
وقضی القاضی بذلك وردت الوصیة الثانیة تم رجعوا جمیعاعن الشھادة لا ضمان 
علی أحد منھم للوارث ویضمن شاھدا الأوسط لاأکبر نصف قیمة العبد الأأکبر 
وشاہدا الأصغر یضمنان للاأوسط جمیع قیمة الأوسط ء ولو شھدا للأأکبر أن 
المیت أوصی لە بثلث مالە ولم تظھر عدالتھما حتی شھد آخران أُن المیت اُوصی 
بشلث مال لھذا الأوسط ورجع عن وصیتہ للأکبر فلم تظھر عدالتھما أیضا حتی 
شھد آخران ان المیت أوصی بثلث ما لە لھذا الأصغرء ورجحع عن وصیتہ لاو سط 
فعدل الشھود جمیعاء أو کانت الوصایا بالعبید الثلاثة علی ما بینا قضی القاضی 
لاأصغر بالثلث ء إن کانت الوصیة بالثلث و بالعبد الذی شھد لە شھودہ إن کانت 
الوصیة بالعبد ء ولا یقضی بالوصیة للُکبر ولا للأأوسط فإذا قضی القاضی بذلك 
ٹم رجع الشھود جمیعاعن الشھادۃ ضمن شھود الأصغر للوارث الثلث ان کانت 
الوصیة لە بالٹلٹ ء وقیمة العبد إن کانت الوصیة لە بالعبد فإذا أُراد الأو سط تضمین 
شھود الأصغر أُنھم شھدوا برحوع المیت عن وصیته ورحعواعن شھادتھم فإن 
القاضی یقول للاأوسط : أُقم بینة علی وصیتك و حصمك شھود الأصغر فإذا أقام 
بینة أخری حینئذ اُمکن للقاضی القضاء بالوصیة فیضمن شھود الأصغر لاو سط 
جمیع الثلث إن کانت الوصیة بالثلث ء وقیمة العبد الموصی بە إن کانت الوصیة 
بالعد ثم یرجع شھود الأصغر علی الورثة ہما أخذوا منھم ء وھو نظیر رجحل فی یدہ 
عبد قیمته ألف درھم فھلك فی یدہ فأقر أنه کان غصبه من فلان فضمنہ القاضی قیمتہ 
للمقر لہ ثم أقام البینة ان العبد کان للآخر وقضی القاضی بالقیمة فالمقر یرجع علی 
المقرله بماضمن لە کذا هنا ء قال : وكکذلك الموصی لە الأکبر لو اأراد تضمین 
شامدی الأوسط لم یکن له ذلك إلا ان یقیم البینة علیھما بحقه فإذا أقام قضی 
القاضی لە بنصف الثلث علی شھود الأوسط ولا یضمن واحد منھم شیئا للوارث . 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ - کتابالرجوع عن الشھادة ۲ ۲ الفصل٤١ ١‏ الرجوع عن الشھادۃفی الوصیقج ١٢:‏ 

۳ -- وفی الفتاوی العتاییة : ولو أوصی لاخ فلان لأأم بعشرین درھما 
ولأحیہ لأب خحمسین درھما ولأحیہ لأب وأم بمائة درھم ء فشھد انان أنە لأم وآحران أُنە 
لأب وأم فاأخذ مائة درمم ثم رجعوا ضمن الأُولان عشرین والآخران محمسین وضمنوا 
لثلئین نصفین ء ولو کانت لأم بخمسین فخمسون علیھما والخحمسون علیھم . 

۶ - م :رجل أُوصی لرجل بثلث ما لە تم مات الموصی ودفع 
القاضی الثلث إلی الموصی لە ثم شھد شاھدان ان المیت قد کان رجع عن ھذہ 
الوصیة وقضی القاضی بالرحوع وأخذ الوارث الثلث من الموصی لە ٹم شھد 
هذان الشامدان ان المیت اأُوصی بالشلث لھذا الرجل الآخر وقضی القاضی 
بشھادتھما ثم رحعاعن الشھادتین جمیعا ضمنا الثلث مرتین ء مرة للوارث ومرة 
للموصی لہ الأول ۔ 

۷٥‏ - ولو شھدا بالرجوع عن الوصیة الأُولی ولم یقض القاضی 
بشھادتھما حتی شھدا بالوصیة الثانیة فقضی القاضی بذلك جملة ثم رجعاعن 
الشھادتین لم یضمنا للوارث شیئا ء کما لو حصلت الشھادتان بالأمرین جحملة قال: 
ولو شھدا بالرحوع عن الوصیة الأولی وبالوصیة الثانیة معا وقضی القاضی 
بالأمرین ثم رجعاعن الشھادۃ بالوصیة الثانیة حاصة یسأُلھما القاضی أُترجعان عن 
الشھادة علی الرجوع عن الوصیة الاأولی ؟ وھذا سؤال حسن ولیس بواجب وفی 
هذا السوال فائدة ء لأنھما لو لم یرجعاعن الشھادة علی الرحوع عن الوصیة 
الأولی یجب القضاء بالثلث للوارث عند رجوعھماعن الشھادة بالوصیة الثانیة 
فإذاقضی القاضی بذلك تبقی الشھادة علی الرحوع مفردة ء فإِن رجعوا بعد ذلك 
عنھما ضمنوا الثلث مرة أخری للموصی لہ الاأول . 

/٦‏ ھ ولو رجعاعن الشھادة علی الرحوع قبل قضاء القاضی 
بالشلث للموصی لہ الأول فلا یضمنان للوارث ؛ ولو ان القاضی حین سأُلھما 
فالقاضی لا یجبرھماء ولو أنھما رجعاعن الشھادة علی الرحوع ولم یرحعاعن 


الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتاب الرجوع عن الشھادۃ ۲۹ ۲ الفصل١ ١‏ الرجوع عن الشھادۃفی الوصیقج ١٢:‏ 
الشھادة بالوصیة الثانیة فإن القاضی یضمنھما نصف الثلث للموصی لہ الاأول فان 
رجعا بعد ذلك عن الشھادة علی الوصیة ضمنا نصف الثلث أیضا للموصی لہ الأول . 

۷ة- رجل مات وترك عبدین قیمة کل واحد منھما ألف درھم 
وئلث ماله أُلف درھم بأن ترك ألفا أحری فشھد شاھدان ان المیت أوصی بھذا 
العبد لھہذا الأکبر ء ٹم شھد الآخران أُن المیت أُوصی بھذا العبد لھذا الأصغر 
فقضی القاضی لکل واحد من الموصی لھما بنصف عبدہ فان رجع الشھود جمیعا 
عن شھادتھم لا یضمنون للوارث شیئا ء ویضمن کل فریق من الشھود للموصی لە 
الآخر نصف عبدہ ‏ ولو کان ثلث مالە ألفین بأن کان لە سوی العبدین أُربعة آلاف 
درم حتی حرج العبدان من الثلث سلم لکل واحد من الموصی لھما عبدہ فان 
رجع الشھود جمیعا ضمن کل فریق للوارث قیمة العبد الذی شھد بە ولا یضمن 
الشھود للموصی لە شیئا ء ولو کان ثلٹ ماله ألف درھم وخمسمائة بأن کان لە 
سوی العبدین أُلفان وخحمسمائة کان لکل واحد منھما ثلائة أُرباع عبدہ ءوإن 
رحعوا جمیعاعن الشھادة ضمن کل فریق سبعمائة وحمسین درھما مائتین 
وخمسین من ذلك للموصی لە الآخر وخمسمائة منھا للورثةء ولو کانت قیمة 
اأحد العبدین ألفین وقیمة العبد الآخر ألفا وثلث مالە ألفان بأن کان لە سوی 
العمدین ثلائة آلاف درھم قضی لکل واحد من الموصی لھما بثلئی عبدہ وذلك 
اُلفان ء فیقسم الألفان بینھما علی قدر حقوھما وحق أحدھما فی ألفی درھم وحق 
الاآخر فی الألف فیقمسے الألفان بینھما أُلانا ء ثلثاہ لصاحب الاألفین وذلك الف 
ونلائمائة ونلالة و نلانون وثلشان وثلث لصاحب الألف وذلك ستمائة وستة 
وستون وثلثء فلو رحع الشھود عن شھادتھم ضمن الذی شھد بالعبد الأرفع الف 
درهم وثلاثئمائة وثلائة و شلاثین وثلثین وئلٹ الألف من ذلك للوارث و اثمائة 
وثلائین وٹلشاللموصی لہ الآخر قال : و ضمن الذی شھد بالأدون للموصی لە 
الاحر ستمأة وستة وستین وثلٹا ولا یضمن للوارث شیا ۔ 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتاب الرجحوع عن الشھادةۃ ۰ػ۰ لفصل٤٤‏ ١الرجوع‏ عن الشھادۃفی الوصیةج ١٢:‏ 

۸- رجل مات و ترك عبدین قیمة کل واحد منھما الف درھم و 
ثلٹ ماله ألف درھم فشھد شاھدان أُن المیت اأوصی بھذا العبد لھذا الرحل وقضی 
القاضی به ٹم شھد آخران ان المیت رجع عن تلك الوصیة وأوصی بھذا العبد 
الآخر لھذا الرجل الآحر وقضی القاضی بە ء ثُم رجع الفریقان جمیعاعن شھادتھما 
فلا ضمان علی الفریق الأول لا للورنة ولا للموصی لہ الآخر ء ولو کان العبدان 
یخرجان من الثلث فلا ضمان علی الفریق الأول لا للورثة ولا للموصی لہ اللآخر ء 
ولو کان العبدان یخرجان من الثلث فلا ضمان علی الفریق الأُول وأما الفریق الثانی 
یضمنون للموصی لہ الأول قیمة عبدہ ویضمنون أأیضا للورئة قیمة العبد الثانی و 
لا یصیر العبد الأول عوضا عن العبد الثانی بخلاف ما سبقء ولو کان ثُلث المال 
ألفا وخمسمائة وباقی المسألة بحالھا فالفریق الثانی یضمنون للموصی لہ الأول 
قیمة العبد الأول ویضمنون أیضا للوارث نصف قیمة العبد الثانی ولو کان تل 
المال ألفی درھم وقیمة العبد الأول ألفان وقیمة العبد الثانی ألف درھم والمسألة 
بحالھا فإن الفریق الثانی یضمنون للموصی لە قیمة العبد الأول ویضمنون أیضا 
للوارث نصف قیمة العبد الثانی ۔ 

۹ - وفی نوادرابن سماعةعن محمد : رجل مات وشھد 
شاھدان أنە اأوصی لە بالعبد الأسود ورجحع عن کل وصیة أوصی وأنه أوصی بھذا 
العبد الأبیض لفلان وقضی القاضی بە لە وأبطل الوصیة فی الأسود وردہ إلی 
الوارث ء والوارث جاحد لذلك تم رجع الشاھدان الذان شھدا بالعبد الأسود فلا 
ضمان علیھماء قال : وإن رحع شاھدا الأبیض ضمنا للوارث قیمة الأبیض وضمنا 
للمشھود لە قیمة الأسود . 

۰ - وفی الکافی : مات وتر ابنا وثلاثة آلاف درھم فشھد 
ثلاث فرق لثلائة معا ء او مرتبا بلث ماله وصیة بأن قام رجلان ان المیت أُوصی لە 
بشلث مال وأقام آحر مثله وأقام الثالث مثله وقضی بالثلث بینھم أٹلاثا ورجعوا 


الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ - کتابالرجوع عن الشھادۃ ۲٣‏ الفصل:١‏ ١الرجوع‏ عن الشھادۃفی الوصیقج ١٢:‏ 
ضمن کل فریق للموصی لھما الآحرین ثلث الثلث ولا ضمان للابن علی الشھودء 
ولو شھدوا بالرحوع والوصیة بعد القضاء لکل واحد سلم الثلث للثالث فان 
رحعواضمن شھود الثانی نصف الثلٹ ء ولا ضمان للوارث ‏ ولو کان مکان کل 
لف عبد یساویه وشھد کل فریق بعبد وقضی به ورجعوا لا ضمان للوارٹ وضمن 
لٹانی للأُول نصف عبدہ والشالث للثانی کلە ء ولو لم یقض لھما حتی شھدا 
للثالث یقضی للثالث فان رجعوا ضمن فریقه للوارث ء فان طلب الثانی تضمین 
لفریق الشالث أعاد البینة کمن برھن بدین فأثبت المدعی عليه بالبینة إبراء ہ قبل 
لقضاء وقضی بە تم رحع شھود الابراء یعید البینة مدعی الدین . 

۱ - مات وترك ثلاثة آلاف وأوصی بثلث ما لە لرحل ودفع إليه 





فشھد انان أنه رحع عن الوصیة وقضی بە للورثة ٹم شھد الشاھدان أنە اأوصی 
بالثلث لآحر وقضی بە تم رجعاعن الشھادتین ضمنا الثلث مرتین ء مرة للورثة ومرۃ 
للموصی لہ الأأول ء ولو شھدا بالرحوع والوصیة ثم رجعا بعد القضاء لو شھدا 
بالرحوع وحدہ ولم یقض بە حتی شھدا بالثلث للثانی ضمنا ڈول لا للوارث ؛ 
ولو شہدا بھما معا وقضی لآخر ثم رجعاعن الوصیة الثانیة دون الرحوع عن 
الأولی سٹئلالینکشف وجه الحکم أی یسأًلھما القاضی أترجعان عن الشھادة 
بالرحوع أم لا؟ فان رحعا بعدہ عن الشھادة بالرجوع عن الوصیة الاأولی ضمنا 
للموصی لە لٹا امحرء وسلم للوارث ما أُخذ منھما ء وإن رجعاعن الشھادة 
بالرحوع حین سثلا ضمنا الثلث للموصی لہ الأول دون الوارث ء ولو رجعا أولا 
عن الرحوع دون الوصیة ضمنا نصف الثلث للاول وإن رجعا بعدہ عن الوصیة 
ضمنا للاُول بقیته أی نصف ثلث آخر ء وإن ترك عبدین قیمة کل واحد ألف وثلث 
ماله ألف فشھد کل فریق لرجل بعبد وصیة وقضی لکل واحد بنصف عبدہ ورجعا 
لاضمان للوارث علیھم وضمن کل فریق للموصی لہ الآخر نصف قیمة عبدہ ء وإن 
خرجا من تلثه ضمن کل فریق محمسمائۂة للورئة وضمن کل فریق للموصی لہ الآحر 


الفتاوی التاتارحانیة ٤-کتابالرحوع‏ عن الشھادة ۳۲ لفصل:٤‏ ١الرجوع‏ عن الشھادۃفی الوصیةج ٢٢:‏ 
مائتین وخمسین قیمة ربع العبد ‏ ولو کان ثلثہ ألفین وقیمة اأحدھما ألفان وقیمة 
الآخر أُلف قضی لکل واحد بثلثی عبدہ ء فان رجعوا ضمن فریق الأًلفین ألفا للورثة 
بالعبد الأرفع وھو ثلث عبدہ ولا شی ء للورثة علیھما ء ولو کان کل واحد یساوی 
ألفا وثلٹ ما لە الف ء وشھد الفریق الثانی بالوصیة ضمن الفریق الثانی للموصی لە 
الأول قیمة عبدہ ولا شیء للورنة علیھما ولا علی الثانی ء ولو خرجا من ثلثہ ء وثلئہ 
ألفان ضمن کل فریق للوارث قیمة العبد الذی شھد بە ء ولو کان ثائه ألفا 
وخمسمائة ضمن شھود الثانی للڈول قیمة عبدہ وللورثة نصف قیمة الثانی . 

۲ - وفی مسائل الدعوی : إذا تداولت الأیدی یإقامة الححج 
والاستحقاق فرحعواغرم کل شاھدین لمن شھد عليه قیمة ما أحرجاہ من یدہ إِذ 
لولا شھادتهمالسلم لەء بیانە : رجل فی یدہ عبد فشھد شاھدان أنه لرجل آخر 
وقضی به ٹم شھد آخران علی المقضی لە بالعبد لرحل آخر أنه لە وقضی لە ٹم 
شھہد آخران علی المقضی لہ الثانی أُن العبد لھذا الثالث وقضی للثالث تم رجعوا 


الفتاوی الناتارخانیة ٣‏ ۳- کتابالرجوع عن الشھادة ۲٣۳٣‏ الفصل:٥١رجوع‏ اھل الذمة عن الشھادة ج ٢:‏ 


فی رجحوع أُھل الذمة عن الشھادة 


۳ء : ذمیان شھدالذمی ‏ أو علی ذمی بخمرء أو حنزیر ء أو مال 
وقضی القاضی بشھادتھما ثم رجعا فعلیھما قیمة الخنزیر وخمر مثلە ء فان أسلم الشادان 
ٹم رحعاعن شھادتھما ضمنا قیمة الخنزیر عندھم جمیعاء ولا یضمنان الخمر عند ابی 
یسف, وعند محمد یضمنان قیمتە ء والذمی إذا أتلف علی ذمی خمرا او حنزیرا ثم أسلم 
المتلف وھو المطلوب ضمن قیمة الخنزیر عندھم وفی الخمر حلاف عرف ذلك فی 
کتاب الخصب ؛ ولو لم یسلم الشھود ولکن اأسلم المشھود عليه ٹم رجع الشادان عن 
شھادتھما فإنھما یضمنان قیمة الخنزیر ولا ضمان علیھما فی الخمر عندھم . 


٣‏ - نقل التھانوی فی إعلاء السنن من طریق سوید بن غفلة : ان بلالّٗ 
قال لعمر بن الخطاب رضی الله عنە : إن عمالك یأأحذون الخمر والخنازیر فی الخراج فقال : 
لا تأحعذوها منھم ء ولکن وتوھم ببیعھا ء وخذوا أنٹم من الثمن إعلاء السنن . ٣١/١١‏ ۱۳. 
احکام الذمة . ٣۳٣/١‏ قلت وطوٴل صاحب إعلاء السنن الاستدلال بقولە : قال ابو عبید : 
أراضیھے بقیمتھاء ٹم یشولی المسلمون بیعھا ء فھذا الذی أنکرہ بلال ء ونھی عنه عمرٹم 
رخص لھم ان یأخذوا ذلك من أمانھا إذا کان أُهل الذمة المتولین بیعھا ء لأن الخمر 
والخنزیر مال من أموال أُھل الذمة ء ولا تکون مألا للمسلمین ءفھذاعمر قد أجاز لأھل الذمة 
من الصحابةء ولم ینکر عليه منکر فھل تراھم قد أحلوٌا ما حرٌم الله علیھم ولم یحل لھم ؟ 
وإذا جاز لأھل الذمة بیع ھذہ الاأشیاء ء وللمسلم اأحذ أثمانھا منھم ء فماذا علی أبی حنیفة لو 
قال بجواز توکیل المسلم الذمی بالتجارۃ فیھا ؟ فإن ذلك داخحل فی عموم قول عمر: ولوهھم 
بیعھا وحذوا أنتم الثمن إعلاءِ السنن ء البیوع أبواب البیوع الفاسدة . ۱۳٣/١٤١‏ 

وأ حرج ابن أبی شیبة فی مصنفه من طریق سوید بن غفلة : ان عمّال عمر کتبوا إلیە 
فی شأن الخنازیر والخمر یأمحذوھا فی الجزیة ؟ فکتبوا عمر: أُن ولوھا أرباھاء مصنف ابن 
أُبی شیبة الزکاة فی الخمر تعشْر أم لا؟ ۸٥/۷‏ رقم ٤‏ ۱۰۹۰. 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ -کتاب الرجحوع عن الشھادة ٣٣٢‏ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 


فی المتفرقات 

٠٤‏ - إِذا ادعت المرأة علی زوجھا أنه صالحھا من نفقتھا علی 
عشرة دراھم کل شھر ء وقال الزوج : صالحتھا من نفقتھا علی حمسة دراھم کل 
شھر فشھد شاھدان أنه صالحھا علی عشرة دراھم کل شھر وقضی القاضی بذلك 
ٹم رحعاعن شھادتھماء قال : ینظر إلی نفقة مثلھا فان کان عشرة أو اکٹر 
فلا یضمنان للزوج ء وإن کان نفقة مٹلھا حمسة دراھم مثلا فإانھما یضمنان للزوج 
خمسة لما مضی ولکن لا یضمنان فی المستقبل . 

٥۵ھ‏ وإذا فرض القاضی علی الزوج کل شھر لامرأتہ نفقة مسماۃ 
فمضی لذلك سنةء تم شھد شامدان أُنه قد أوفاھا النفقة وأحاز ذلك القاضی ثم 
رجعاعن شھادتھما فانھما یضمنان ذلك للمرأة . 

۹٣۹‏ - قال :وكذلك الوالد وکل ذی رحم محرم فمن فرض 
القاضی لە نفقة المحارم لا یصیر دینا بقضاء القاضی ھکذا ذ کر فی رحوع 
اللأاصل وھذا الجواب مستقیم علی روایة الحامع ء لأن علی روایة الحامع نفقة 
المحارم یصیر دینا بقضاء القاضی فأما لا یستقیم علی روایة النکاح ء و إذالم 
یصر دینا فیما مضی لم بصر شاھدا علیھما باستیفاء دین فیستحق لھا علی الزوج 
ولا یضمنان عند الرحوع . 

۷ - وإذا طلق امرأته قبل الدخول بھا ولم یفرض لھا مھرا فشھد 
شامدان أُنه صالحھا من المتعة علی عبدہ ودفعه إِلیھا وقبضته وھو ینکر ذلك 
فقضی القاضی لھا بذلك تم رجع الشاھدان عن شھادتھما فإانھما یضمنان للمرأۃ 
المتعة ولا یضمنان لھا قیمة العبد ء بخلاف ما لو شھدا بأنه صالحھا من المتعة 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ ۳-کتاب الرجحوع عن الشھادة ۲۳٣٥٢‏ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 
علی عبد ولم یشھداعلی قبض العبد وقضی القاضی لھا بالعبد تم رجعاعن 
شھادتھما فإنھما یضمنان لھا قیمة العبد . 

۸ وفی الکبری : جاریة فی ید رجل أقام آخر بینة اُنھا أُمتہ 
فأقام الہدعی البینة بعد ذلك أُنھا اہنتھا فان القاضی یقضی لە بالابنة فان رحع 
شھود الأمة ضمنوا قیمة الأمة وولدھا . 

ا وج ہے وفی دعوی المنتقی : إذا شھدوا علی رجل بجاریة فی یدیہ 
لرجل أنھا لە فقضی القاضی لە بھا ثم غاب الشھود وظھر لھا ولد فی ید المشھود 
عليه یأخذہ المدعی فإن رجعواعن شھادتھم ضمنھم قیمة الأم والولد فان قالوا: 
الأم لھذا والولد الذی هو فی یدیه وأقام الآخر البینة اُنھا له ولم یزیدوا علی ذلك ثم 
غغابوا او ماتوا وقال الذی فی یدہ الجاریة : الولد لی وأقام البینة علی ذلك لا یلتفت 
إلی بینته ویقضی بالجاریة وولدھا للمدعی ‏ ولو قضی بذلك تم حضر الشھود وقالوا 
:لم یکن الولد للمدعی إنما کان للمدعی عليه قضی علیھم بقیمة الولد للمدعی عليه 
ولذلك لم تقبل بینة المدعی عليه ء فإن قالوا: لا ندری لمن الولد لم یضمنوا وإِن 
کانوا حضورا فسألھم عن الولد قبل القضاء فقالوا : و للمدعی عليه أو قالوا: لا 
ندری لمن ھو؟ فالقاضی لا یقضی فی الولد بشیء ویقضی بالأم للمدعی. 

٠۷۰‏ وفو الکافی : ولدت فشہد لکل ابن فریق أنە ادعاہ فقضی 
بنسبھما فرجعا فی حیاتہ ضمنا قیمتھما ونقصان أمیھما فان اذ المولی ذلك ومات 
ولا وارث له غیرھما رحع کل فریق علی من شھد لە ہما ضمن للاب فی حصته من 
الحرکة وضمن کل فریق قیمة ام صاحبه للولد الذی لم یشھد لەء وإِن رجعا بعد موتہ 
ضمن کل فریق نصف قیمة من شھد لە ونصف أمة للولد الآخرہ وإن شھدا بعد موته 
وللمیت أخ فرجعا بعد القضاء ضمن کل فریق لابن لم یشھد لە قیمة من شھد لە وقیمة 
مه وما ورثہ ولا ضمان للخ علی اُحد ء ‏ وکذا لو شھد فریق لکل وھما صغیران فکبرا 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ - کتاب الرجحوع عن الشھادة ٣٣٢‏ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 
وصدق کل فیما شھدا لە دون ما شھد لصاحبه ء او کبیران وصدقاہما فی کل ما شھدا 
بھ ورحعافی حاتہ فان رحعا بعد موتہ لم یضمنا لأحد شیئاء وإن شھدا بعد موتە تم 
رجعا ضمنا قیمة الولدین والأمتین وجمیع ما ورث الابنان للخ . 

۱ - ع : وفی المنتقی: شاھدان شھداعلی رجل أنە أقر لھذا المدعی 
امس بأٗلف درم و قضی القاضی عليه وقبضھا منە ثم رجعاعن شھادتھما فلما أراد 
القاضی ان یضمنھما الألف قالا : نحن نجیئك ببینة أُن هذا الذی قضیت عليه قد أأقر 
لفلان المقضی لە بھذا الألف منذ سنة قال : لا اأقبله منھما وأضمنھما الألف . 

۲/- ولو شھد شاھد علی رجل أُنە أقر بعتق عبدہ منذ شھر وشھد 
رجل آخر عليه أنە أقر بعتق عبدہ منذ سنة وقضی القاضی بعتق العبد تم رجعاعن 
شھادتھما ء وأُراد القاضی ان یضمنھما قیمة العبد فقالا : نحن نجیع بشاھدین آخرین 
یشھدان أنە أقر بعتق عبدہ منذ عشر سنین قال : أقبل ذلك منھما استحسانا . 

۳ھ وفی نوادرعیسی بن أبان : رحل ادعی جاریة فی یدی 
رحل وبنتا لھا ادعی أنھما جاریتاہ و أنکر الذی فی یدیە ان تکون الجاریة للمدعی 
وأُن تکون الصبیة بنتا للجاریة فجاء المدعی بشاھدین شھدا أُن الحاریة للمدعی 
وجاء بشاھدین آخرین شھدا ان الصبیة بنت الجاریة فان القاضی یقضی بالجاریة 
وابنتھا للمدعی فان قضی بذلك ثم رجعا اللذان شھدا أن الحاریة للمدعی فان 
القاضی یضم‌تھما قیمة الأمة وقیمة بنتھا ء قال : أرأیت رجل فی یدیە عبد تاجر 
کثئیر المال مات العبد وترك ما لا کثیرا فجاء رجل وادعی أُن العبد عبدہ لیأخذ ما 
ت رکه العبد وأنکر الذی فی یدیە أن یکون العبد للمدعی وأن یکون المال للعبد 
فجاء المدعی بشاهدین شھدا ان العبد ملك المدعی أُودعه الذی کان العبد فی 
یدیە وجاء بشھود کثیرۃ شھدوا ان المال للعبد وقضی القاضی للمدعی بالعبد 
والمال ء ثم رجع الذین شھدوا أن العبد للمدعی فإنھم یضمنون المال للذی کان 
العبد والمال فی یدہ وطریقه ما قلنا قال: ولو رجحع الذین شھدوا بالجاریة علی ما 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ - کتاب الرجحوع عن الشھادة ۲۳۹ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 
وصفت لك وضِمتٹھے القاضی قیمة الجاریة وقیمة الولد ثم رجع الذین شھدوا 
بالولد یرجع الذین شھدوا بالجاریة علی الذین شھدوا بالولد بقیمة الولد . 

-٤‏ قال : فھذا بمنزلة رجل ادعی علی رجل أنە قطع ید وليە 
خطآً ومات منھا وجاء ببینة شھدوا علی المدعی عليه أنه قطع ید ولی المدعی 
خطأً ولم یشھدوا أنه مات منھا وجاء بشاھدین آخرین شھدا أنه مات منھا و 
لم یشھداعلی القاطع بالقطع فان القاضی یقضی بدیة المقتول علی عاقلة 
القاتلء وإذاقضی بذلك ثم رجحع الشھود علی قطع الید خاصة فإانھما یضمنان 
جمیع الدیةء و کذلك لو ان رجلا ادعی علی رجل أنه قطع إصبعه من المفصل 
خطاأً وأن کفه شلت منھا وأنکر المدعی عليه فجاء المدعی بشاھدین شھدا اُنہ 
قطع اإصبعه من المفصل خطاً ولم یشھدا علی الشل ‏ وجاء بشاهدین آخرین 
شہدا أن کفه شلت منھا فإن القاضی یقضی علی عاقلة القاطع بدیة الکف ء فان 
قضی بذلك تم رجع الشاھدان الذان شھدا بقطع الاصبع فإانھما یضمنان جمیع 
اأُرش الکف فان ضمنا ذلك ثم رجع الذان شھدا علی شلل الکف فان شامدی 
القطع یرجعان علی شاهدی شلل الکف بجمیع رش الکف وأرش الاصبع علی 
الذین شھدا بالضربة خاصة وھذا بمنزلة الأمة وولدھا . 

٥ػ۵‏ ےھ وفی نوادرابن سماعة عن أبی یوسف: إذا شھد شامدان علی 
عبدفی یدی رجل لرجل وقضی القاضی بشھادتھما ثم إن المشھود عليه اشتری 
العبد من المشھود لە بمائة دینار ڈم رحع الشھود عن الشھادۃ فالمشھود عليه یرجع 
علی الشھود بالمائة إٰذا لم یصدقھما أُن شھادتھما حق بعد ان رجحعاعن الشھادة . 

٦‏ - وعنہ أیضا: شاهدان شھداعلی رجل أُنە عبد فلان وھو 
یزعم أُنە حر وقضی القاضی للمدعی تم إن المدعی کاتب العبد علی مال معلوم 
وأَڈاہ إلیه شم رجع شاھدان عن شھادتھما قال : اضمنھما ما کاتبه المولی عليه إِلا 
إذا ازداد المکاتب علی الدیة فحینئذ لا ضمان علیھما فی الزیادۃ علی الدیة . 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ ٣-کتاب‏ الرحوع عن الشھادة ۲۳۸ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 

۷ د-۔ وإذا شھد شامدان لرجل بعبد فی یدی رجل والمشھود 
عليه یححد ذلك وقضی القاضی بشھادتھم ء ثم رجعاعن شھادتھما وضمنھما 
القاضی القیمة ولم یؤدیاھا حتی وھب المشھود لە العبد للمشھود عليه وقبض 
المشھود عليه فقد برئ الشاھدان عن الضمان ء وإن کانا قد أدیا الضمان ء ٹم 
رجعاعلی المشھود عليه بذلك ء قال : فان رجع الواہب فی الھبة واستردہ رحع 
المشھود عليه علی الشاھدین بالضمان ء ولو مات المشھود لە فورث المشھود 
عليه منە العبد برئ الشاهدان عن الضمان ء و كذلك لو قتل العبد فی ید المشھود لە 
وأحذ المشھود لە قیمتە تم مات المشھود لە وورٹ المشھود عليه تلك القیمة من 
المشھود لە برئ الشاهدان عن الضمان . 

۳۸ - قال: وکذلك جمیع أشیاء من الدین وغیرہ یرید بە إذا شھدا 
عليه بدین ء أو عین وقضی القاضی للمشھود لە بذلك ثم رجعاعن شھادتھماء ٹم 
مات المشھود لە وورث المشھود عليه فقد برئ الشاھدان عن الضمان ء ولو قتل 
العبد فی ید المشھود لە وأخذ القیمة من القاتل فھلکت القیمة فی یدہ ثم مات 
المشھود لە وورث عنە المشھود عليه مثل تلك القیمة برئ الشاهدان عن الضمان 
اأیضاء وكذلك إن کان مع المشھود عليه وارث آخر وحصة المشھود عليه تفی 
بتلك القیمة برئ الشاھدان عن الضمان أیضا ویجعل ذلك سالما بحساب القیمة 
لا بحساب الارث کما یزعم هو . 

۹ے و فی الذخیرة : سئل نجم الدین عمر النسفی عن شاهدین 
شھداعلی رجل بمال وعدلا ووجه الحکم فدعاهما القاضی إلی الصلح فاصطلحا 
علی بعض ذلك المال ثم رجع أحد الشاھدین عن شھادتە او رجعا عن شھادتھما 
فلا ضمان ء ولو قضی القاضی بشھادتھما ینبغی ان لا یحب الضمان أیضا . 

۰ھ وفی الیتیمة : سئل علی بن أحمد عمن ادعی علی نصرانی 
أنە اُسلم وأقام شامدین وقضی القاضی یاإسلامه ٹم إنھما رحعاعن شھادتھما وھو 


الفتاوی التاتارخانیة ٤‏ -کتاب الرحوع عن الشھادۃ ۲۳۹ الفصل: ٥١‏ فی المتفرقات ج:٢٢‏ 
بی الاسلام مل یسقط عنہ القتل؟ فقال :الرحوع فی غیر مجلس القضاء لیس 
برحوع وسألت عنھا أبا حامد ؟ فقال : یسقط عنه القتل . 

۸۱ ٛ"-ے ‏ ع : وإذا شھد شاھدان لرجل بدارفی یدی رجل آخر فقضی 
القاضی بالدار للمشھود لە فإانھما یضمنان قیمة الدار وھذا بلا خحلاف . 

7۳۲ رجل فی یدیه عبد فشھد شاھدان ان ملك ھذا وقضی القاضی 
به ودفعہ إلیهە ثم شھد شامدان آخران لرحل آخر بمثله علی المقضی لہ الأول فقضی 
القاضی بە تم شھد آخران لرجل ثالث بمثله علی المقضی لہ الثانی وقضی القاضی بەء 
تم رحع الشھود جمیعاعن الشھادة ضمن کل فریق قیمة العبد کلھاللذی شھد عليه . 

۳ھ وف المتتقی: رجل ادعی أُمة فی یدی رجل أُنھا أمته وقضی 
القاضی لہ بالأمة ء ‏ وکانت للاُمة بنت فی ید المدعی عليه ولم یعلم القاضی بھا فأقام 
المدعی بعد ذلك بینة اُنھا اہنتھا فان القاضی یقضی لہ بالابنة أیضا تبعا للام فان قضی 
القاضی بذلك ثم رحعا الشھود الذین شھدوا علی الام اُنھا للمدعی عن شھادتھم 
فإنھسم یضمنون لە قیمة الأم وولدھا ء وقد مرت المسألة من قبل ء قال: ویستوی فی 
ھذہ المسألة أن یکون القاضی قضی بذلك معا أو قضا بالأم وبالولد بعد ذلك . 

٤‏ - قال:ولو ادعی أُمة فی ید رجل وأقام بینة اُنھا لە وقضی 
القاضی بھا ثم أقام المدعی علیٰ الف فی یدالمدعی علیہ انھا للأأمة وقضی القاضی 
بھاللمدعی ء ثم رجع اللذان شہدا بالأمة فإن القاضی یضمنھما قیمة الأمة و 
لا یضمنھما من المال شیا ء وقال أصحابنا : ولو أن رجلا أقر بألف فی یدیه اُنھا 
کانت لھذہ الأمة ثم قال : اُنھا کانت لھا قبل ان یملکھا مولاھا مذالم یصدق علی 
ذلك ‏ وکانت الألف لمولی الأمة هذا ء ولو أُقر لصبی فی یدیه أنە ان هذہ الأمة ثم قال 
: إنما ولدتە قبل ان یملکھا مولاھا کان القول قولە ۔ والله اُعلم بالصواب . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة "٦×٣۰‏ تفسیرال وکالة و سببھا... ج: 


کتاب ال وکالة 
ھذا الکتاب یشتمل علی ثلائین فصلا 

۵۶٥‏ ھ وفی السغناقی : محاسن شرعیة ال وکالة ظاھرة ء إِذ فیھا 
قضاء حوائج المحتاجین إلی مباشرة اأفعال لا یقدرون علیھا بأنفسھم فإن الله 
تعالی خلق الخلائق علی ھمم شتی ء وطبائع مختلفة وأقویاء وضعفاء ولیس کل 
احد یرضی ان یباشر الأعمال بنفسه ولا کل أحد یھتدی إلی المعاملات فمست 
الحاجة إلی شرعیة ال وکالة ء و نبینا عليه الصلوۃ والسلام باشر بعض الأمور بنفسهہ 
تعلیما لسنة التواضع وفوض إِلی غیرہ ترفیھا لأصحاب المروات . 

٦‏ - ونحتاج ھھنا إلی معرفة تثمانیة اُشیاء )١(‏ تفسیر ال وکالةلغة 
(۲) وشرعا (۳) ودلیل جوازھا )٤(‏ وسببھا )٥(‏ و رکٹھا(ت) وشرطھا (۷) و 
صفتھا (۸) وحکمھا . 

۷ - أما تفسیر لغة فال وکالة اسم للتوکیل من قولك : و كلتك 

بسم اللّه الرّحمن الرٌّحیم 
کیاپ الو کالة 

وکذلك بعثٹھم لیتساء لوا بینھم قال قائل منھم کم لیثتم قالوا لبٹنا یوما أُو بعض یوم قالوا 
ربکم اعلم ہما لبٹتم فابعثوا اأُحد کم بورقکم ھذہ إِلی المدینة فلینظر أیھا ا زکیٰ طعاما فلیأأنکم برزق 
منە ولیتلطِّف ولا یشعرن بکم أحدا .سورة الکھف رقم الایة : ۱۹ وقال الملك ائتونی بە استخلصه 
لنفسی فلما کلمه قال إنك الیوم لدینا مکین أمین . سورة یوسفء رقم الأیة : ٥٥‏ . 

۵۶ -۔ وقول المصنف ۔ ونبینا عليه الصلوۃ والسلام .باشر بعض الأمور 
بنفسه الخ کما فی حدیث لیلة البعیر أنه اشتری البعیر بنفسە ء ثم ول بلال باعطاء الٹمن : البخاری 
ء البیوع ۔ باب شری الدواب . ۱۸۱/۱ برقم ٣۰٢٤۹‏ ف ۲۰۹٦‏ وفی ححة النبی علی الصلوۃ 
والسلام _ حدیث طویل طرفه ھذاء ثم انصرف إلی المخر فنجر ثلٹا ستین بیدہ ء ثم اُعطی علیّا فخر 
ماعنبر الحدیث : مسلم ء الحج ء باب حجة النبی صلی الله عليه وسلم النسخة الھندیة . ۳۹۹/۱ 


برقم ۱۲۱۸ء سنن ابن ماحة ۲۲٢/۲‏ برقم ۳۰۷٦٣‏ 


الفتاوی التانارحانیة ٥٣-کتاب‏ الوکالة ٣٥٢‏ تفسیرالوکالة وسببھا... ‏ ج:٢٢‏ 
بأمر کذا ت وکیلا وقیل أیضا : وکلہ بالبیع ء فت و کل أی ال وکالة ء وأما الوکیل ء فھو 
القائم ہما فوض إليه ء والجمع ال وکلاء کأنه فعیل بمعنی مفعول ؛ لأنه م وکول إلیه 
نفسەفی تصرف معلوم والتصرف إذالم یکن معلوما یثبت بە اُدنی تصرفات 
الأمرأی مفوض اليه ء وأما شرعا فان الت وکیل عبارۃ عن إِقامة الانسان غیرہ مقام 
ال وکیل وھو الحفظء وذ کر فی المبسوط : وقد قال علمائنا : فیمن قال لآخر: 
وكلتك بما لی أنه یملك بھذا اللفظ الحفظ فقط . 

۸ :- وأما دلیل جوازھاء فثابت بالکتاب والسنة والاجماع ء 
والمعقول؛ أما الکتاب فقوله تعالی : فابعثوا أحد کم بورقکم ھذہ إِلی المدینةء 
وأما السنةءفماروی عن النبی عليه الصلوۃ والسلام أنه ‏ وکل حکیم بن حزام 
بشراء الأضحیة ء انعقد الاجماع علی جوازھا ء و کذلك المعقول یدل عليه ؛ لأن 
للناس إلی ھذا العقد حاجة ء فقد یعجز الانسان عن حفظ ماله عند حروجه إلی 
السفر ء وقد یعجز عن التصرفات فی مالە إما لقلة ھدایته ء او لکثرۃ ماله ؛ فیحتاج 
لی تفویض التصرف إلی الغیر بطریق الوکالة فاقتضی ھذا المعنی جوازھا . 

۹ - وأما سببھا فما هو السبب فی سائر المعاملات . 

۰ - وأمارکٹھاء فالألضاظ التی تثبت بھا ال وکالة من قوله : 
وکلتك ہبیع هذا العبد أو شرائە ء واقترن بە قبول المخاطب . 

۱ -- وأما شرطھاء فھو ما ذ کر فی قول : ومن شرط الو کالة اُن 
یکون الم و کل یملك التصرف ء ویلزم الأحکام الی احرہ کما سیجئ . 

۲ - وأُما صفتھا فإنھا من العقود الجائزۃ غیر اللازمة ء حتی 
یملك کل واحد من الم و کل ء وال و کیل انعزل بدون رضا صاحبه علی ما یجیء . 

۳ء ھ وأما حکمھاء فجواز مباشرة الوکیل فیما فوض إليهء 

۸۸ : قولہ تعالیٰ فابعثوا أحد کم بورقکم: الأیة ء سورة الکھف رقم الأیة : ۱۹ ۔ 

قول المصنف : فما روی عن النبی عليه الصلوۃ والسلام اأنہ ‏ وکل : حرج الترمذی فی سننه کامل فانظرعن حکیم بن 
حزام :اُن رسول الله صلی الله عليه وسلم بعث حکیم بن حزام یشتری لە اُضحیة بدینار فاشتری أُضحیة فاربح فیھا دیناراً فاشتری 
أُحری مکانھا فجاء بالأضحیة والدینار إلی رسول الله صلی الله عليه وسلم ء فقال : ضح بالشاۃ وتصدق بالدینارء سنن الترمذیء 





البیوعء باب بلاترحمة . ۲۳۸/۱ برقم ۱۲۷١‏ .وأ حرج أبو داؤد نحوہ من طریق ابی حصین عن شیخ من أُھل المدینةعنہ ء سنن 
أبی داؤد البیوع والاجارة ء باب فی المضارب یخالف . ٦۸۰/۲‏ برقم ۳۳۸۲ ۔ 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٣‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا الت وکیل ج:٢١‏ 


الفصل الأول فی الألفاظ التی یقع بھا الت وکیل 


۶ -- ذکر بشرعن أبی یوسف : إذا قال الرجل لغیرہ : اُحببت ان 
تبیع عبدی ھذاء أو قال : حویت ء أو قال : رضیت أو قال شغت أو قال ؛ اُردت ء او 
قال : وافقنی ؛فھذا کلە تو کیل ء وأمر بالبیع . 

۵۳٥‏ وفی فتاوی أبی اللیث : إذا قال لآحر: لا اُنھاك عن طلاق 
امرأتی لا یکون ھذا أمرا وتوکیلاء حتی لو طلق لا یقع ء و کذلك لو قال لعبدہ : لا 
أَنهاك عن التشجارة ء لا یصیر مأُذونا ء قال الفقيه أبو اللیث : یصیر العبد مأذونافی 
قول علمائنا ء وفی الخانیة : قال الفقيه ابو اللیث : یصیر ماذوناء وھو الصحیح . 

٦‏ - ع : إذا قال لغیرہ : إِن لم تبع عبدی هذا فامراأتی طالق ء یصیر 
ذلك الغیر ‏ وکیلا بالبیع ء وإذا قال لغیرہ : اأحزت لك بیع عبدی ھذاء فھذا ت وکیل 
بیع العبد ء وفی الإبانة : والت وکیل ینعقد بلفظ الاجازۃ نص عليه فی الزیادات . 

۷ - وفی الفتاوی الخلاصة : وفی الروضة : رجل قال لاحر: 
فوضت أمر مالی إلیك ؛یصیر و کیل فی حفظ مالەہ ولو قال : فوضت أمری إليكء 
قال بعضھم : ھذا باطل وقال بعضھم : ھذا والارٴل سواءء ویصیر و کیل بالحفظ 
ولو قال : فوضت إليك أمر دوابی صار و کیلا بالرعی والحفظ والتعلیف ٠‏ ولو قال: 
فوضت إليك أمر مما لیکی صار وکیلا بالحفظ ‏ والنفقة . 

۸۶۸ وفی المنتقی : إذا قال لغیرہ :انت وکیلی فی کل شیءء 
فھو توکیل صحیح استحساناًءویصیر وکیلا بالحفظ ء وفی الخائیة :یکون وکیلا 
بحفظ المال لا غیرء هو الصحیح . 

۹ھ ولو قال :انت وکیلی فی کل شیء جائز أمورك ‏ فھو 
ت وکیل بالحفظ ء والبیع والشراءء والھبة ء والصدقة ؛لأنە فرض إليه التصرفات عاماً 
فصار کأنە قال : ما صنعت من شیء فھو جائز ء فیملك جمیع أنواع التصرفات ء 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٣‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج:٢١‏ 
وهذا التعلیل إشارۃ إلی أنه لو طلق امرأته یصح ء وعن محمد أَنّ هذا ت وکیل فی غیر 
ھذہ الصورۃ بالبیاعات ء والا(جارات ء والمعاوضات ٠‏ والھبات ء والعتاق ء وکان 
الفقیه ابو نصر الدبوسی یقول : لو طلق الوکیل امرأته فی ھذہ الصورةء او وقف 
ارضه لا یجوز, وبە أخذ الفقيه أبواللیث ء وھکذا کا ن یقول: فیمن قال لغیرہ : 
وکلتك فی جمیع اُموری أَن الوکیل لو طلق امرأته ء أو أعتق عبدہ ء أو وقف أرضه 
لا یجوز وکان یقول : لایراد بمثل ھذا التوکیل ء التوکیل بالطلاق والاعتاقء 
وکان الصدر الشھید السعید والدی تاج الدین یستحسن قول الفقيه أبی نصرء 
وعن أبی حنیفة ما ی ڑکد ھذا القول فانه قال فی عین هذہ الصورة : ھذات وکیل 
بالمعاوضات دون الھبات ‏ والاعتاق ء وبە یفتی . 

۰ - وفی فتاوی سمرقند : إذا قال لغیرہ : ما صنعت فی عبیدی ء 
فھو جائز ء فأعتقھم کلھم قال أسد والحسن :عتقواء وعن أبی حنیفة أَنھم لا 
یعتقون ء وفی الخانیة : وعن أبی حنیفة أنە لا یجوز ء وعليه الفتوی ء ومن المشایخ 
من قال : مثل ھذا التفویض لا یکون إِل بعد سابقة تجری بینھماء فان کان کذلك 
فالأمر علی ما تعارفوہ بما جرت المخاطبة فيه ء فان فعل الوکیل شیئا خارجااعن 
ذلك النوع لا ینفذ علی الم وکل . 

۱ھے وإذاقال لغیرہ:أآنت وکیلی ء فمن المشایخ من جعله 
ت وکیلاء وقال : یسأل عن الم وکل أیش اُردت بقولك : انت وکیلی ء ومنھم من 
قال :اأنت وکیلی لیس بشیءہ وقولہ: اأنت وکیلی فی مالی جائز الأمر ت وکیل ء 
وفی الکبری : والفتوی علی ھذاء وفی الذخیرة : وفی وکالة الأصل انت وکیلی 
بدینی صحیح ء ویصیر وکیلا بالقبض استحسانا . 

۲ -- وفی الخانیة : و فی فتاوی الفقيه ابی جعفر: رجل قال لغیرہ 
: وكلتك فی جمیع أُموری التی یجوز بھا التوکیل ء کانت ال وکالة عامة تتناول 
البیباعات ‏ والأنکحة ء وفی الوجە الأول ء إذا لم تکن عامة ینظر إِن کان أمرالرحل 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٢ ٤‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج:٢١‏ 
مختلفاء لیست لە صناعة معروفة ء فال وکالة باطلة ء وإن کان الرجل تاجرا بتجارۃ 
معروفة ء تتصرف ال وکالة إلیھا ء وفی الظھیریة : ولو وکله بکل قلیل وکثیر ء فإنه 
یصیر وکیلا بحفظ أعیان ماله قل او کثرء ولا یصیر و کیلا بالعقود ء ‏ وکذلك لا 
یصیر وکیلا بتقاضی دیونەء. 

۳ - وفی الکبری : ولو قال : ما فعلت من أمرك فھو جائزء ولو 
قال للاحر: ‏ وکلنی ء فقال الاخر  :‏ وکلتك ء فقال : قبلت ال وکالة ء تم قال :طلقت 
ام رأنك ثلانا ء أُو اأُعتقت عبدك فلاناء اُوزوجت ابنتك فلانة من فلان ء او تصدقت 
من مالك بکذا للفقراء ء فقال الرجل : لا أأرضی بذلك ‏ قال أبو نصر : هذا الکلام 
متوجہ إلی الذی تجاوز فيە ء ولا یکون هذا الکلام ء والتفویض إِلا بناء علی سابقة 
تجری بینھماء فان کان کذلك ء فالأمر علی ما تعارفوہ ہما جرت المخاطبة فیهء 
فان فعل شیئا حارجا من ذلك النوع ء لم یثبت علی الم وکل ء وفیھا : لو قال لغیرہ: 
أنت وکیلی وطلق الوکیل امرأة الم وکل ثلاثا ء منھم من قال : یسل الم وکل یش 
اُردت بمولك : فان نوی أنت وکیلی ء فی الطلاق ء سثل کم نویت ؟ فان قال : 
ثلاثاء أو واحدة ء کان کما نوی ء وفی المضمرات : انت وکیلی فی کل ما 
یرضیيك عن محمد أنه وکیل فی البیاعات والاجارات والمعاوضات والھبات . 

۹٥٤‏ عم :وفی فتاوی أُھل سمرققد : إذااکرہ السلطان رجلا 
لی وکل غیرہ بطلاق امرأته ء فقال المکرہ لذلك الغیر : انت و کیلی ء وطلق الوکیل 
امرأته ء والزو ج قال : لم ارد بە الطلاق ء طلقت امرأنہ ء وفی المضمرات : بخلاف 
ما لو قال ابتداء : انت و کیلی حیث یصدق ء وفیھا أیضا : إذا قال لامرأنہ : تو و کیل 
من هر چهە خواھی کن فقالت المرأة : اگر من وکیل توام حویشتن را دست باز 
داشتم بسە طلاق فقال الزوج : لم اُردبهە الطلاق ء فالقول للزوج ء ویسعھا 
تصدیقه إذا حلفء وإِن سبق یقع واحدة رجحعیة إن کانت المرأة مدخولا بھاء وفی 
الخانیة : إن کان ذلك فی حال مذاکرۃ الطلاق یقع الطلاق ء قالوا : إنما یقع واحدة 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٦ ٥‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج:٢١‏ 
إذا لم یکن السابق دلیلا علی إرادة الثلاث ء وھذا الحواب علی قولھما ء اما علی 
قول أبی حندفیةء إذالم یکن السابق دلیلا علی إرادة الثلاث ء لا یقع شیء اأصلاء 
اأصل المسألة ما إذاقال لھا : طلقی نفسك واحدة ء فطلقت نفسھا ثلاثاء وإن کان 
سابقة الکلام تدل علی إرادةۃ الٹلاث ء یقع الثلاث عند الکل ۔ 

۹۶٥‏ - إذاقالت المرأة لزوجھا فی حالة الغضب : ناکردنی میکنمء 
فقال الزوج : چهە توانی کردن ء فقالت : کنم بدستوری تو فقال الزوج : بکن ؛ 
فقالت : خویشتن راسه طلاق دادم ء لاتطلق . 

٦2۹ھ‏ وفی الذخیرة : إذاقالت لزوجھا : أترید أن اأطلق نفسی 
فقال الزوج : نعم ء فقالت المرأة : طلقت نفسی ءقال الفقيه ابو حعفر : نعم ء 
یحتمل معنین : اأحدھما التفویض ٤‏ والاخر الرد یعنی طلقی إن استطعت ٠‏ فاأی 
الو جھین نوی یعتبر ذلك ء و إذا قال الرجل لغیرہ : أترید ان أُطلق امرأتك ء فقال 
الزوج : خواهم ء فقال ذلك الرجل : دادمش سە طلاق ء قال : إِن قال : دادمش 
طلاق ء يك طلاق واقع شودء وإن قال : دادمش سے طلاق ء ھیچ طلاق واقع 





نشودء وھذا الحواب إنما یستقیم ء إذا راد الزوج بقوله : حواھم ء إیقاع الطلاق ء 
أما إذا أراد بکلامه ء خواھم اگر توانی ء لا یقع الطلاق علی کل حالءوفی الخانیة 
: رجل قال لغیرہ : سلطتك علی کذاء فھو بمنزلة قوله : و كلتك . 

۷ وفی الفتاوی العتابیة : ولو أمرہ بالبیع ء او بالشراءء فسکت 
وفعلء فھو وکیل ء وکذا لو کان غائبا ء فبلغه الخبر ء ولو قال : أمر عبدی بیدالله 
ویدك ء فھو تو کیل ولو قال : بیدك ء وید فلان ء فھو توکیلھما ء ولو قال : لی 
عندفلان کذاء فاشترہ منە ء فھو إذن لفلان بالبیع ء فان اشتراہ ء ولم یخبرہ فیە 
روایشان ء والأظھر ھو الجوازء و کذا لو قال لامرأتہ : اذھبی إلی فلان ءلیطلقك ء اأو 
قال : اذھمب بثٹوبی إلی فلان ‏ لیبیعه منكك ء أو من غیرك ء أو لیقطع قمیصا فھو إذن 


لەفی ذلك ء علم أولم یعلم. 


الفتاووی التاتارحانیة ٣‏ - کتاب ال وکالة ٢ ٦‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج ١٢:‏ 

۸ ھے وفی الذخیرة : وإذاقال الرجل لعبدہ اذھب إلی فلان حتی 
یعتقك ؛أو حتی یکاتبك ؛ أو قال لامرأنہ : انطلقی إلی فلانء حتی یطلقك ء 
فذھبت المرأة ء او ذمب العبد إلی فلان ء فطلقھا ء أو اأعتقه ء جاز ویصیر فلان 
وکیلاء علم أو لم یعلمء وذکر فی کتاب المأذون: إذا قال المولی لقوم : بایعوا 
عبدی فلاناء فذھبوا إِلی العبد فبایعوہ ء جاز ویصیر ماذونا فی التجارة ء علم بھا 
العبد ء أو لم یعلم ء وذ کر فی الزیادات : إذا قال الرحل لغیرہ : بع عبدك هذا من ابنی 
فلان ء والابن صغیر یعقل البیع ء والشراء قال : إِن کان الابن یعلم بمقالة الأب ء 
یصیر ماذونا ء وإن لم یعلم ء لا یصیر ماأذونا . 

۹ ھھ وفی وکالة المنتقی :رجحل أودع رجلا ألف درھمء 
وقال: قد أمرت فلانا ان یقبض الألف التی عند فلان ء فلم یبلغ ذلك المأمور 
بالقبض ء حتی قبضھا ء وضاعت فی یدہ ء فلرب المال ان یضمن إن شاء الدافع ء 
وإن شاء القاضی ء وإن علم الدافع بالتوکیل ء فدفع ء والقابض لا یعلم بال وکالة ء 
فھو جائز ولاضمان علی واحد منھما ء إذا قال الرجل لغیرہ : اذھب بعبدی ھذا 
إلی فلان ء لیبیعه منكء فذھب بە إليه ء وأحبرہ أَنّ صاحب العبد أمرہ ان یبیعه منه 
صح الشراء منە ء وإن لم یخبرہ بذلك فاشتراہ من ء ذکر فی کتاب ال وکالة : أنہ 
یجوزء وذ کر فی الزیادات : أُنە لا یجوز . 

۰- جئن إلی بیان الشرائط ء وفی الکافی : اعلم أن من شرط 
ال وکالة أن یکون الم وکل ممن یملك التصرف: وقیل : ھذا علی قول ابی یوسف ؛ 
ومحمدء واُماعلی قول أبی حنیفة ء فالشرط ان یکون التوکیل حاصلا بما یملکه 
الوکیل ء فأما کون الم وکل مالکا للتصرف فلیس بشرط ؛حتی یجوز عندہ ت وکیل 

۰ ۱ نقل ابن القیم من طریق ابراھیم بن عبد الاعلیٰ الجعفی عن سوید بن 
غفلة قال : بلغ عمر بن الخطاب رضی الله عنە أُنٌّ ناسا یاأحذون الجزیة من الخنازیر ء وقام بلال 
فقال : إنھم لیفعلون ء فقال عمر رضی الله عنه : لا تفعلوا ولوھم بیعھاء > 


الفتاوی التاتارحانیة -٣‏ کتاب ال وکالة  ٢ ٣۷٤۰‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا الت و کیل ج:٢٥‏ 
المسلم الذمی بشراء الخمر ء والخنزیر ء وت وکیل المحرم الحلال ہبیع الصید ء 
وقیل: المراد بە ان یکون مالکا للتصرف نظرا إِلی أُصل التصرف ‏ وإن امتنع بعارض ء 
وبیع الخمر یجوز للمسلم فی الأصل ء وإِنما امتنع بعارض النھی ویلزمہ الأحکام . 

۱ ۔-۔ ومن شرطھا: أن یکون ال وکیل ممن یعقل العقد ء ای 
یعرف ان الشراء جحالب للمبیع ء سالب للثمن ء والبیع علی عکسە ء ویقصد 
بمباشرة السبب ثبوت الحکم .م :فمن جملتھا: ان یکون التوکیل حاصلا ہما 
یملکه الم وکل ء حتی إذا حصل بما لا یملکه الم و کل ء کان باطلا ء وعلم ال وکیل 
بال و کالة شرط عمل ال وکالةء وفی الإابانة : وھو المختار . م : حتی أَن من وکل 
غیرہ ہبیع عبدہ ء او بطلاق امرأتە ء والوکیل لا یعلم بە ء وطلق ء أُوباع لا یجوز بیعه 
ولا طلاقفےء وال وکیل فی همذابخلاف الوصی : فان من أوصی إلی إنسان ء 
وتصرف الوصی فی ماله بعد موت الموصی ء والوصی لا یعلم بە ء نفذ تصرفه 
ھکذا ذکر محمد فی الجامع الصغیر . 

۲ - وفی طلاق المنتقی : عن أبی یوسف رجل و کل رجلا بأن 
یبیع عبدہ ء او یطلق امرأته ء او وکلت المرأۃ رجلا بأن یزوجھا ء ففعل الوکیل ذلك 
قبل أُن یعلم بال وکالةہ فھو جائز علی الأمر ء قال : ولا أحفظہ عن أبی حنیفة . 

۳ے وإذا وکل رجلا غائباء وأحبرہ رجل بال وکالة ء فإانه یصیر 
وکیلاء سواء کان المخبر عدلا ء او فاسقا ء اُخبرہ من تلقاء نفسە ء أو علی سبیل 
الرسالة ء صدقه الوکیل فی ذلك ء او کذبە ء ولکن إذا رد الوکیل ارتد ء ھکذا ذکر 
محمد فی وکالة الأصل فی باب ال وکالة بالطلاق ء وصورۃة ما ذکرثمة ء رحل 





ہے ونقل أیىضا من طریق عبد الأعلیٰ عن سوید بن غفلة أنّ بلالا قال لعمر : إنَّ 
عمالك یاحذون الخمرو الخنازیر فی الخراج فقال : لا تاأحذوها منھم ولکن ولوهم بیعھا وخذوا 
أنغم من الشمن . اأحکام ال الذمة ء فصل إذا بذل أُھل الذمة ما علیھم من نوع محرم عندنا . 
۱ اغلاتء السین : ٢۲۴٣/1‏ 


الفتاووی التاتارحانیة ٣‏ - کتاب ال وکالة ۸ ۲ الفصل ٠:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج ١٢:‏ 
وکل رجلا بطلاق امرأتە ء بی ان یقبل ء ثم طلقھاء لا یقع ء وإِن لم یرد ال وکالة ء 
ولم یقبلھا صریحا ء ولکن طلقھا ء فالقیاس أُن لا یصح الطلاق ء وفی الاستحسان 
یصح ء ویجعل إقدامہ علی الطلاق قبولا لل وکالة دلالة ء وأما رضا الخصم فلیس 
بشرط لصحة التوکیل ولزومه عند أبی یوسف و محمد ء وفی الکافی : وقالا: 
یصح الت وکیل بغیر رضا الخصم ء وھو قول الشافعی . 

-,۹٤‏ ع : وقد اختلف المشایخ علی قول ابی حنیفةء بعضھم 
قالوا: رضاء الخصم لیس بشرط عندہ لصحة الت وکیل ولزومه ء وقال بعضهھم : لا 
بل رضا الخصم بە عندہ شرط لصحة الت وکیل ء وإنما اختلفوا لاختلاف الأُلفاظ ء 
ذکر فی شفعة الأصل: أُن ال وکیل بغیر رضا الخصم باطل فی قول أبی حنیفةء 
وذکر فی وکالة الأصل : ولا یقبل الش وکیل بغیر رضاء الخصم عند ابی حنیفةء 
والصحیح عندہ أن الد وکیل صحیح غیر لازم ء حتی لا یلزم الخصم الحضور ء 
والجواب بخحصومة ال وکیلء إلا أُن یکون الم وکل مریضاء لا یمکنە الحضور 
بنفسه مجلس الحکم ء أو کان غائبا مسیرۃ سفر فحینئذ یلزم عندہ ء وفی الصغری: 
ذکرشمس الأئمة السرمحسی فی باب إِلْبات الوکالة من أدب القاضی ء ان 
لت وکیل بغیر رضا الخصم یصح بالاتفاق ء ولکن لا یسقط حق الخصم فی 
المطالبة لخصممه بالحضور والجواب بنفسه ء وفی السغناقی : لا خحلاف فی الجواز 
إِلّما الاختلاف فی اللزوم ء یعنی ھل ترتد الوکالة برد الخصم أُم لا ؟ عندة ترتد ء 
وعندھما لا ترتدء وکذا إذا علم القاضی أَن الم وک ل عاجز عن البیان فی الخصومة 
بنفسه ء یقبل منه ال وکیل ۔ 

٥‏ - وفی الخائیة : التوکیل بالخصومة لا یجوز عند ابی حنیفة 

۶ - اُحرج الببھقی فی سننە عن عبد الله بن جعفرقال : کان علی بن أبی طالب 
رضی الله عنه یکرہ الخصومة ء فکان إذا کانت لە حصومة ء ‏ وکل فیھا عقیل بن أُبی طالب ءفلما کبر 
عقیل ‏ وکلنی .السنن الکبری ء ال وکالة ء باب ال وکیل فی الخصومات ؛ ٦٦٢/۸‏ برقم ۱۱٦٢۲۷‏ . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۹ ٦‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا الت و کیل ج ١٢:‏ 
سواء کان الت وکیل من قبل الطالبء أو من قبل المطلوب ء وقال محمد والشافعی 
و ابو یوسف آخرا: یجوزء ویستوی فیه الوضیع ء والشریف ء والرجل ء والمرأةء 
وبە اذ ابو القاسم الصفار ء وقال شمس الأئمة السرمحسی : الصحیح عندی أَنَْ 
القاضی إذاعلم بالمدعی عليه التعنت فی إباء الت و کیل یقبل الت و کیل ء ولا یلتفت 
الیه وإن علم من الم وکل القصد إلی الاضرار بالمدعی عليه لاشتغال الو کیل 
بالحیل والأباطیل والدلبیسس لا یقبل من التوکیل ء وفی الطحاوی : وکان 
ابو یوسف یقول أولا : یقبل من النساء ولا یقبل من الرجال ء ثم رجع عن قولهء 
وقال : یقبل من النساء والرجال جمیعاء وقال ابن ابی لیلی : یقبل من البکر ء ولا 
یقبل من الثیب ء ولا یقبل من الرجال . 

٦7))-۔‏ وآأما المخدرة إذا وکلت بغیر رضا الخصم ھل یازم ء عند 
أبی حنیفة : ظاھر ما ذکر فی وکالة الأصل : أَنه لا یلزم فإله قال فی وکالة الأأصل : 

۵ -- قول المصنفء لاشتفال الوکیل بالخیل والاباطیل کما أ حرج البخاری 
فی صحیحہ عن ابن عباس قال : قدم مسیلمة الکذاب علی عھد النبی صلی الله عليه وسلم فحعل یقول : 
إن جعل لی محمد من بعدہ تبعتہ وقدمھا فی بشر کثیر من قومہ فأقبل إليه رسول الله صلی الله عليه وسلم 
ومعه ثابت بن قیس بن شماس وفی ید رسول الله صلی الله عليه وسلم قطعة جرید حتی وقف علی 
مسیلمةفی أصحابہء فقال : لو سألتنی ھذہ القطعة ما اُعطیتکھا ولن تعدو أمر الله فیك ء ولئن اُدبرت 
لیعقرنك الله وإنّی لأراك الذی أریت فیە ما رأیت وهذا ثابت یجیبك عنی ثم انصرف عنە ء قال ابن عباس 
: فسألت عن قول رسول الله صلی الله عليه وسلم : إنك اُری الذی أریت فیه مارأیت ٠‏ فأخبرنی ابو ھریرۃ 
أُن رسول الله صلى الله عليه وسلم قال : بینا اُنا نائم رأیت فی یدی سوارین من ذھب فأھمنی شانھما 
فأُوحی إِلی فی المنام ان اُنفخھما فنفختھما فطارا فأوّلتھما کذًا بین یخرجان بعدیأًحدھما العنسی 
والآحر مسیلمةء صحیح البخاری ء المغازی ء باب وفد بنی حنیفة . ٣٦۸/۲‏ برقم ١١۹۹‏ ف ٣٣۳۷٣‏ 

وأخرج ابن أبی شییةفی مصنفه عن جھم بن ابی الجھم قال : حدثنی من سمع عبد الله 
ابن جعفر یحدّث : أُنٌ علیّا کان لا یحضر الخصومة و کان یقول : إِن لھا قحما یحضرما الشیطان ء 


فحعل خصومت إِلی عقیل فلمّا کبر ورق حوّلھا إِلی ءفکان علیٌ یقول : ما قضی لوکیلی فلی ء وما 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۰ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا الت و کیل ج ١٢:‏ 
ولا یلزم ال وکیل من غیر رضا الخصم عند أبی حنیفة إِلّ ان یکون مریضا لا یمکنە 
الحضور مجلس الحکم بنفسە ء أو غائبا مسیرۃ سفر ء الرجل والمرأة فی ذلك 
سواء وذکر بعض المشایخ فی شروحھم أَنه یلزم وألحقوها بالمریض لعجزھاعن 
الأداء لمکان الحیاء ء وفی الذحیرة : واختار الفقیه أبو اللیث قولھما للفتوی ء وقال 
: والشریف ‏ وغیر الشریف فیە سواءء وفی السراجیة : وإن کانت الم و کلة امرأة 
مخدرة لا تخرج إلی الحمام و نحوہ فکذلك عند ابن أبی لیلی ء وبه آفتی بعض 
المشایخ ء وفی السغناقی : ذکر الامام البزدوی : المخدرة ھی التی لا یراھا غیر 
المحارم وَأمًا التی جلست علی المنصة فراھا الأجانب لا تکون مخدرة ء فلو 
وکلت بالخصومة فوجب عایھا الیمین ء وھی لا تعرف بالخروج ومخالطة الرحل 
فی الحوائج ء ییعث إلیھا الحاکم ثلاثة من العدول یستحلف أحدھم ویشھد 
الاخرون علی حلفھاء وبعض المتأحرین من مشایخنا اختاروا للفتوی فی هذہ 
المسألة أَنٌّ القاضی إِذا علم من الخصم التعنت فی إباء الت وکیل لا یمکنه من ذلك ؛ 
ویقبل الت و کیل من الم و کل ء وإن علم الم و کل القصد إلی الاضرار لصاحبه فی 
التوکیل لا یقبل منه التوکیل ء إِلّ برضا صاحبه وإليه مال شمس الأئمة السرحخسی 
وشمس الاسلام الأوزحندی٠‏ ولم یپین فی شیء من الکتب قدر المرض الذی 
یوجب لزوم الد وکیل بغیر رضا الخصم عند ابی حنیفة ء والمشایخ اختلفوا فیهء 
قال بعضھم : إذا کان بحال لا یمکنە الحضور مجلس الحکم والمشی علی 
ہہت آاز خلم سا سمحاوس سرد 
رضا الخصے ‏ وإن لم یکن بھذہ الصفة لا یلزم منه الت وکیل بغیر رضا الخصم ء 
وقال بعضھم: إذا کان لا یمکنە الحضور بنفسه ء ویمکنە برکوب الدابة والحمل 
قضی علی وکیلی فعلیٗ . مصنف ابن ابی شیبة البیوع والأقضیة ء فی ال وکالة فی الخصومة . 
(۱+ ررقم ۲۳٦٣٣۳۸‏ . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۱ االفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا التوکیل ج ١٢:‏ 
مرضاء وھذا القول أُصح ء وأرفق ء وقدرالغیبة فی لزوم الت وکیل بغیر رضا الخصم 
بمسیرة ثلائثة ایام ؛ لأنٌ فی مسیرة ثلائة أیام یلحقه الحرج بالخروج والبیوتة فی غیر 
محلە ومنزلە ء والحرج مدفوع شرعا . 

۷ - وكذلك إذاقال : اُنا أُرید السفر یلزم منە الت وکیل بغیر رضا 
الخصمء طالبا کان الم وکل أو مطلوباء ولکن یؤمر المطلوب فی إعطاء الکفیل إذا 
کان الدعوی فی الدین ء لیتمکن المدعی من استیفاء حقه من الکفیل ء متی أثبت 
الحق علی وکیل المطلوب ء فان کذب الخصم الم و کل فی إرادة السفر ء وقال 
للقاضی : إِلّه لا یرید السفر ء ولکن یرید دفع الخصومة عن نفسه وتحویلھا إلی غیرہء 
فأنا لا أرضی بذلك ء فقد اختلف المشایخ فیه ء قال بعضهم : یحلفه القاضی بالله 
ِكَ ترید السفر ومن رأيك الخروج إلی السفر فی وقت کذا ء فاذا حلف قبل منه 
الد وکیل ء وھو اختیار الحصاص ء وقال بعضھم : القاضی لا یحلفه ء ولکن ینظر إلی 
عدته ء فان کانت لە عدة سفرء صدّقه فی ذلك ء وقبل منە التوکیل بغیر رضا الخصم 
فالقاضی یبعث إلی تلك القافلة اُمینا من أمنائە او یدعوھم و یسأُلھم أُنٌ فلانا ھل 
کلمکم فی الخروج معکم؟ وھل قصد ان یصحبکم فی الطریق ء وعقد معکم عقد 
الرفقة ؟ فان قالوا: نعم ء قبل منہ الت و کیل ء وقال بعضهم: ییعث أمینا فی السرحتی 
یتفحص عن حاله من رفقاء ٥ء‏ وعن قصد الخروج معھمء وفی الابانة : وھذا کمافی 
المستأحر یرید فسخ الاجارۃ بعذر السفرء فبمجرد قولە : إِنیٗ أرید السفر لا یثبت 
العذرء إذالم یصدقہ الاجر ء لکن یسألە القاضی فیقول لە : مع من ترید السفر ہ تم 
یسأل رفقتہ کما ذکرنا فان قالوا : نعم تحقق العذر ‏ وھو السفرفی حق فسخ الاجارۃ 
ء وفی لزوم الت وکیل من غیر رضا الخصم ء وسقوط حق المطالبة باعطاء حق الکفیل ء 
وتقدیم دعواہ فی مجلس القضاء . 

۹۶۸س وفی النسفیة : وسئل اأحمد عن أأحد الخصمین ی وکل ‏ وکیلا 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٦٢‏ الفصل ١:‏ الالفاظ التی یقع بھا الت و کیل ج ١٢:‏ 
من أُصجاب مجلس الحکمء وقال الأحر : لیس لی بدرھم استاأجر بە ‏ وکیلا یتکلم 
عنی ء و وکیلك الحن بحجتہ ّی ء فتکلم اُنت بنفسمك کما اُتکلم بنفسی ء ویأہی 
الاخر ء فھل لە أُن یمنعه عن ذلك التوکیل ؟ فقال : الرأی فی ذلك إِلی القاضی . 

۹ - عم : ومن الأعذار التی توجب لزوم ال وکیل بغیر رضا 
الخصم عند أبی حنیفة الحیض فی المرأة إِذا کان القاضی یقضی فی المسجد ء 
وهذہ المسألة علی وجھین : )١(‏ إما إن کانت الحائض طالبة قبل منھا الت و کیل 
بغیر رضاء الخصم )٢(‏ وإن کانت مطلوبة إِن أحرها الطالب حتی یخرج القاضی 
من المسجد لا یقبل منھا التوکیل بغیر رضا الطالب ء وإن لم یؤ خرها قبل منھا 
التوکیل من غیر رضا الطالب . 

۰ھ وإن کان الم وکل محبوسا فھو علی وجھین : )١(‏ إِن 
کان محبوسا فی سجن القاضی الذی وقعت الخصومة عندہ لا یقبل منە الت وکیل 
من غیر رضا الخصم )٢(.‏ وإن کان محبوسا فی سجن الوالی ولا یمکنہ الوالی 
من الخروج لأحل الخصوصة یقبل منه الت و کیل ویلزمہ ‏ والله اأعلم بالصواب . 


الفتاوی التانارخانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٢٥٢٢‏ الفصل : ٢‏ ردال وکالة من الوکیل ج:٢١‏ 


الفصل الثانی 
فی رد الوکالة من الوکیل وفی عزل الوکیل 


۱- قد ذکرناأَن الوکیل إذا رد ال وکالة ترتد لکن هذا إذا علم 
الم و کل بالردءفأما إذالم یعلم فلا ترتد ء حتی أن من وکل غائبا فبلغه الخبر فرد 
ال وکالةءولم یعلم الم وکل بە ٹم قبل الوکیل ال وکالةء یصح قبولە ء وصار وکیلا ء 
وكکذلك إذا قبل ال وکالة ء تم قال لە الم وکل : رد الوکالة ء فقال : رددت یخرج من 
ال وکالة ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولو لم یقل الم و کل : رد ال وکالة ء لکن ال وکیل 
قال : رددت ال وکالة ء وعلم الم وکل ینعزل . 

۲٦ے‏ ولا یصح عزل الوکیل من غیر علم الم وکل ء ولا یخرج 
عن ال و کال عندنا ء وال وکیل بالخصومةء والوکیل بالبیع والشراء والنکاح 
والطلاق وسائر التصرفات فی ذلك علی السواء ء و کذلك الوکیل إذا عزل نفسه 
لا یصح عزله من غیر علم الم وکل ء ولا یخرج عن ال وکالة ء و إذا جحد الم وکل 
ال وکالة فقال : لم ا وکلە لم یکن ذلك عزلا ۔ 

۳٣ھ‏ وفی مسائل الغصب من الأجناس : إذا قال : اشھدوا أنیْ 
لم أوکل فلانا فھذا کذب ‏ وھو وکیل لا ینعزلء وبعض مشایخنا ذکروافی 
شروحھم ان جحود الم وکل ال وکالة عزل للوکیل ء وذ کر شیخ الاسلام فی شرح 
کتاب الش رکة أنّ جحود ماعدا النکاح فسخ لە ءوفی الذخیرة : وبغض مشایخنا 
قالوا: ما ذکر فی بیوع الأجناس محمول علی الجحود حقیقة ء والححود حقیقة 
فسخ للوکالة ء وما ذکر فی غصب الأجناس لیس بجححود علی الحقیقة ء بل ذلك 
طلب شھادة الزورء معناہ : إِنیٗ قد وکلتہ انی اُسألکم ان تشھدوا بزورء فیکون 
مذا طلب شھادة الزورہ وروی ابن سماعة ما یؤید هذا القول ٠‏ فإله روی عنہ ان 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤١‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل ج:٢٥‏ 
من وکل إنسانا بشیءء ثم قال : اشھدوا أنی لم أوکلەء فإله لا یکون رجوعا 
وعزلا ء ولو قال : اشھدوا أَنی لا أوکلە فیکون رجوعا وعزلا ؛ لأْنٌ قولە : اشھدوا 
آنی لم أ وکلە ء وقد کان ذلك ء طلب شھادة الزور ء ولیس بجحود علی الحقیقةء 
فلا یکون عزلا ورجوعا ء وقولە : اشھدواأَنی لا أوکلە وقد کان وکل لیس طلب 
شھادة الزورء بل ھهذا بیان أَنّه لیس فی حکم الوکالة ء لا فی حال الوکالة ولا فی 
الشانی فیمکن أن یجعل رجوعا وعزلاء ومن المشایخ من قال : فی المسألة 
روایتان ء وھذا هو الصحیح . 

ك٤‏ ءع :وفی وصایا الجامع : إذاقال الموصی لقوم : اشھدوا 
نی لم أُوص لفلان بشیء فھذا لا یکون رجوعاء وفی وصایا المبسوط : أَن 
جحود الوصیة رحوع عنھاء ومشایخنا اختلفوافی شروحھم ء بعضھم قالوا: ما 
ذکر فی الجامع محمول علی أن الححود کان عند غیبة الموصی لە ء والححود 
عند غیبة الموصی لە لیس برجوع باتفاق الروایات ء وبعضھم قالوا : ما ذکرفی 
المبسوط محمول علی الجححود الحقیقی ء والححود حقیقة فسخ للوصایة باتفاق 
الروایات ء وما ذکر فی الجامع لیس بححود علی الحقیقةء بل ذلك طلب شھادة 
الزورءومن المشایخ من قال : فی المسألة روایتان ء ویجوز أن تکون مسألة ال وکالة 
نظیر مسألة الوصیة ۔ 

٥۵ھ‏ وفی الحانیة :وقال بعضھم: جحود الوکالة عزل ؛ 
وححود الوصیة رجوع ‏ أمًا قوله : اشھدوا أنّی لم أوص لا یکون رجوعا ولا عزلاء 
وأحمعواعلی أن جحود المودع یکون فسخا للودیعة ء إذا کان فی وجه المودع ء 
وإن کان فی غیر وجھہ لا یکون فسخا ء و كکذلك جحود أحد المتبایعین فی البیع 
یکون فسخا ء وجحود أحد الشریکین للش رکة یکون فسخا . 

٦ھ‏ وإذاعزل الوکیل حال غیبة الخصم فھو علی وجھین : 
الأول : ان یکون ال وکیل ء وکیل الطالب ء وفی ہذا الوجه العزل صحیح ء وإِن 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ٢٥٢‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل ج:٢٥‏ 
کان المطلوب غائبا ء الوجه الثانی : ان یکون الوکیل ء و کیل المطلوب ء وأنه علی 
وجھین أیضا: الأول : اُن یکون التشوکیل من غیر التماس أحد ء وفی ھذا الوجه 
العزل صحیح ء وإن کان الطالب غائبا ء الوجه الٹانی : ان یکون التوکیل بالتماس 
اأُحد ء إِمّا الطالب أو القاضی ء وفی هذا الوجه إِن کان الوکیل غائبا وقت التوکیل 
ولم یعلم بالتوکیل صح عزله علی کل حال ء فان کان الوکیل حاضرا وقت 
الد وکیل أو کان غائباء لکن قد علم بال وکالة ولم یردھاء فان کانت ال وکالة 
بالتماس الطالب لا یصح عزله حال غیبة الطالب ء ویصح حال حضرته یرضی بە 
الطالب أو یسخط . 

۷- ونظیر مسألة ال وکالة مسألة العزل فی باب الرھن وصورتھا: 
إذا وضع الرمن علی یدی عدل ء و شرط فی الرھن ان یکون العدل مسلطا علی 
البیع ء ثم أراد الراھمن ان یعزل العدل عن البیع حال غیبة المرتھن لیس لە ذلك ؛ 
وفی الظھیریة :مالم یرض به المرتھن ء هذا إذا کان الت وکیل بالتماس الطالب ء 
وإن کان التوکیل بالتماس القاضی حال غیبة الطالب فعزله بحضرۃ القاضی صح ء 
وإن کان الطالب غائبا وإن عزله بحضرة الطالب صح العزل أیضا . 

۸ - و ذکر الخصاف فی دب القاضی: إذا جاء المطلوب إلی 
القاضی ء وقال : إنی کنت وکلت ھذا بالخصومة مع فلان الغائب ٠‏ وإنّی أرید سفرا 
واتھم ھذافی ان یقر علی بشیء فأنا أعزلە الآن ء وأ وکل ھذا الاحر ء فالقاضی یأمرہ 
بإحضار الطالب ء حتی کان العزل بحضرتەء ولم یفصل بینما إذا کان الت وکیل 
بالدماس الطالب ء أو بأمر القاضی إِیّاہ حال غیبة الطالب ء وما ذکرہ الخصاف 
جواب الأذ بالاحتیاط ء فان طلب الطالب ولم یجدہ أثبت القاضی و کالة الثانی ء 
وصح ذلك علی الغائب ؛ لأنه لا ضرر عليه فی ذلك ء ولکنە یأمخذہ من هذ الوکیل 
کفیلا؛ لأنه عسی ان یغیب ھذا الوکیل ء وقد حرج الأول عن ال وکالة ء فیبطل حق 
الطالب أُصلا ء فیحتاط بأخذ ال وکیل ء ولو کان الت و کیل الأول بمحضر من الشھود ء 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل ج٢‏ 
فأحرجه عن الوکالة بمحضر منھمء و وکل اخر صح . 

۹ - وإذاأراد الرجل سفراء وطلبت منہ امرأته ء حتی وکل 
وکیلاعلی أُنە إِن لم یرجع من سفرہ ھذا إلی مضی أربعة أشھر ء یطلق ال وکیل 
المرأة ء فخرج إلی السفر ولم یرجع حتی مضی أربعة أشھر ء ھل للمرأة ان یجبر 
الو کیل علی طلاقھا ؟ فقد احتلف المشایخ فيه ء بعضھم قالوا : لھا ذلك ء وبعضھم 
قالوا: لیس لھا ذلك ء و كذلك علی ھذا إذا اأُراد الم وکل عزل هذا الوکیل بغیر 
حضرتھا ورضاماء اختلف مشایخنا فيه ء قال بعضھم : لیس لە ذلك ء وقال 
بعضھم:يملكعزل الوکیل بغیر رضاھاء وحال غیبتھا وھو الأصح ء 
وفی الظھیریة : وھو الصحیح . 

٠۱۰‏ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو کتب بالعزل ء ففیه حلاف بین 
المتأححرین ء ولو ارتد ولحق بدار الحرب بطلت ٠‏ فإن قالت : کان الطلاق أو الخلع 
بعد ذلك صدقت٠‏ وبینة الورثة أنّه کان قبله أولی ء وفی العتق بینة الوکیل أولی ء 
ولا یصدق الوکیل بدون البینة . 

٠۱(‏ - وفی الآبائة :ولو قال لھا :و کكلتك أن تطلقی نفسكء 
یقتصر علی المجلس کالتفویض ولا یملك عزلھا ؛ لأن ال وکیل من یعمل لغیرہء 
وھی فی رفع القید عن نفسھا عاملة لنفسھا ء لا لغیرھا . 

۲ وإذا وکل رجلا ببیع عین من أأعیان مالە ء تم راد إنحراجهہ 
عن ال وکالة فله ذلك ء إِلّ اذا تعلق بە حق ال وکیل نحو إِن أمرہ اُن یبیع ء ویستوفی 
الدین من ثمنه . 


لامرأآته : آمرك بیدك فھو ما قالت فی مجلسھا فان تفرقا فلیس بشئ ؛ لیس لەآن یمشی فی السوق 
وطلاق امرأتك بید غیرہ . سنن سعید بن منصورء الطلاق ء باب الرجل یجعل أمر امرأته بیدھا ۔ 
1 رقم ٠1۹۷9۶۱۱۹۲‏ 


الفتاوی التانارخانیة ٣٣-کتاب‏ ال وکالة  ۲٥۹۷‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل ج:٢١‏ 
٣ھ‏ وإذا وکل وکیلا بالخصومة ء فقال لە : کلما عزلتك فأنت 
وکیلی فیھا ‏ وکالة مستقبلة ء فقد اختلف المشایخ فی جواز هذہ ال وکالة ء بعضھے قالوا: 
لا یجوزء وقال بعض المشایخ : إِن ‏ وکلە بالطلاق أو العتاق علی ہذا الوجہہ أو ‏ وکلە 
بالخصومة علی ھذا الوجه صحت ال وکالة ء وفیما عدا هذہ الأأشیاء لا تصح ال وکالةء 
وقال عامة المشایخ بجواز هذہ الوکالة کیف ماکان ء وبە یقول أبو زید الشروطی . 
٤‏ - وفی الخائیة : وعن ھذا قالوا : متولی الوقف إذا اجر أرض 
لوقف اکٹر من سنة أو لث سنین علی حسب ما اختلفواء وأُراد الاجر مع 
لمستأجر إبقاء الإاجارۃ اکٹر من سنة أو ثلاث سنین ء یکتب فی صك الاجارة:انٌ 
لمشولی وکل فلانا اجار ھذہ الأرض علىی أَنَه متی أحرجه عن هذہ الوکالة فھو 
وکیل بإجحارة ھذہ الأرض سنة أخری ؛ قال نصیر بن یحی : تجوز ال وکالة بھذا 
لشرط وقال محمد بن سلمة: لا تجوزء ثم إذا صحت منذہ ال وکالة ء فأراد 
لم و کل عزلە ء اأحمعواعلی أنه یملك عزله عن ال وکالة المرسلة ء وھل یملك عزله 
عن ال وکالة الہمعلقة ؟ اختلفوافيه ء والاختلاف فی ھذہ المسأَلة ء بناء علی 
لاختلاف فی مسآألة أحری ء أَنٌ ال وکالة إذا کانت معلقة بالشرط ء فعزل الم وکل 
لوکیل قبل وجود الشرط ء ھل یصح عزله ؟ فعلی قول أبی یوسف لا یصح عزلهء 
حتی یصیر وکیلا عند الشرط ء وبه کان یفتی محمد بن سلمة من أئمة بلخ ء وعلی 
قول محمد : یصح عزلەء حتی لا یصیر وکیلا عند الشرط ء وبە کان یفتی نصیر بن 
یحبی ء وفی الفتاوی الخلاصة : وعلیے الفتوی ءم : وعلی ھذا الخلاف إذا وکل 
رجلا بطلاق امرأتہ إن لم یرجع من هذا السفر إلی وقت کذاء و حرج إلی السفر 
بعد ذلكء ئم کتب إلی الوکیل قبل ذلك الوقت إِنّی أمحرجتك من ال وکالةء 
وفی الفتاوی الخلاصة ء قال نصیر بن یحیٰ : یحرج من الوکالة ء وقال محمد بن 
سلمة: لاء وکان الشیخ الامام شمس الأئمة السرمحسی یفتی بقول محمد ووافقہ 
علی ذلك بعض من کان فی زمانہ حتی قالوا : بأن فی مسألة ال وکالة المعلقة 





الفتاوی التاتارخانیة ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٢٥۸‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل 5 
بالشرط یصح العزل قبل وجود الشرط ء وطریق العزل فی ال وکالة المعلقة ءا 
ےج کس 
فیقول : رجعت عن ال وکالة المعلقة ء لأُنه لو بدأً بالعزل عن ال وکالة المرسلة 
تجددت وکالة مستانفة التی ھی معلقة بالعزل ہ و إذاقال بعدہ : رجعت عن ال وکالة 
المعلقة لا تبطل بە ال وکالة الثابتة للحال ء فیبقی ‏ وکیلا فیبداً بالرجو ع عن ال وکالة 
الہعلقة ء حتی إذا بطل التعلیق فإذا عزله عن ال وکالة المنجزۃ ء لا تتجدد ‏ وکالة 
أحری بحکہ التعلیق ء وإلی ھذا مال الفقيه ابو حعفر . 

۶۰ ۔ وفی مجموع النوازل: سثل نجم الدین النسفی ء قال لامحر: 
وکلتك بکذاعلی أَنی متی عزلتك فأنت وکیلی بھذاء کیف یعزله ؟ قال: یقول : 
عزلتك ئم عزلتك قال : ولیس ھذاء کقولە : کما عزلتك ء فأنت وکیلی ء فإلّہ لا 
یدعزل بھذا الطریق ء لألّه بصیر وکیلاعند کل عزل ءفَأَمًا ھھنا یصیر وکیلا بعد 
العزل الأول ء ولا یصیر و کیلا بعد العزل الثانی 

٦‏ ھ ووفی الذخیرة : وإذا وکل وکیلا بالخصومة وقال لە : کلما 
عزلتك فأنت ‏ وکیلی فیھا ‏ وکالة مستقبلة ء فاعلم بن هھنا فصلین : أحدھما : إٰذا قال : 
کلماعزلتك فأنت ‏ وکیلی کیلی ء ولم یزد علی هذاء والثانی :ان یقول : کلماعزلتك؛ 
فأنت وکیلی وکالة مستقبلة ء وقد ذکرفی بعض المواضع ء الأول دون الثانی ء 
وذکر فیه اختلاف المشایخ ء قال الفقیه أبو اللیث : من قال : بعدم الجواز فی الفصل 
الأول إِنّما قال : لألّه وقع عندہ أنّ معنی هذا الکلام متی أحرجتك عن ال وکالة ء فاأنت 
وکیلی بال وکالة السابقة ء وھذا مخالف لحکم الشرع ء لأنه حکم الشرع ان لا 
تکون لازمة وأن یرد علیھا الإابطال ء وھو قصد بھذا الشرط ان تکون لازمة لا یرد 
علیھا الابطال ء وکل شرط یغیر حکم الشرع یکون باطلاء کشرط الضمان فی 
الودیعةء وأشباہ ذلك ء ومن قال بالجواز وقع عندہ أنّ معنی ھذا الکلام ء کلما 
عزلتك فأنت وکیلی ب و کالة مستقبلة ء وعلی ھذا الوجہ لا یکون الشرط مخالفا 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۲٥۹‏ الفصل : ٢‏ ردال و کالة من الوکیل ج:٢٥‏ 
لحکم الشرع لا تری ! نہ لو صرح بذلك ء جاز إجماعا ء قال الفقيه : من راد تجویز 
هذہ ال وکالة إجماعاء ینبغی ان یقول : کلما عزلتك فأنت وکیلی وکالة مستقبلةء 
فھذا نص منە أَنٌ الخلاف فی الفصل الاأول ء وذکر فی بعض المواضع الفصلین 
جمیعاء وذکر فیھما اختلاف المشایخ ء بعضھم قالوا : لا تجوز هذہ ال وکالة ء وقال 
بعض مشایخ بلخ : إِن ‏ وکلە بالطلاق والعتاق ء أو ‏ وکلە بالخصومة علی هذا الوجە ء 
صحت ال وکالةء وفیما عدا ھذہ الأأشیاء لا تصح ال وکالة . 

۷ - وفی النسفیة : ولو قال : کلما عزلتك عن وکالتی فأنت 
وکیلی ء فھذا یعود و کیلا کما عزلە ء ولو قال : کنت قلت لك : کما عزلتك فأنت 
وکیلی ءفأنا أقول الان : کلماعدت وکیلا ء فقد عزلتك عن ال وکالة ء أو عن 
وکالتی ءھذا یقتضی عموم العزل ء کما اقتضی الأوٴل عموم ال وکالة حتی ینعزل 
هذا الوکیل عن ال وکالات کلھا ء قال : اختلف المشایخ فیه ء والصحیح أَنّه لا 
یدعزل ء والوجه الصحیح لعزل هذہ ال وکالة ء ان یقول : عزلتك عن ‏ وکالاتی کلھا 
عن ال وکالة الثابتة للحال ء وعن الوکالة التی علقتھا بالشرط ء وعن کل وکالة حتی 
008-2 

۸ -۔ وفی الیتیمة : وسٹل علی بن أحمدعن رجل ٠‏ وکل رجلا 
زہرقصف تم سیر 2 اوت سس ست0 
وبقوله : تتجدد ‏ وکالتك لا یصیر وکیلا ء حتی یقول : ف وکلتك ء وفی الخانیة : 
رحل وکل رجلا بالخصومة بطلب خصمہء تم اراد أُن یعز لە ء فإِله لا یملك عز لە 
ِا بمحضر من الخصم ؛ لأُنّ حق الخصم تعلق بال وکالةء وفی الفتاوی الخلاصة : 
وقال بعض مشایخنا : لا یملك عزلە إلا برضاء الخصم ء وھذا خلاف ظاھر الروایة 
٥‏ وکذا الرجل إذا وکل بطلاق امرأته بطلبھا لا یملك عزلە إِلّا بمحضر منھا ء وقال 
الشیخ الامام شمس الأئمة السرحسی : الصحیح أَنّه یملك : لأنہ لا حق للمرأۃ فی 
طلب الطلاق وطلب الت و کیل ء بخلاف الت و کیل بالخصومة . 
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٭٭ھس وفی جامع الفتاوی : ولو قال : و كکلتك غیر جائز العزل 
والنھی یملك العزل ء والنھی إِلّا فی الطلاق والعتاق ہ فإلّه لا یملك العزل ء کما لو 
جعل أُمر امرأته بیدہ ء ویقتصر علی المجلس ‏ وکذا العتق ء ولو قال : أمر عبدی 
بیدك فی البیع ء فھو وکیل لا یقتصر علی المجلس ء ویملك العزل ۔ 

۰- وفی الفتاوی العلاصة : ولوقال : کلّما عزلتك فأنت 
وکیلی ء تم قال لە: کلماعدت وکیلی ء فقد عزلتك ء اختلف المشایخ فیەء 
والمختار أنه یملك إحراجه بمحضر منە ما خلا الطلاق والعتاق وما خلا تو کیله 
بسؤال الخصمء قال رحمة الله عليه : واختیار الشیخ الأستاذ أنه یقول : عزلتك عن 
لوکالات المطلقةء ورجعت عن ال وکالات المعلقة ء قیل : هو المختار ء 
وفی الخائیة : فمن أراد تصحیح هذہ الوکالة عند الکل ینبغی ان یقول : کلما 
اأحرجتك عن ھذہ ال وکالة فأنت ‏ وکیلی ‏ وکالة مستقبلة ء فتتجدد ال وکالة مرة بعد 
أحری ء وھذا فی غیر الوقف ٠‏ فأَمًا فی الوقف یمکنە ان یعزله ولا تتجد ال وکالة مرة 
بعد أخری ء ثم فی غیر الوقف إذا جازت ال وکالة بھذا الشرط ء وأراد إحراحه عن 
لوکالة ء اختلفوافی لفظ الاخراج ء قال بعضھم : یقول الم وکل : رجعت عن 
قولی متی ما أُخحرحتك عن ال وکالة فأنت و کیلی ءفیصح رجوعہ ء تم یقول بعد 
ذلك : أخرجتك عن هذہ ال وکالة ء لأُنٌ ال وکالات المعلقة بطلت بالرجحوع ء فإذا 
عزل عن ال وکالة المنجزة لا یصیر وکیلا ء وإنّما ذکر رحعت عن ال وکالة ء احترازا 
عن قول أُبی یوسف : فان عندہ العزل عن ال وکالة المعلقة قبل وجودہ الشرط لا 
یصحء وبه أُخذ محمد بن سلمةء وقال محمد : یصح العزل عن ال وکالة المعلقة 
قبل وجود الشرط ‏ وبه اذ نصیر بن یحی ء والفتوی علی قول محمد ء وقال 
بعضھے : طریق الاحراج عن هذہ ال وکالة ان یقول : عزلتك کلما و کلتك ء وقال 
شمس الأئمة السرخسی : الأصح عندی ان یقول : عزلتك عن ھذہ الوکالات ء 
فینصرف ذلك إلی المعلق والمنجز . 
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۱(۱( - وفی العیون: ولو ان رجلا و کل وکیلاء واشترط عليه أنہ 
متی اأحرجه عن ال وکالة ء فھو وکیلە ء قال نصیر بن یحیٰ : جاز ھذا الشرط ء وقال 
محمد بن سلمة: لا یجوز ء وقال أبو نصر: إذا کان للوکیل حق أُو منفعة فی ذلك 
الأمر ء جازھذا الشرط٠‏ وإلّ فلاء ولو أُنٌّ الوکیل کان لە علی الم وکل دین ء وقد 
أُمرہ ببیعه لیستوفی دینە من ثمنە ء وللوکیل فیه منفعة ء لا یجوز إحراجه . 

۲ - وفی الینابیع : تم ال وکالة علی ضربین  :‏ وکالة مطلقة ء 
و وکالة غیر جائزۃ الرحوع ء ویسمی و کیل بی باز گشت ٠‏ فالمطلقة مثل الت وکیل 
بالبیع والشراء والاحارة والتزویج و غیرہ ء فھھنا ینعزل الوکیل بالعزل ء ولا یعود 
وکیلا بعد ذلك إِلّ بعقد جدید ‏ وال وکالة التی ھی غیر جائزة الرحوع ء مثل قولہ: 
أعتق عبدی أو طلق امرأتی متی شئت ٠‏ فھھنا لا یملك الرجحوع ء ویقع العتق 
والطلاق فی أىٗ وقت باشرهما الوکیل ء ولو قال : بع إِن شفت أو اشتر أوآجر 
اُوزوجنی فلانة ء ثم عزله فِإلّه ینعزل . 

ح۷۳ :- م: الوکیل بالبیع إذا قال بعد ما قبل ال وکالة : لعنت بر وکیلی 
بادء أو قال : انا برئ من ھذہ ال وکالة ء أو قال : کجا أفتادم ب وکیلی ء لا یحرج عن 
ال و کالة ء وإن قال ذلك بمحضر من الم وکل ء وفی السغناقی : إذا وکلە بشیءء ٹم 
قال : لا أوكلك ء فقد عرفت تھاونك ء فھذا عزل ء والعزل بالشرط ھل یصح ؟ذ کر 
فی اُدب القاضی للخصاف: أنّه یصح ء وقد مرت المسألة فی کتاب اُدب القاضی 
من ھذا الکتاب ء وذکر شیخ الاسلام خواھر زادہ فی شرح کتاب ال وکالة فی مسألة 
تعلیق ال وکالة بالعزل مرۃ بعد مرة ء إِنَّ تعلیق العزل بالشرط لا یصح . 

۰٤‏ -- ابن سماعةعن محمد : الوکیل بالبیع إذا وکل الم وکل 
بقبض من المشتری فلە اُن یعزله عن هذہ ال وکالة بمحضر منەء وإن لم ی وکلە حتی 
قدمه اللقاضی ‏ وأمرہ القاضی أُن ی وکلەء ف وکلە لم یکن لە بعد ذلك ان یخرجه من 
ال وکالةء معنی المسألة أن ال وکیل إذا أخُر قبض الثمن ء ورفع الم وکل الأمر الی 
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الحاکم ء وسألہ أُن یأمر الوکیل حتی ی وکلە بقبض الثمن ف وکلە ء ثم اأراد عزلە ء لیس 
له ذلك ؛ لأن ھذا قضاء عليه ء وینبغی للحاکم إذا صح عندہ تأأخیر الوکیل فی قبض 
الشمن ان یقول للم و کل : قد جعلتك وکیلا فی قبض ھذا المال ء قال ابن سماعة : 
رجع محمد فی الوجہ الأول ء وقال : لیس للوکیل إحراجه عن ال وکالة . 

ص۳ - وفی الذخیرۃ : و إذا نھی الوکیل الامر عن قبض الثمن من 
المشتری ؛ أو نھی المشتری عن الدفع إِلی الامر ء فدفع المشتری الثمن مع ذلك 
إلٰی الامر ء فالقیاس ان لا یبرأء وفی الاستحسان یبر . 

٦‏ - الحسنعن أبی حنیفة : لیس للقاضی ولا للم و کل اُن 
یعزل الوکیل بالبیع عن قبض المن ء وإن تراخی فیه ء ولا یجبر الوکیل علی قبض 
الشمن ء وإن تراخی فی ء وقال أبو یوسف : إِن رد ال وکیل علی الم وکل أحرجته عن 
ال وکالة وجعلت للامر أُن یقبض ثمن المبیع ء ولیس للوکیل بعد ذلك قبضه فان 
دفع المشتری الثمن إليه بعد ذلك ء إِن لم یعلم یإخراجه عن ال وکالة صح الدفع إليه 
ہ وإن علم یإامحراجه عن ال وکالة لا یصح الدفع إليه . 

۷ - وفی فتاوی اھو : وگُل بیع شیء معین ء ثم قال : لا أأرضی 
ببیعه قال ظھیر الدین : یکون عزلا الم وکل إذا کتب کتاب العزل إِلی الوکیل 
الغائب ء فبلغه وعلم بما فيه انعزل ء وکذلك إذا اُرسل رسولا کاتبا من کان عدلا 
أُو غیرعدل حرا أو عبدا صغیرا أو کبیرا ء فقال الرسول : إِنّ فلانا ُرسلنی إلیك ء 
ویقول : إِلَى عزلتك عن الوکالة فإلّه ینعزل ء وإن لم یکتب إليه ء ولم یرسل إليهء 
ولكنه عزله ء وأشھد ء وال وکیل غائب ء فإِلَه ینعزل ۔ 

۸ - وإن أحبرہ بعزله إِیّاہ عدل ء أو رجلان غیر عدلین ء انعزل 
ال وکیل ء وإن کان لا یصدق المخبر إذا ظھر صدق الخبر ء وإن کان الذی أُخبر 
واحد غیر عدل ء فان صدّقه انعزل ء وإن کذبہ لا ینعزل فی قول أبی حنیفة ء وإن 
ظھر صدق المخبر ء وعندھما ینعزل إن ظھر صدق المخبر وھذا کلە فی 
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الد و کیل بقبض الدین ء واذا حصل الت وکیل بغیر محضر من المطلوب ء وأحبر 
ال و کیل بالعزل بالشرائط التی ذ کرنا ء لا یثبت العزل ما لم یخبر المطلوب ء حتی 
لو دفع اللمطلوب المال الی الو کیل قبل ان یصل الخبر إلی المطلوب بالشرائط 
التی ذ کرنا ء برئ المطلوب . 

۹ھ ووفی النسفیة : وسئل عن معتدة عدة الوفاۃ وکلت رجلا 
علی ان یزوجھا من نفسە بعد انقضاء العدة ء ثم عزلته عن هذہ ال وکالة فی العدة ء 
ھل ینعزل ؟فقال : نعم ء وھذا جواب السید الامام ابی شجاع ء وکان القاضی 
الامام ابو الحسن الماتریدی یفتی بأَنّه لا ینعزل ء وفی الیتیمة : وسٹل عبد العزیز بن 
اأُحمد الحلوانی عن الوکیل ء إذاقال : عزلنی م و کلی ء والم وکل غائب ٤‏ وکذبہ 
المدعی ء ھل یقبل قولە؟ فقال : لا ۔ 

۰ - وفی النسفیة : وسئل عمّن قال لآاخر : إن دفعت امرأتی إلی 
شھر ثمانمائة غطریفیة جیدة ء فأنت و کیلی فاخلعھا منی فمضی الشھر ء ولم تدفع 
المرأة إلی هذا الزوج شیا ینعزل هذا الوکیل؟ فقال : لم یصر و کیلا بعد . 

۱( - وفی الظھیریة : وإذا وکل إنسانا بقبض الدین لا بحضرة المدیون 
+ نم عزل صح العزل ء وإن حصل الت وکیل بمحضر من المدیون لا یصح العزل ما لم یعلم 
المدیون ء حتی لو دفع المدیون المال إِلی الوکیل قبل ان یعلم ء بیراً المطلوب. 

۲-- وفی الابانة: ولو قال :انت وکیلی فی اقتضاء دینی ف وکل فلانا 
بذلكء ف وکل الوکیل لم یکن للڈول ان یعزلە ؛ لأنه صار بمنزلة الرسول ء حتی سماہ لە 
الامر ء ولو قال للوکیل : ول فلانا إِن شت ف وکلەء کان لہ اُن یعزلہ وفی الفتاوی العتابیة 
: وللمطلوب ان یعزل الوکیل عند القاضی بحضرۃة الطالب بالتھمة . 
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الفصل الثالٹ 
فی تعلیق الوکالة بالشرط وتاقیتھا و إیقاعھا بصفة العموم وبصفة الخصوص 

۲۳ - تعلیق ال وکالة بالشرط صحیحء سواء کان الشرط متعارفا 
أولم یکن متعارفا ء والکفالة تخالف ال وکالة ء فان تعلیق الکفالة بشرط متعارف 
صحیح ؛ وتعلیقھا بشرط غیر متعارف غیر صحیح ء وفی الظھیریة : حتی أَنَّ من 
قال لغیرہ : اأعتق عبدی إن دحل الدار یکون الت و کیل باطلا ۔ 

٤‏ ة- وإذاقال لغیرہ  :‏ وکكلتك ببیع ھذا الشیء الیوم ء أو قال: 
اشترلی عبدا الیوم بألف درھم ء ففعل الوکیل ذلك غداًء ذکر شیخ الاسلام فی احر 
شرح الصلح : أَله لا یجوزء وھذا إشارۃ الی أُنّ الوکالة یقبل التاقیت ء ھکذا ذکر 
فی آحر باب ال وکالة بقبض الودیعة من وکالة الأصل ء وذ کر الصدر الشھید فی 
اُول الش رکة : أَنٌ فیه روایتین ء وفی وکالة الطحاوی : إذا وکلە بیع عبدہ غداً کان 
وکیلا فی الغدو فیما بعدہ ء ولا یکون وکیلا فیما قبل ذلك . 

٥‏ وفی وکالة المنتقی : إذا قال لآمحر : بع عبدی الیوم : او 
طلق امرأتی الیوم ء ففعل ذلك غدا جاز ء قال : إذا کان الیوم ‏ وکیلا ء فھو وکیل 
غداء فھذہ إشارة إلی أَنٌ ال وکالة لا یتوقت ‏ ولو قال : بع عبدی ؛ أو قال : طلق 
امرأتی غداء ففعل الیوم ء حکی عن الشیخ الامام ظھیر الدین المرغینانی أَنّ فیە 
روایتین ونحن ظفرنا بروایة عدم الجواز فی باب ال وکالة بالعین من وکالة الأصل ؛ 
ولم أظفر بروایة الحواز . 

٦2ھ‏ وفی جامع الجوامع : وتعلیق ال وکالة بالخطر یجوزء 
وتعلیق العزل بالخطر لا یجوز ء فالذی لا یصلح تعلیقه بالشرط للتملیکات ؛ کالبیع 
والشراء والاجارۃ والاستیجار والھبة والصدقة والنکاح والاقرار والابراءء وكذلك 
التقییدات لا یجوز تعلیقھا بالشرط ء کالعزل عن الو کالة والحجر علی العبد 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٣٢۹٢‏ الفصل : ٣‏ تعلیق ال وکالة بالشرط ج:٢٥‏ 
والرحعة ء وَأَمًا التحکیم فتعلیقه بالشرط ء فيه اختلاف بین أبی یوسف و محمد . 

۷ - وإذا وکل رجلا بتقاضی دین لە ء او وکله بکل حق لە ء أو 
بالخصومةفی کل حق لهە جازء وإن لم یعین المصرء ولا الرجل ء ولو وکلە 
بتقاضی کل دین لە ء او وکله بکل حق لە علی الناسء أو وکله بطلب کل حق لە 
فی مصر کذاء انصرف الت و کیل إلی القائم والحادث استحسانا ء والقیاس أُن 
ینصرف الت وکیل إلی القائم یوم التوکیل ء ولا ینصرف إلی الحادث بعد الت وکیل ء 
فھو نظیر من وکل إنسانا بقبض غلة أَلّه کان وکیلا بالواجب وبما یحدث ؛ 
وانصرفت ال وکالة إلی الکل ء لمکان العرف . 

۸ - ولو وکلە بقبض دین لە علی فلان ء او بقبض دین لە علی فلان 
و فلان ءأو وکلە بقبض کل دین لە علی فلان و فلان و فلان ء ذکر فی الزیادات : أنە 
ینصرف إِلی القائم دون الحادث قیاسا واستحساناء وذکر الشیخ الامام خواھر زادہ : 
أُنه إٰذا وکله بقبض کل حق لە قبل فلان أنه یتناول القائم والحادث جمیعا . 
۹- وفی المنتقی : روی الحسن عن أبی حنیفة : إذا قال لغیرہ : 
نت وکیلی فی الدین الذی لی علی الناس ء لا یقع علی ما یحدث ء وفیه: إذا وکلە 
بتقاضی کل دین لە ٹم حدث بعد ذلك لە دین ء فله أن یتقاضاہ بمنزلة ‏ و کیل الرحل 
یقتضی غلته ء فإلله یقبض ما یحدث من الغلة ۔ 

۰- وف أیضا: لو وکلە یاجحارة کل دارلە أو ببیع کل عبد لەء 
فھذاعلی ما کان فی ملکە یوم التوکیل ء ولو ‏ وکل ببیع أمته ء فولدت ولداء لیس 
له أُن بییع الولد عند محمد ء وعن أبی یوسف روایتان ء ولو ‏ وکلە ببیع نخل لەء 
غأئمرت قبل ان یبیعه ء فھو علی ما ذکرنا فی الحاریة والولد . 

7۹ت وفیە أیضا : إبراهیم عن محمد لرجل قال لغیرہ : انت 
وکیلی فی خصومة کل ضیعة لی بخراسان فقدم الرحل الذی فی یدیه الضیعة 
بخراسان الکوفة ء فله ان یخاصم بالکوفة ء وإن کانت ال وکالة فی دین فلیس لە ان 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل : ٣‏ تعلیق ال وکالة بالشرط ج:٢٥‏ 
یخاصم بالکوفة ء ولو قال : فی کل دین لی بالکوفة ء وقدم ناس من خراسان 
اللکوفة ء وعلیھم دیون للم وکل قال : یخاصمھم بالکوفة . 

۲ - وفە أیضا : إذا وکل إنسانا بطلب کل حق لە وبالخصومة و 
القبض ء فقبض إنسان منه دارا ء فلل وکیل ان یخحاصم فیھا وإن بیعت دار للم وکل فیھا 
شفعةء لم یکن ھذا وکیلا بطلب الشفعة ء ولا بقبض شفعة قضی بھا للم وکل . 

۲۳ ووفی الخائیة : رجل قال لغیرہ  :‏ وكلتك فی خصومة فلان 
فی کل حق لی قبله یکون وکیلا بالخصومة فی کل حق واجحب لە یوم الخصومةء 
ولو قال : و كلتك بالخصومة فی أُھل هذہ البلدة او اُھل قریة کذاء یکون توکیلا 
بالخصومةفی کل حق لە قبل أھل تلك البلدةء او اأھل تلك القریة یوم الت وکیل ء 
وما یحدث لە بعد ذلك استحساناء و كذلك لو وکل رجلا بقبض غلاته یدحل 
فیه الواجب یوم التوکیل ء وما یحدث بعدہ استحسانا . 

٥۵٤‏ - رجل وکل رجلا بقبض کل حق لە والخصومة فيه جائز 
أمرہ فإنّه یدخل فیه الدیون والودائع والعواری ٠‏ وکل حق یملکه الم وکل سوی 
النفقة ء وفی الفتاوی الخلاصہ : امرأة قالت لزوجھا : إذا جاء غد فطلقنی علی کذاء 
أُو قال العبد لمولاہ : إذا جاء غد فأعتقنی علی کذاء فتھیا قبل مجئ الغد ء جاز 
الد وکیل إلی عشرة أَیّام فیه روایتان ء فی روایة ینتھی بمضی العشرة ء وفی روایة لا 
ینتھی وھو الأصح . 

٥۵ھ‏ وفی النسفیة : وسئل عمن قال لاخر : إن دفعت امرأتی إلی 
شھر مائة غطریفیة جیدة انت وکیلی فاحلعھا منی فمضی الشھر ء ولم تدفع المرأة إلی 
الزوج شیفًاء ھل ینعزل ھذا الوکیل فقال : لم یصر وکیلا بعد لفوات شرط ال وکالة . 


الفتاوی التاتارحانیة -٥٣‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل ٤:‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 


الفصل الرابع 
فی بیان من یکون وکیلا ویصلح لذلك ومن لا یکون وکیلا ولا یصلح لذلك 


۹٦‏ - وفی الذخیرة :فی الجامع الکبیر : صاحب الدین إذا وکل 
المدیون ان یبراً نفسه عن الدین صحء وإذا أٌبراً نفسہ برئ ء وذ کر الشیخ الامام أَنه 

۷ئ - وفی الخانیة : رحل له علی رجل دین ء ف وکل المدیون 
بقبض الدین من نفسە ء أُو من عندہ لا یصح توکیلە ء ولو ‏ وکل المدیون بابراء 
نفسه عن الدین ء صح توکیلە ولا یقتصر علی المجلس ؛ وفی الکافی : و صح 
ت و کیل مالك التصرف من یعقل العقد وإن کان صبیا عاقلا أو عبدا محجورافی 
کل ما یعقدہ بنفسە ء فلو ‏ وکل الحر البالغ والماذون مثلھما جاز ء ولو ‏ وکل صبیا 
لا یعقل أو مجنونا بطل الت وکیل ؛ لأنّھما لیسا من اُھل العبارة . 

۸ءء : وإذا وکل صاحب الدین المدیون ء وفی الکافی: أو غیرہہم 
:ان یىرئ نفسهەعن الدین ففعل کان صحیحاء وکذلك إذا قال رب الدین للمدیون: 
حلّل نفسكء ھب الدین من نفسك ٠‏ وکذلك إذاقال الغریم لرب الدین:أبرأنی مما 
علی حلّلنی منەء ہبه لی فقال رب الدین : ذلك إلیك ء ففعل المدیون صح : قال 
مشایخنا:ھذافی عرف دیارھم ‏ أَمَا اُھل بلادنالم یتعارفوا ھذا تفویضاء بل یرید 
صاحب الدین بھذا ان ذاك إليك بأن تؤدی فتبراء ‏ وکذلك إذا قال المدیون: أبرئنی فقال 
رب الدین : أُبرأاأنت نفسك ء یراد بە فی عرفا أبرأاأنت بأن تؤدی . 

۹- رجل لە علی رجل الف درھہم ء وبھا کفیل فوگل صاحب 

۷ اُحرج ابن سعد فی طبقاته من طریق أبی بکر بن محمد بن عمر بن ابی 
سلمةعن أبیە أنّ رسول الله صلی الله عليه وسلم خطب أمٌ سلمة إِلی ابٹھا عمر بن أبی سلمة 
فزوجھا رسول الله وھو یومذ غلام صغیر . الطبقات الکبری لابن سعد ء فی النساء. ۷۳/۸. 


الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة ۸ الفصل ٤٤‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
المال أحدھما إِمّا اللأصیل ء أو الکفیل اُن یی را صاحبہ ء أو یحلّل صاحبه من المال ء 
ففعل الوکیل ما أمر بەء فذلك جائز ء وفی الکافی : لو قال العبد : اأعتقنی ء او قالت 
المرأة :طلىقمنی فقال : ذاك إليك فطلقت نفسھا أُو اأعتق نفسه جاز ہ کأَنه قال : 
جعلت إليیك ما سألتنی ء و لو أمر عبدہ أُن یکاتبه ء فکاتب نفسه لم یصح ء وتحلیل 
الطعام الودیعة إباحة لا تملیيك ء حتی لا یملك التمليك من غیرہ ء م : وفی حوالة 
الأصل : المحیل لا یصلح وکیلا عن المحتال لە ء بقبض الدین من المحتال عليه . 

٠‏ -۔ ووفی نوادر بشرعن أبی یوسف : إذا کان بالمال 
کفیل, فو کلە الطالب بقبضہ من المطلوب ء فقبضه لم یجز قبضه ء فان ملك 
عندہ فلا ضمان عليه ء وفی الکافی : ونظیرھا: أَنّ المولی إذا اأعتق عبدہ 
المأذون المدیون ء ضمن قیمته للغرماءء ویطالب العبد بجمیع الدین ء وکان 
المولی کفیلاعن العبد ء فلو و کل الطالب المولی بقبض المال عن العبد کان باطلا ؛ 
لأن المولی حینئذ یصیر عاملا لنفسه فی إِسقاط ضمان القیمة عن ذمته . 

۱ھ وفی جامع الفتاوی : مریض مدیون ف وکل بعض الغرماء 
غریماء أُن یقض حصته جازء ویصدق إِذا قال : قبضت وضاع ؛ لأٌُ الش رکة 
لم نثبت ء ولو کان ہذا العبد موتہ لا یصح . 

٦۲‏ ےھ وفی نوادر ابن سماعةعن محمد : رجل باع عبد رجل بغیر 
أمرہہ فقال صاحب العبد للمشتری : قد وکلتك یاجازۃ البیع لنفسك ء وأجاز لم یجز. 

۳ ھ- وفی المنقی : رجل أمر عبدہ أن یبیع نفسه من رجل ء ففعل 
فھو جائزء ولیس له قبض الثمن ء والمولی هو الذی یلی القبض ءقال ثمة: الا 
تری! أنٌ رجلالو أمر عبدہ ان یبیع هذا الثوب من فلان ففعل ء ثم إِنّ المولی باع 
عبدہ ذلك ء لا سبیل للعبد علی الثمن ء وللمولی اُن یقبضہ ء وفی السغناقی : وإن 
وکل المولی رب الدین ان یقبض الدین من العبد کان باطلا ۔ 

٤‏ ھ مع :وفی نوادر ابن سماعةعن أبی یوسف : إذاباع 


الفتاوی التاتارخحانیة ۲٦۹۹  ةلاکولاباتک- ٣‏ الفصل ٤:‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
المضارب عبدا اشتراہ بمال المضاربة من رجل ‏ ف وکل المشتری رب المال بقبضه 
لمیجزوكذلك لو وکل المشتری شریك البائع بقبضہ منە ء وہو مفاوضہ أو 
وکل شريك عنان وھو من تجارتھما . 

٥۵۶ھ‏ وفيه أیضا: رجل اشتری من رجل عیناء تم وکل عبد البائع 
بقبضہ منه جازء ولو کان اشتری من عبد مأُذون ء و وکل مولاہ بقبضہ منہ لم یجز إِلّاُن 
یکون عليه دین ء فیجوز توکیلە بقبضە ء فإن أبرأہ الغرماء من الدین بطلت وکالة المولی . 

٦‏ - وفی نوادر بشر عن أُبی یوسف : رجل فی یدیہ عبد مقر 
بالرق ادعی ھذا العبد أُنٌّ فلانا الغائب اشتراہ من مولاہ ھذا بألف درھم ء ونقدہ الثمن 
لم یقبل ذلك منە ء وإن أقام بینة أُنّ المشتری ‏ وکلہ بالخصومة قبلت ذلك ء وجعلتہ 
خصمافیهء ولو قال العبد : کنت عبدا لفلان فباعنی منك بألف درھم ء و وکلنی 
بقبض الشمن منكء وأقام البینة علی ذلك قبلت بینته ء إِل ان لمولاہ ان یمنعہ من 
الخصومة فان لم یمنعه فال وکالة جائزة ء ولە ان یقبض الثمن ء ویبرئ المشتری منە . 

۷ - وفی المنعقی : الحسن عن أبی حنیفة : الرحل یکون وکیلا 
فی قبض ماعلی ابنه ومکاتبه ءإِلا اه لا یصدق علی قبضە ء إِلّ ببینتة ء ولا یکون 
وکیلافی قبض ماعلی مأذونە ء ویجوز للعبد الماًذون اُن ی وکل مولاہ بالخصومة 
مع الأجنبی ء سواء کان العبد مدعیا أو مدعی عليه . 

۸ء - وفی الخائیة عبد فی ید رجل یقول : اُناعبد فلان ولدت 
فی ملکەء وقد وکلنی فی خصومتك فی نفسی لیس للذی فی یدہ العبد أُن یمنع 
العبدء إذا کان للعبد بینة علی ال وکالة ء وفی الجامع الصغیر العتابی : المولی إذا 
ضمن قیمة عبدہ المأُذون المدیون یاعتاقه للغرماء لا یصلح وکیلا عن الغرماء 
بقبض دیونھم عن العبد . 

۹ھ وإذا وکل صِیا محجورا بأن یییع عندہ ء أو وکلە بأن 
یشتری لە شیا ء فباع شیئاء او اشتری جازء إذا کان یعقل ذلك ء ولا عھدة علی 


الفتاوی التاتارخحانیة -٣ ٣‏ کتاب ال وکالة ٠۰‏ الفصل ٤:‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
الصبی وإلْما العھدة علی الامر ء ھکذا ذکر محمد فی وکالة الأصل ء و فی الزاد: 
ون وکل صیییا مسحجورا یعقل البیع والشراءء او عبدا محجورا جاز ء ولا یتعلق 
بھما الحقوق ء ویتعلق بم وکلھما ء وھذا عندنا ء وقال الشافعی : لا یجوز التوکیلء 
وکذالو وکل صیا بالخصومة جاز ء بعد أُن یکون الصبی بحیث یعقل ما یقولء 
وما یقال : وھذہ المسألة فی الحاصل علی وجھین: )١(‏ إِمَا ان یوکل صبيه )٢(‏ 
أو صبی غیرہء فإن ‏ وکل صبيه جاز ء ولا یستأمر اأحداء وإن ‏ وکل صبی غیرہ إِن 
کان مأُذونافی التجارۃ لا یستأمر ولیه ء وإن کان محجورا یستأمر وليه ء فإن أُذن 
ولیه جاز لە ان ی وکلە ء قالوا : وھذہ المسألة مبنیة علی روایة أُن لاأب ان یعیر ولدہء 
وقد اتفق عليه المشایخ ء وھل لە ان یعیر مال ولدہ ؟ بعض المتأحرین قالوا: لە 
ذلك ء وعامة المشایخ علی أَنْه لیس لە ذلك ء ثم إِنَّ محمدا جوّز بیع الصبی 
المحجور وشراءہ لغیرہ ء ولم یجوز بیعه وشراء ہ لنفسه . 

۰٠‏ :- ہنا إذا کان الصبی محجورا و إن کان مأُذونا لە فی التحارۃ 
فان کا ن وکیلا بالبیع بشمن حال ء أُو بٹمن مؤجلاء فباع جاز بیعه ء ولزمته العھدةء 
وأمًّا إذا کان وکیلا بالشراءء إن کان وکیلا بالشراء بٹمن مؤجلاء لا یلزمه العھدة 
قیاسا واستحسانا ء بل تکون العھدة علی الامر ء حتی أَنٌ البائع یطالب الامر بالٹمن 
دون الصبی ٠‏ وَأَمّا إذا وکلە بالشراء بشمن حال ء ففی القیاس لا یلزمہ العھدة ء وفی 
الاستحسان یلزمه ء بخلاف ما إذا کان الئمن موجلا ء والجواب فی العبد إذا وکل 
بیع او شراء علی التفصیل الذی ذ کرنا فی الصبی ء إذا کان العبد محجورا جاز بیعه 
وشراءہء ولا یلزمہ العھدة ء وإن کان مأذونا وکان و کیلا بالبیع یازمہ العھدة علی 
کل حال ‏ وإن کان وکیلا بالشراء إن و کلە بثمن مؤجلا ء لا یلزمه العھدة قیاسا 
واستحسانا ء وإن ‏ وکلە بٹثمن حال لا یلزمہ العھدة قیاسا ء ویلزمه استحساناء وفی 
السغناقی : ثم اعلم أن الصبی المحجور والعبد المحجورء وإن لم یتعلق بھما 
الحقوق فی ال وکالة ء فلقبضھما الثمن وتسلیمھما اعتبار لکو نھما عاقلین ء وإن 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ۳-کتابالوکالة ‏ ۲۷۸۹ الفصل ٤:‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
کان لا یتعلق بھما الحقوق ‏ تم ذکر الامام قاضیخان فی الجامع الصغیر : الفرق بین 
الصبی المحجور والعبد المحجورفی حق لزوم العھدة بعد البلوغ والحریةء فقال : 
ثم الصبی وإِن بلغ ء لا تلزمہ تلك العھدة ء والعبد إذا اُعتق تلزمه تلك العھدة . 

۱ - وفی الفتاوی العتابیة :ولو وکل صبیا لا یعقل بییع عبدہ ء فبلغ او 
عقلء وباع لم یجز فی قول ابی حنیفةء وقال : یجوز وفی الکافی : وعن أبی یوسف أَن 
المشتری إذا لم یعلم بحال البائع تم علم أنه صبی محجور أو عبد محجور لە خیار الفسخ 
فان کانا مأذونین فی التجارۃ لزمھما اللمن ورجعا به علی الأمر استحسانا ۔ 

٦٢٣‏ - ع : وفی المنتقی : بشر عن أبی یوسف رجل أمر عبدا محجورا 
عليه ءأو صبیا محجورا عليه اُن یشتری متاعا فاشتری ‏ فان کان نقد الأمر اللمن جازء 
وإن کان لم ینقمد الشمن ء وکان غائبا او حاضراء فقال : أنا أنقد المال وقد رضیت 
بالشراء او أمرته بە ء فالبائع بالخیار ء إِن شاء أُلزمہ البیع وأحذہ بالمال ء وإن شاء قال : 
لا حاجة لی الی ان یکون المال علیيك إذا لم یکن علی من اشتراہ شیء. 

٣۳‏ ۔ وإذا وکل مجنونا إن کان لا یعقل البیع والشراء لا یجوزء 
وإِنذ کان یعقل البیع والشراء بأن یکون جنونة فی شیء اخر صح الت و کیل ء و إِذا 
باع جاز بیعه إلّ نہ لا یلزمہ العھدة ء نصّ عليه فی وکالة الأصل ء وذ کر فی کتاب 
الرھن : العبد إذا جن إِلّ أنە یعقل البیع والشراء ء فان کان جنونہ فی شیء اخرء 
فباعه لا یجوز بیعه ء فمن المشایخ من قال : علی قیاس ما ذکرہ فی کتاب ال وکالة ء 
یجب أُن یجوز بیع العبد وإليه مال شمس الأُمة الحلوانی ء ومن المشایخ من فرق 
وإليه مال شیخ الاسلام . 

-٤‏ وفی الیتیمة : ولو ‏ وکل مجنونا بطلاق امرأته ء فقبل ال وکالة 
فی حال جنونةء ثم أفاق فھو علی وکالته . 

۰٥‏ - ع : وفی وکالة المنتقی : بشرعن أبی یوسف و عیسی عن 
محمد رجل أمر رجلا أن یشتری لە عبدا بألف درھم ء فصار ال وکیل معتوھاء إلّ 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ٣-کتابالوکالة ‏ ۲۷۳ الفصل ٤٤‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
أَنه یعقل البیع والشراء والحفظ ء فاشتری ما أمرہ بە لم یجز شراء ہ علی الأمرء إلّ 
بأمر حدید ء قال فی روایة بشر: ولیس ھذا کأمرہ أباہ وھو معتوہ ءقال :فی روایة 
عیسی : وکذلك لو أُذن لە أبوہ فی التجارۃ فصار معتوها لا یجوز شراءہ . 

٦‏ ھ وإذا وکل الرجل صبیا لا یعقل ‏ او وکل مجنونا لا یعقل 
البیع ء ثم أفاق هل یصیر وکیلا من غیر توکیل جدید ؟ لم یذ کر محمد ھذہ 
المسألة فی کتاب ال وکالة وذ کر فی کتاب الرھن : إذا کان العدل صغیرا أو کبیرا 
لا یعقل وسلطە علی البیع ء ثم کبر وعقل و باع جازء قال الفقيه أبو جعفر : ما ذکر 
فی العدل : یصیر روایة فی ال وکیل بالبیع المفرد أَلّه یصیر ‏ وکیلا إذا أأفاق ء قال 
لفقیه: وھذاوقد روی أنە لا یصیر وکیلا إلا بتجدید ال وکالة ء فعلی ما ذ کر الفقیه 
ھذا یکون مسألة الوکیل بالبیع المفرد ء ومسألة العدل علی روایتین ء وذ کر شمس 
لأئمة السرخسی أن ماذکر فی کتاب الرھن فی مسألة العدل : قول أبی یوسف و 
محمد أمٌا علی قول أبی حنیفة لا یجوز بیع ء إذا أُفاق و علی ما ذکرہ شمس الأئمة 
لسرحسی مسألة الوکیل بالبیع المفرد یکون علی الخلاف أیضا . 

۷ھ وفی وادر: بشرعن أبی یوسف إذا صار الوکیل بالشراء 
معتوھاء إلّ اه مثلہ یقبض ویحفظء فقبض المشتری بعد ذلك إِن کان قبضہ بغیر أمر 
الامر ء فمات فی یدہ ء فللبائع علی المعتوہ الثمن فی ماله ویرجع بە علی الأمرء 
وللآمر علی المعتوہ قیمة الحاریة ‏ ولم یکن للمعتوہ ان یقبض المشتراۃ: علی الامر 
بعد ما صار معتوھاء إِلّ ان یأُذن لە الأمر إذنا مستقبلاء و کذلك لزمہ المشتری وقبض 
المعتوہ من غیر إذن مستقبل لە من جھة الأامر بمنزلة قتل المشتری فی ید البائع . 

۸ - وفی الخائیة : ال وکیل بالبیع أو الشراء إذا احتلط عقله 
بالنبیذ إلّا اه یعرف البیع والقبض ‏ قال أبو سلیمان الجوزجانی : جاز بیعه وشراءہ 
علی الم و کل ء کما لو باشر ذلك بنفسه وإن اختلط عقل ال وکیل بالبنج لا یجوز 
بییعه وشراءہء لَأَنّه بمنزلة المعتوہ ء وقال غیرہ : فی شرب النبیذ أیضا : لا یجوز 





الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة ۳ الفصل ٤٤‏ من یکون وکیلا ومن لا..ج ۱٢:‏ 
عقدہ علی الم وکل ء لأَنٌ بیع السکران إِنّما جاز زجرا عليه فلا یجوز علی م وکلە . 

۹ - رجل وکل رجلا بالات السرقة إِن کان الم و کل یرید 
القطع کان باطلاء وإن کان یرید المال فھو مقبول ء ویصیر وکیلاءوھو کما لو 
طلب المسروق منە أن یحلف السارق یقول القاضی : ترید المال أو القطع ء إِن 
قال: أرید المال ء حلفه ء وإِن قال : رید القطع لا یحلفه . 

۰ھ ولو وکل رجلا بالات القصاصء أو مادون النفس ؛أُو 
بإثبات حد القذف جاز فی قول أبی حنیفة ء ولا یجوزفی قول أبی یوسف ء وقول 
محمد مضطرب ٠‏ وإن ‏ وکل باستیفاء القصاص فی النفس وما دونھا واستیفاء حد 
القذف فان کان الم وکل حاضرا عند استیفاء القصاص صح التو کیل ء وإن کان 
غائبا لا یصح . 


الفتاوی التاتارخانیة ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۲۷ الفصل ٥:‏ من یصح الت وکیل ومن لاج ٥٢:‏ 


الفصل الخحامس فی بیان التوکیل ومن لا یصح 

۵۱- قال محمد فی الأصل : وإذا وکل الصبی وکیلا ببیع لە او 
بشراء لا یجوزء وأراد بە الصبی المحجور ؛ لأْله لو باع بنفسه لا یجوزء فکذا 
ت وکیلە بەء وأَمًا الصبی المأذون لو باع بنفسە أو اشتری بنفسه یجوز ءفکذا 
ت وکیلە بەء والمعتوہ والمغلوب إذا وکل رجلا ء لیشتری لە شیٹا أو یبیع له شیٹا 
لا یجوز ء والمجنوت الذی یجن ویفیق إذا وکل فی حال جنونہ لا یصح ء وإن کان 
وکل فی حال افاقتہ یجوز قالوا : هذا إذا کان لافاقتہ وقت معلوم حین یعرف إفاقتہ 
من جنون بیقین ؛ فَأَمَّا إذا لم یکن لافاقته وقت معلوم لا یجوز . 

۷۲ھ وفی الخزانة : ویجوز الت وکیل من سبعة نفر من الحد 
والأب والوصی والعبد المأذون والمکاتب والصبی المأذون وال وکیل أیضا إذا 
أطلق لە الم و کل أو یجوّز أمرہ ء فیقول : ما صنعت من شیء فھو جائز . 

۳٣ھ‏ وفی التجرید : وللمضارب ء وشریك العنان ء والمفاوض ء 
والعبد المأذون ء والمکاتب التوکیل بالخصومة ء والذمی بمنزلة المسلم . 

۰۶ وت وکیل المرتد فی حال ردته موقوف علی النفاذ والبطلان 
بالموت ‏ واللحاق بدار الحرب فی قول أبی حنیفة ء وقال ابو یوسف و محمد : 
توکیلە صحیحء ولو ‏ وکل المسلم مرتداً جاز ء وفی السغناقی : ولکن یتوقف حکم 
العھدة عليه و إلا فالعھدة علی الامر ء وعندھما العھدة عليه علی کل حال . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٥‏ الفصل ٦٦ما‏ یجوزمن ال وکالة ومالا۔ج ٥٢:‏ 


الفصل السادس ما یجوز من الوکالة وما لا یجوز 

۳۶۴) ة>ج- لا یجوز الت و کیل باستیفاء القصاص وحد القذف حال 
غیبة الم و کل ء وفی الکافی : وقال الشافعی : یستوفی القصاص حال غیبة الم و کل 
وأمًا ال وکالة بات الحدود والقصاص والخصومة فیھا جائز عند أبی حنیفة و 
محمد وقال أُبو یوسف : لا یجوزء والمراد من ھذا الحد حد القذف ء وحد 
السرقة علی وجه تکون موجبة للقطع ؛ مٌاالت وکیل باثبات السرقة علی وجہ لا 
تکون موجبة للقطع جائز بالجماعء وفی شرح وکالة الأصل ء وفی بعض النسخ 
فی فصل الت وکیل یاثبات حد السرقة : أَنّ الم وکل إِن یتبع المال فالت و کیل صحیح 
بالاتفاق ء وبعض مشایخنا قالوا : بأنّ هذا الخلاف فیما إذا کان الم وکل غائبا 
وقت خصومة الوکیل أمًا إذا کان حاضرا جاز بلا خلاف . 

٦ھ‏ وفو الخانیة : رحل وکل رجلا بإلبات السرقة ء إن کان 
الم و کل یرید القطع کان باطلا ء وإن کان یرید المال فھو مقبول ء ویصیر وکیلاء 
وھو کما لو طلب المسروق منە ان یحلف السارق ء فیقول القاضی : ترید المال او 
القطع ء إِن قال : أرید المال حلفه ء وإِن قال رید القطع لا یحلفه . 

۷ھ وفی المنتقی : الحسن عن زفر ولا تجوز ال وکالة فی شیء 
من الحدود والقصاص ء لا للطالب ولا للمطلوب ‏ رواہ عن زفرو بە أخذ الحسن ؛ 

 -: ۷۵‏ حرج البخاری فی صحیحہ عن نافع بن محدیج وسھل بن أبی حثمة 
اُنھما حدثاہ ان عبدالله بن سھل و محیصة بن مسعود اُتیا یبر ء فتفرقا فی النخل ء فقتل عبد الله بن 
سھل فجاء عبد الرحمن بن سھل وحویصة و محیصۃة ابنا مسعود إِلی النبی صلی الله عليه وسلم 
فتکلموافی أُمر صاحبھم ء فبداً بد الرحمن وکان أصغر القوم ء فقال لە النبی صلی اللّه عليه وسلم 
کبر الکبر قال یحی : یعنی لیلی الکلام الأکبر فتکلموا فی أمر صاحبھم؛ الحدیث. صحیح البخاری 
ء الدب ءباب کرام الکبیر یبدا الأکبر بالکلام والسؤال ۹۰۷/۲ برقم ٦٦٦٤ ف٥۹۰ ٤‏ 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة ‏ ۲۷ الفصل ٦٦ما‏ یجوزمن ال وکالة ومالا۔ج ١٢:‏ 
وفیه أیضا : وقال ابو یوسف : تقبل ال وکالة فی القصاص والدم وإذا ثبت الحق 
لم یکن للوکیل ان یستوفی حتی یجئ صاحب الحق فیکون هو الذی یستوفی . 

۸ھ وفی شر الأصل : التكوکیل بدفع القصاص من جھة 
المطلوب علىی الخلاف الذی ذ کرنا فی التو کیل یإلثبات الحدود والقصاص ء 
ولکن إذا أُقر ال وکیل علی م وکلە بالقصاص لا یستوفی القصاص عندھما ء وفی 
الکافی : والتوکیل باثبات حد الزنا وحد شرب الخمر لا یصح اتفاقا . 

۵۹ - ویجوز الت وکیل بالبیاعات والبضاعة والاجارات والنکاح 
والطلاق والخلءع والصلح والاعارۃ والاستعارۃ والھبة والصدقة وقبض الحقوق 
والخصومات وتقاضی الدیون ء و کذا یجوز الت وکیل بالرھن والارتھان ء ویجوز 
التوکیل بالاقراض ‏ ولا یجوز بالاستقراض . 

۰ھ وإذادفع الرحل إلی رجحل مائة درھم ء وأمرہ بأن یقرض 
فلانا ویأخذ منە بذلك رھنا ء فھو علی وجھین : )١(‏ إما أُن یجعله رسولا فی ذلكء 
بأنٌ قال : اذھب إِلی فلان ء وقل لە : إِن فلانا اأقر ضك هذا المال علی اُن تعطيه بھا 
رھنا ء وأمرنی ان أُقبض الرھن منك ء وفی هذا الوجه إِذا بلغ الرسالة ء وأأعطاہ المائة 
وقبض الرهن ء کان للامر أن یقبض الرھن من الرسول ء فان ھلك الرھن فی ید 
الرسول یھهلك من مال الأامر ء )٢(‏ الوجه الثانی إذا جعله و کیلا فی ھذا الوجه إذا 
أقرض وأخذ الرهن ء لا یکون للم و کل أن یذ الرھن من ال وکیل ء وإن هلك 
الرهن فی ید الوکیل ملك من مال الامر . 

(۷۱- وفی الخائیة : ولا تصح ال وکالة بالمباحات ء کالاحتطاب 
والاحتشاش والاستقساء واستخراج الجواھر من المعادن ء وفی الخزائة: 
والاصطیاد ء فما أصاب الوکیل شیئا من ذلك ء فھو لە كکذلك التکدی ‏ فان وکل 
الاستقراض إن أأضاف الوکیل الاستقراض إلی الم وکل ء فقال : إِنَّ فلانا یستقرض 
منك کذاء أو قال أقرض فلانا کذاء کان القرض للم وکل ء وإن لم یضف 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل ٦٦ما‏ یجوزمن ال وکالة ومالاءج:٢‏ 
لاسقراض إلی الم وکل یکون القرض لل وکیل . 

[٢۲۲‏ :-- وإذا دفع الرجل إلی رجل وبا یساوی عشرة دراھم ء وأمرہ 
ان یرمنه لە بعشرۃ دراھم یستقرضھا ء فھذا علی وجھین )١(:‏ الأأول: إذا حرج 
لامر الکلام مخرج الرسالة ء بأن قال : اذھب إلی فلان ء وقل لے : إن فلانا 
یستقرض منك عشرة دراہم ءویرهنك منك الثوب ء فھذا علی وجھین : إن أُ حرج 
لمأمور الکلام بعد ذلك مخرج الرسالة ء إِن أضاف القرض والرھن إلی الامر ء 
وقبض الدراھم ودفع الرھن فی هذا الوجه یکون القرض للامر ء حتی کان لە ان 
یاخذ الدراھم التی اأخذھا الرسول من المقرض ‏ وتکون المطالبة بالدین للمقرض 
علی المرسلء لا علی الرسول ء وافتکاك الرسول یکون للمرسل ‏ لا للرسول ءولم 
یکن الرسول ضامنافی دفع الرهن إلی المقرض ‏ وإن ھلکت الدراھم فی ید 
الرسول قبل ان یدفعھا إلی الأامر ھملك من مال الامر ء )٢(‏ الوجہ الٹانی : إٰذا حرج 
الرسول الکلام مخرج ال وکالة ء بأن أضاف القرض والرھن إلی نفسه ء فقال لذلك 
الرجل : أأقرضنی عشرة دراھم ء وارتھن ھذا الثوب ء ففعل الرجل فإن الرحل یصیر 
مستقرضالنفسہ+ ء حتی لم یکن للامر أن یأخذ الدراھم من یدہ ء ویصیر ضامنا 
للثوب الذی دفع إلی المقرض ء فان هلك الثوب فی ید المقرض ‏ فصاحب الثوب 
بالخیار ء إن شاء ضمن الرسول ء وإن شاء ضمن القابض ء وفی الذخیرۃ : إِن شاء 
ضمن الدافع وإن شاء ضمن المقرض قیمة ثوبە بالغا ما بلغت ء م : فان ضمن 
الرسول جاز الرھن ء وسقط دین المقرض ء وإن ضمن المقرض ‏ یرجع المقرض 
علی الرسول بدینه وبقیمة الثوب ء فی الوجہ الثانی : أصل المسألة إذا أ حرج الامر 
الکلام علی سبیل ال وکالة ء بأن قال لە  :‏ وکلتك لتستقرضك لی من فلان عشرۃ 
دراھم ءوترھن ھذا الثوب منە ء وإلّه علی وجھین أیضا : فان ا حرج الوکیل بعد 
ذلك الکلام مخرج الرسالة بأن قال لفلان : إِنّ فلانا ُرسلنی الیك ء ویستقرض 
منك کذاء ویرھن منك هذا الثوب بالعشرة ء ففعل المقرض ء فان ما استقرض من 





الفتاوی التاتارخحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۸ الفصل ٦٦ما‏ یجوزمن ال وکالة ومالاءج:٢‏ 
الدراھم یکون للامر ء حتی لا یکون للوکیل ان یمنع ذلك منە ء ویکون رهنە جائزا 
علی الامرء حتی لا یصیر ضامنا للثوب بالدفع إِلی المقرض ‏ ویکون الافتکاك إلی 
الامر ء وإن أخرج المأمور الکلام مخرج ال وکالة ء بأن قال للمقرض : أُقرضنی 
عشرة دراھم ء وارتھن ھذا الشوب منی بعشرة دراھم ء فالعشرة للوکیل ء وفی 
الذخیرة : ول ان یمنعھا من الأمرء فان هلك الرهن فی ید المرتھن فی هذہ الصورة 
ضمن الوکیل الأقل من قیمته ومن الدین . 

۳ وإذادفع الرجل إلی رجل وبا وأمرہ ان یرھن لە بدراھم 
قرضاوسمی لە الدراهم ء فزاد المأمور علی ما سمی لە أو نقص ء فھذا علی 
وجھین: الأأول : إذا أحرج الکلام مخرج الرسالة ء بأن قال للمامور : ات فلاناء 
وقل لە : إِن فلانا یقول لك : أقبض ھذا الثوب رھنا واعطینی عشرة ء وفی هذا 
الوجه إن أحرج المأمور الکلام مخرج الرسالةء وفی الذخیرۃ : فأأضاف القرض 
والرهمن إلی الامرء إِلّ أنه زاد فی الرسالة علی المرسل ء بأن قال : انی عشر وزادہ 
علی ما سماہ الأمر أو نقص عنہ ء صار مخالفا ‏ وکان ما استقرض لەء لا سبیل للامر 
علی الدراھم التی أخذھا الرسول ء وبصیر ضامنا للثوب ء فان هلك فی ید المرتھنء 
کان للمالك ان یضمن المأمورء وإن شاء ضمن المرتھن ء وفی الذخیرة : قیمة 
الشوب بالغة ما بلغت زاد أو نقص علی ما سماہ ء فان ضمن المأمور صح الرهن ء 
وإن ضمن المرتھن بالقیمة ء فالمرتھن یرجع بما ضمن من قیمة الرھن وبدینہ 
علی الرسول ء وإن حرج ھذا الرسول الکلام مخرج ال وکالة فی ھذا الوجه ء 
وزاد او نقص یصیر مخالفا وضامنا للثوب ء الوجه الثانی : إذا أ حرج الأمر الکلام 
مخرج ال وکالةء بأن قال : وکلتك أن تستقرض لی عشرة دراھم وترھن هذا 
الشوب بە ء فان أحرج المأمور الکلام مخرج ال و کالة وزاد علی ما سمی الم وکل 
أُو نقص فی الاستقراض یکون للمأمور ء وھل یصیر ضامنا للثوب ؟ لا شك أنه 
یضمن متی زادعلی ما سماہ الامر ء ویکون للامر خیار متی ھلك الثوب بین 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۹ الفصل ٦٦ما‏ یجوزمن ال وکالة ومالاءج:٢‏ 
تضمین المأمور وتضمین المرتھن ء فان ضمن الوکیل ملك الوکیل الثوب 
بالضمان ء وصار راھناء ملك نفسه لھذا الرھن بعد ء ولا رجوع لە علی المرتھن 
بشیء ء وإن ضمن المرتھن یرجع بدینە . 

۵۹ -- وأما إذا نقص عما سمی فھو علی ثلائة أوجہ : اأحدھا :ان 
یکون الدین مثل قیمة الثوب ‏ الثانی : ان یکون الدین اکثر من قیمة الثوب ء وفی 
ھذین الوجھین لا ضمان علی الوکیل ء وإن حالف الثالٹ : إذا کان الدین أقل من 
قیمة الثوب ء فإلّه یضمن قیمة الثوب ٠‏ فَأَمًا إذا أحرج الماأمور الکلام مخرج الرسالة 
فزاد علی ما سماہ أُو نقص عنه یضمن علی کل حال ء وفی الذخحیرة : سواء کان 
الدین مثل قیمة الرھن أو آکثر أو أقل : فان جاء الرسول بدراھم مثل سمی الم وکل 
فاعطاھا إِباہء فھو دین عليه ء ولا یصح رھن الثوب ء وللمقرض ان یرجع علی 
الرسول بما قبض منە وإن کان المرتھن صدق الرسول فی الرسالة بما سمی لە من 
الدراهم ء وأنکر المرسل ذلك فان ما قبض ال وکیل من الدراھم یکون أمانة عندہء 
حتی إذا ملکت الدراھم فی یدہ لم یضمن٠‏ وانّه اُمانة عندہ ‏ فإِن قال الرسول :قد 
دفعتھا إلی المرسل لم یضمن ولا یصدق علی رب الثوب ٠‏ فإن قال الرسول : إنّما 
أمرتنی ان أُرھنە لك بخمسة عشر ء فقال رب الثوب : بل أمرتك بعشرةء أو قال علی 
العکس ‏ فالقول قول المرسل ء وو صاحب الثوب مع یمینە . 

٥۵ھ‏ وإذا وکلە أن یرھن لە وبا بدراھم مسماة ء فرهنە عند نفسه ء 
ودفع الدراهم إلی الامر ء ھل یصیر الثوب رھنا؟ إن بین للآمر ما صنع ء بن قال : 
ھذہ دراھمی أأقرضتك وأمسکت ثوبك رھناء ورضی بە الامر جاز ء ویصیر مقرضا 
للدراھم من رب الثوب مستقرضا وبە منە ء وإن لم یبین صح الاقراض ؛ ولم یصح 
الرھن ء وإذا لم یصح الرھن فی ھذہ الصورة لا یکون الثوب مضمونا علی الماأمور 
مالم یحدث فيه شیئا ء وإن قصد إمساك الثوب لنفسه فالثوب کان أمانة عندہ . 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ‏ ۲۸۰ الفصل : ۷ التوکیل بالخصومة ج:٢٥‏ 
الفصل السابع فی التوکیل بالخصومة 


٦ھ‏ وفےی الذخیرۃ : إذا قال لغیرہ  :‏ وكلتك بالخصومة ولم یزد 
علی ھذاء لا یصیر وکیلا إذا لم یفوض المشیة إلی الوکیل ء فَأَمَا إٰذا قال : و كلتك 
بالخصومة التی بیننا او ما اٗشبه ذلك ء فقد ذ کر الشیخ الامام أحمد الطوا ویسی أَنَه 
یصیر وکیلاء وذکر شمس الاأئمة السرخسی : أَله لا یصیر وکیلا ۔ 

۷۔>-ءغ :رجل حضر مجلس القاضی و وکل رجلا بقبض کل 
حق له وبالخصومةفیه ء ولیس معھما أحد للم وکل قبله حق ء فإن کان القاضی 
یعرف المو کل ویعلم أَنه فلان ء أحاز وکالتہ و أُنفذ ء حتی اذا أحضر ال وکیل بعد 
غیبته الم وکل رجلا یدعی للم وکل عليه حقا ء یسمع خصومتہ ء ولا یکلفە إقامة البینة 
علی ال وکالة ء وإن قال الم وکل : أنا أقیم البینة علی فلان بن فلان بن فلان استقضی 
ب وکالتی ھذہ لھذا الرجل ء فالقاضی لا یسمع بینته ء ھکذا ذکر محمد فی الأصل . 

24و فی نوافر ام مخنافاش لی پرست ایال علی ان 
یسمع بینتهءوصور ما ذکر تمة إذا حضر الم و کل القاضی لی وکل وکیلاء و 
لم یعرفه القاضی ء سآأله القاضی شاھدین علی معرفته ء تم قبل تو کیل ء فان غاب 
الم و کل فی ھذہ الصورة فجاء الوکیل یخاصم : فإن القاضی لا یقضی بصحة ھذہ 
ال وکالة ء ولا یجعلہ خصماء مالم یشھد علی اسم الم وکل شاهدان بحضرةۃ خصم 
ینکر نسبهەء فان جاء بشاھدین یشھدان علی اسم الم وکل ونسبه بحضرۃ خصم 
یجحد ذلك ء قبل القاضی شھادتە ء وجعل الوکیل خصما لە . 

۵۹ وإذا و کل رجلین بالخصومة مع رجل ء فقدم أحدھما الغریم 
فجھد ال وکالة ء والمال جمیعا ءفأّقام البینة عليه بال و کالة والمال ء فإله یقضی بال و کالة 
الحاضر والغائب ء وھل یقضی بالدین إذا اأقامھا جملة ؟ فھو علی الخلاف ء وقد مر 
ذلك فی کتاب ادب القاضی : ولو أن الحاضر أقام البینة أَنّ فلانا ‏ وکلە ء وفلانا 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ‏ ۲۸۱ الفصل : ۷ التوکیل بالخصومة ج:٢٥‏ 
الغائب بخصومة ھذاء وأجاز ماصنع کل واحد منھماء وأجاز قبض کل واحد 
منھما علی حدة ء فان القاضی یقضی ب وکالة الحاضرء ولا یقضی ب وکالة الغائب . 

۰ھ وإذا وکل رجلا بالخصومةء فھو علی وجوہ )١(:‏ الأوٴل : 
ان ی وکلە بالخصومةء ولا یتعرض لشیء احروفی ہذا الوجه یصیر وکیلا بالانکارء 
ویصیر و کیلا با لاقرار أیضا عند علمائنا الثلائة ء فبعد ھذا اختلف علمائنا ء قال 
اُبوحنیفة و محمد : الت وکیل بالخصومة ت وکیل بالاقرار فی مجلس الحکم ء حتی لو 
َقَرٌعلی موکلە فی مجلس الحکم یصح إقرارہ ء ولو أقر علی م وکلە فی غیر مجلس 
لحکم لا یصح إقرارہ ء وقال أبو یوسف الت وکیل بالخصومة ت وکیل بالاقرار فی 
مجلس الحکم ٠‏ وفی غیر مجلس الحکم غیر أَن عندھما إذا أَقرٌ فی غیر مجلس 
لحکم لا یصح إقرارہ ء ولا ییقی وکیلا حتی یمنع من الخصومة بعد ذلك . 

۱ وفی الکافی : ون وکل وکیلا بالخصومة ء وأقر الوکیل 
علی م و کل عندالقاضی صح إقرارہ عليه ء ولا یصح إقرارہ عند غیر القاضی عند 
ابی حنفیة و محمد استحسانا إِلا اه یخرج من ال وکالة ء وفی السغناقی : یعنی لا 
یدفع المال إليه ء ولو ادعی بعد ذلك ال وکالة ء وأقام علی ذلك بینة ء لا تسمع بینتەء 





وفی الکافی : وقال أبو یوسف : یصح إقرارہ عليه ‏ وإن أَقرٌّ فی غیر مجلس القاضیء 
وقال زفر والشافعی : لا یصح فی مجلس القاضی ولا فی غیر مجلس القاضی ؛ 
وھو قول أبی یوسف أوّلاء وھو القیاس ء ولا فرق بین ان یکون الوکیل بالخصومة 
من المدعی ء فأقر بالقبض أو الابراء او من المدعی عليه ء فأقر عليه بالحق ء ولو 
وکل بالجواب مطلقا فعلی الخلاف ء ولو اسنثنی الاقرار فعن أبی یوسف أنّه لا 
یصح ء وفی ظاھر الروایة أَنّه یصح الاستثناء . 

7۲ھ وفی الینابیع : و إذا أقر ال وکیل بالخصومة علی م و کلە عند 
القاضی ء جاز إِقرارہءفھذا مثل ما إذا وکل بن یدعی علی رجل شیا ء فأقر عند 
القاضی ببطلان دعواہ ء او کان وکیل المدعی عليه ء فأقر علی مو کلە بلزوم ذلك 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۔ ۲۸۲ الفصل : ۷ التوکیل بالخصومة ج:٢٥‏ 
الشیءء وکان أبو یوسف أوّلا یقول : لا یصح إقرارہ فی مجلس القاضی ولا فی 
غیرہء وھو قول زفرء تم رجع وقال : یصح فی مجلسه وغیر مجلسه . 

۳ھ وفی الصغری : إذا وکل ‏ وکیلا فی مخصومةء ثم أراد بعد 
ذلك ان یستشنی إقرار ال وکیل عليه ء إِن کان بمحضر من الطالب جاز ء وإن کان 
بغیر محضر منە فكذلك عند محمد ء خلافا لأبی یورسف ء وعلی هذا الخلاف إذا 
أُذن المطلوب لوکیلە فی اُن یو کلە غیرہ ثم أراد بعد ذلك ان یحجر عليه فی حق 
هذہ الزیادة ء حتی لا یملك الوکیل الأوّل الت وکیل ءعند محمد یصح حجرہ وإن 
کان بغیر محضر من الطالب ؛ وعند أبی یوسف لا یصح بغیر محضر من الطالب . 

۶ؤ - م:(۲) الوجہ الثانی : ان ی وکلە بالخصومة غیر جائز 
ااقرارءوفی ھذا الوجه یصیر وکیلا بالانکارء ھکذا ذکر شیخ الاسلام فی 
الأصلء وذ کر الشیخ الامام فخر الاسلام علی البزدوی فی شرح الجامع الصغیر : 
إِنّ ھذا الاستٹناءعلی قول أبی یوسف لا یصح ء وعند محمد یصح الاستثناءء 
وفی الصغری : ان استثناء الاقرار من الطالب ء ومن المطلوب لا یصح عند محمد ء 
وستأتی المسألة إن شاء الله تعالیٰ ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولو ‏ وکلە بالخصومة 
غیر جائز عليه الاقرار صح فی ظاھر الروایة ء وإنّما یصح الاستثاء إذا کان موصولاء 
وفی الأقضیة صح الاستثناء موصولا ومفصولا ء ولو کان الت وکیل بسؤال الخصمء 
استشنی الاقرار مفصولا لا یصح ء ولو ‏ وکل غیر جائز الانکار صح عند محمد ء 
خلافا فأبی یوسف . 

۶٥‏ --ع: (۳) الوجه الثالث : ان ی وکلە بالخصومة غیر جائز 
الانکارء وفی هذا الوجه یصیر وکیلا بالاقرار ء ویصح الاستثناء فی ظاھر الروایة ء 
وعن أبی یوسف أَنّه لا یصح الاستثناء . 

)٤(٤ -- 7٦7‏ الوجه الرابع : ان یو کلە بالخصومة جائز الاقرار عليهء 
وفی ھذا الوجه یصیر وکیلا بالخصومة والاقرار حمیعاء حتی لو أَُقرٌ صح إقرارہ 


الفتاوی التاتارخحانیة -٣ ٣‏ کتاب ال وکالة ۸۳ الفصل : ۷ التوکیل بالخصومة ج:٢٥‏ 
علی الم وکل عندنا ء خحلافا للشافعی ء ویجب أن یعلم بأنّ الت وکیل بالاقرار صحیح 
عندناء ولا یصیر الم وکل مقرا بنفس التوکیل عندنا ء ذ کر محمد المسألة فی باب 
ال وکالة فی الصلح : وصورة ما ذ کر مة : أَنّ المشتری إذا وکل رجلا لیصالح البائع 
عن العیب ‏ فأقر الوکیل أَنّ الم وکل أبطل البیع لم یجز إقرارہ ء ولو و کلە بالاقرارء 
فأقر جازء فلم یجعل نفس الت وکیل بالاقرار إقراراء حتی شرط إقرار ال وکیل للزوم ء 
حیث قال : فأقر جاز قالوا: ولا یوجد لھذہ المسألة روایة إِلا فی ذلك الباب ء 
حکی عن الشیخ الإمام الزامد أحمد الطواویسی أَنه کان یقول : معنی التوکیل ان 
یقول الم وکل : وکلتك أُن تخاصم وتذب عنی ‏ فإذا رأیت مذمة تلحقنی 
بالانکارہ واستصوبت الاقرار فأقر علیٌ فإِنیٔ قد أجزت ذلك . 

)٥( --۷‏ الوجه الخامس : إذا قال : و كکلتك بالخصومة غیر جائز 
الإاقرار والانکار فلا روایة فی هذا الفصل عن أُصحابنا ء وقد اختلف المتأحرون 
فیەء بعضھم قالوا: لا یصح ھذا التوکیل أُصلا ء وحکی القاضی صاعد النیسابوری 
أنه قال : یصح الت وکیل ء ویصیر الوکیل وکیلا بالسکوت ء حتی یحضر مجلس 
الحکم ء حتی تسمع البینة عليه . 

۸ - وفی کتاب الأقضیة : إذا کان الم وکل بالخصومة ھو 
المطلوب المدعی عليه ف وکل رجلا لخصومة الطالب ء وقال : علی اُن لا یجوز إقرارہ 
ء فھو جائز فی قول أبی یوسف علی ما وکل بەء وقال محمد : إذا کان المطلوب هو 
الذی ینصب الوکیل ء فقال الطالب : لا أأرضی إِلّ اُن تقیم لی رجلا یقوم مقامك ؛ 
ویجوز إِقرارء کما یجوز إقرارك وإلّ فاحضر ء وخاصمنی فانَه یقال للمطلوب : 
خاصم أو أقم رجلا یجوز إقرارہ عليك وکذلك لو کان الم وکل ھو الطالب ء فقال 
المطلوب : لا أرضی إِلّ تخاصمًنی ء أو توکل رجلا یقوم مقامك ولا یمنع من 
خصومتی وحجتی إِذا جئت بھا ء ویجوز إقرارہ علیك بقبض المال ء فله ذلك إِذا 
کان الطالب حاضراء فان کان غائبا و وکل وکیلاء لا یجوز إقرارہ عليه ء بأن استٹنی 
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الاقرارءوالمطلوب یدفع ما وجب عليه إلی الوکیل ء ولا یکون لە الامتناع من 
خصومة الوکیل ء بأن یقول : لا اأحاصمك حتی یجوز إقرارك علی الذی و کلك . 

۹ - وفی الذخیرۃ : وأما إذا وکل وکیلا فی الاکتفاء بالجواب 
المقید من الم و کل وھو غائب ولم یدع الطالب عليه بعد ء فالطالب لم یستحق 
عليه بشیء لأُنٌ الاستحقاق بالدعوی ء ولم یوجد الدعوی ء وإن شاء المدعی 
اکتفی بھذا الحواب من الوکیل ء وخاصمہ ء وإن شاء صبر حتی یحضر الم وکل ء 
ویخاصمہے رجا أن یأتی بالجواب الآخر ء وعلی ھذا إذا کان الطالب هو الذی 
یوکل وکیلافی الاکتفاء بالجواب المقید من الم وکل ء إذا کان غائبا کان 
للمطلوب ان لا یرضی إذا کان الم وکل حاضرا . 

٠‏ - وفیە أیضا : قال محمد : رجل ‏ وکل رجلین بقبض دین علی 
غیرہ ء وغاب الم و کل وأحد الوکیلین أیضا ء فجاء الوکیل الحاضر بالغریم إلی 
القاضی ء فأقر الغریم بالدین فجححد ال وکالة ہ فأقام الوکیل الثانی البینة أُنٌ فلانا 
وکلە ء وفلانا بقبض الدین الذی لە علی هذا ء فالقاضی یقضی ب وکالتھماء حتی لو 
حضر الغائب لا یحتاج الی إعادة البینة علی و کالته ء و کذلك لو کان صاحب 
المال وکلھما بخصومة الغریم ء فجحد الغریم المال ء وأحد ال وکیلین غائب ء 
فأقام ال و کیل الحاضر بینة علی الغریم ء و قضی ب وکالتھماء فلیس للحاضر ان 
یقبض شیا من الدین فی المسألتین جمیعا ء حتی یحضر الغائب ‏ ثم فرق بین 
القض وبین الخصومة ء فقال : اأحد الو کیلین بالخصومة ینفرد ء وأحد ال وکیلین 
بالقبض لا ینفردء 

۱١ھ‏ وفی الخائیة : إذاوکل رجلا بالخصومة علی أَنٌ یوکل 
للوکیل ان من اأحب ‏ ثم إِنّ المدعی عليه أُشھد قوما بغیر محضر من المدعی أَنَه 
حجر علی ال وکیل ان ی وکل غیرہ ؛جاز حجرہ عند محمد ولا یجوزعند 
ابی یوسف٠‏ والفتوی علی قول محمد ء وفی التفرید : إذا وکلە بشرط أُن لا يقَرٌ 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتابال وکالة ‏ ۲۸۵ الفصل : ۷ التوکیل بالخصومة ج:٢٥‏ 
صح التوکیل فی روایة ء وفی روایة لا یصح . 

٣‏ ۔- مع :فی ادب القاضی للخصاف فی حر باب الرجل یرید 
السفر أَن المطلوب : إذا وکل وکیلافی خصومة ء ثم راد أن یسنٹنی إقرار الوکیل 
عليه إن کان بمحضر من الطالب جازء وإن کان بغیر محضر من الطالب فكذلك 
عند محمد ء خلافا لأبی یوسف ء وعلی ھذا الخلاف إٍذا أُذن المطلوب لوکیلە فی 
أُن ی وکل ء تم أراد بعد ذلك ان یحجر عليه فی حق هذہ الزیادة ء حتی لا یملك 
ال وکیل الأوْل ال وکیل ءعند محمد یصح حجرہء وإن کان بغیر محضرمن 
الطالب ء وعند أبی یوسف لا یصح بغیر محضر من الطالب . 

٣‏ ھ إذا وکل رجلا بخصوماتہ وأحذ حقوقه من الناس علی اُن 
لا یکون وکیلا فیما یدعی علی الم وکل ء فذا الت و کیل صحیح؛ فلو أثبت ال وکیل 
المال لم و کلە ء ثم أراد المدعی عليه الدفع ء لا یسمع علی الم وکل ء ھکذا حکی 
فتوی الصدر الکبیر برھان الدین ۔ 

۱۷۰۶:- قال فی الجامع الصغیر : ال وکیل بالخصومة فی الدین یملك 
قبضه عند علمائنا الثلاْة ء خلافا لزفر ء وفی الینابیع : صورتہ : رجل ‏ وکل رجلا بن 
یدعی علی فلان ألف درھم لە عليه ء فأنبت عليه ال وکیل بالبینة او بالاقرار فان لە اُن 
یقبضھا ء وإن لم یأمرہ الم وکل بالقبض ٠‏ م : وفی الأصل یقول : الوکیل بالخصومة 
فی الدین و العین ء یملك قبضه علی قول علمائنا الثلاة ء وکثیر من مشایخ بلخ أفتوا 
بقول زفر : لفساد أُحوال الناس ء وظھور الخیانات فیما بینھم ء خصوصا فی حق 
الوکیل علی أبواب القضاة ء وفی الکافی : ولکن الفتوی الیوم علی قول زفر . 

٥‏ ے وف الأصل : یقول : إذا وکل رجلین بالخصومة فی دین 
ادعاہ و بقبضےء فلاأحدھما اُن یخاصم دون صاحبه ء ولکن لا یقبضان إِل معاء 
وفی الکافی : وقال زفر : لا یصح الانفراد فی الخصومة أیضاء ولا تشترط حضرة 
صاحبەفی خصومتہ عند الجمھور ؛ وقیل : تشترط ء ولا یقبض أحدھماء وفی 
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الفتاوی العتابیة : ولو أقام بینة علی ان الطالب و کل فلانا بالخصومة ء وھو یجحد 
لم یقبل ء فَأمَا لو أُقام الطالب بینة علی ان المطلوب ‏ وکل ھذا بالخصومة یقبل . 

٦‏ - وفی جامع الفتاوی : ولو قال المدعی عليه للوکیل 
بالخصومة : بأنی اأُقیم البینة أن الم وکل عزله عن ال وکالة قبلت بینته . 

۷ھ وفی التجنیس المنتخحب : توکیل المرأة ان یخاصم خصم 
اللمرأة ء وإن منعھا زوجھا جائز ء ولیس للزوج أُن یمنع المدعی من المخاصمة مع 
وکیل امرأتە ء ولا مع امرأنہ أیضا ء وإن کانت مستورة ء وکذلك إن کانت بھا علة 
لا یتھیاً لھا الخروج من دار زوجھاء و إذا ‏ وکلە بالخصومة عند قاضی فلان ء کان 
للوکیل أن یخاصمہ إلی قاض اخرء ولو ‏ وکلە بالخصومة إلی فلان الفقیه کان لە 
أُن یخاصم إلی آخر . 

۸ھ وإذا وکل الرجل رجلا بالخصومة فی هذہ الدار مع فلان ء 
فباع فلان الدارمن رجحل لم یکن للوکیل ان یخاصم المشتری ؛ وإِن ‏ وکلە 
بالخصومة فی ھذہ الدارء ولم یقل مع فلان ء کان لە اُن یخاصم المشتری ء ولو 
وکله بالخصومة مع فلان فی هذہ الدار ء ف وکل فلان رجلا بالخصومة ء کان 
لوکیل المدعی ان یخاصم و کیل فلان ء کما کان لە ان یخاصم فلانا . 
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الفصل الثامن 
فی الوکیل بقبض الدین وتقاضیه ء وفی التوکیل بقبض العین 
وفی التوکیل باثبات الدین ء وقضاء الدین ء والرسول فی ذلك 


۹ھ وإذاوکل رجلا بتقاضی دینە فھو جائز ء رضی المطلوب 
او لم یرض ء سواء کان الم وکل حاضرا أو غائباء وسواء کان صحیحا أو مریضا ء 
قالوا: هذا إذا کان المطلوب مقرا بالدین ء فَأَمًا إذا کان جاحدا ء لا یصح الت وکیل 
عند أَبی حنیفة من غیر رضاء الخصم ء إذا کان الم وکل صحیحا حاضراء وإليه مال 
شمس الأئمة السرمحسی ‏ وذکر شیخ الاسلام إِنَ الت وکیل صحیح علی کل حال . 

۰ھ وإذا وکل رجلا بقبض دینه فھو جائز ء ولە ان یتقاضی دینه 
کلە ویقبضەء ولیس للوکیل ان ی وکل غیرہ بالقبض ‏ فان وکل مع أَنه لیس لە 
ذلكء وقض ال و کیل الٹشانی المال من المطلوب ء فان وصل المال إلی الوکیل 
الأوّل ء برأً المطلوب عن الدین ‏ وإِن لم یصل اليه ء إن کان الوکیل الثانی ممّٗن ھو 
فی عیال الوکیل الأول بیرأء وإن لم یکن الثانی فی عیال الال لا یبر المطلوب ء 
ولو ملك المال فی ید ال وکیل الٹانی قبل ان یصل إلی الأوّل ء فللغریم ان یضمن 
ا وکیل الشانی ء ولل وکیل الثانی ان یرحع علی ال وکیل الأول ء واخبرنی من أنُق بہ 
أُنْ محمدا ذکر فی باب ال وکالة بالسلم : إِنٌّ الوکیل بالسلم إذا اُسلم ء و وکل رجلا 
بقبض المسلم فيه ء فقبض ال وکیل الثانی المسلم فيه ء یبراً المسلم إليه . 

۱ - وفو المنتقی : الوکیل بالبیع إذا وکل رجلا بقبض الثمن 
من غیر أمر الامر ء فقبض وھلك فی یدہ ء قال أبو حنیفة : لا ضمان علی القابض 
وإنّما الضمان علی ال وکیل ء وفی الذخیرۃ : الو کیل بقبض الدین إذا وکل من فی 
عیاله بالقبض صح ء حتی لو ھلك فی ید الثانی یھلك علی رب المال . 
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7۲ھ وفی الحائیة : رجل وکل بقبض دینە من فلان ء فأراد 
ال وکیل إثبات ال وکالة بالبینة ء فشھد شاھدان لل و کیل أنە ‏ وکلە بقبض دینە من فلان 
قال أبو حنیفة : یصیر وکیلا بالقبض والخصومةء ولو شھد الشھود أَن صاحب 
الدین اأُرسلە فی أخذ الدین ء فإله لا یکون وکیلا بالخصومة فی قولھم ء ‏ وکذا لو 
شھدوا لە أنه اأمرہ بأحذ دینە منە ء لا یکون وکیلا بالخصومةء وکذا لو شھدواأُنٌ 
صاحب الدین أُنابه مناب نفسه فی الدین ء او جعله نائب نفسه فی قبض الدین ولو 
شھدوا أنا الم وکل قال لە : جعلتك جریا فی قبض دینی من فلان ء او قال : سلطتحك 
علی قبض دیئی من فلان ء أو قال : جعلتك وصی فی حیاتی فی قبض دینی من 
فلان ء یصیر و کیلا بالخصومة ء وقبض الدین فی قول أبی حنیفة . 

۳۲۳ -- رجل وکل رجلا بقبض دیونە من فلان ء والخصومة فیھاء 
وأأحضر الوکیل المدیون ‏ فأقر المدیون بال وکالة ء وأنکر الدین فأقام ال وکیل البینة 
علی الدین ء تقبل بینته ء وكکذلك الوصی إذا اأقر المدیون بالوصایة ء وأنکر الدین 
وأبت الوصی الوصایة ء قبلت بینته ء وکذلك الرجل إذا ادعی دینا علی المیت 
واحضر وارثاء فأقر الوارث بالوراثة ء وأنکر الدینء فقال المدعی : انا انت الدین 
بالبینة ء وأقام البینة ء قبلت بینته ء القاضی إذا وکل رجلا بقبض دیون الغائب ء لا 
یکون ھذا الوکیل وکیلا بالخصومة فی قولھم . 

٠۰۹٤‏ - رجل و کل رجلا بقبض عین لە فی ید رجل ‏ لا یکون هذا 
الو کیل وکیلا بالخصومة فی قولهم ء حتی لو غاب الم وکل وجحد الذی فی یدہ 
ملك الغائب ء لا یکون للوکیل ان یثبت ذلك بالبینة . 

٥ػ(‏ ۔ رجل عليه لرجل دعوی وخصومةء ف وکل الملعی عليه 
عند القاضی بطلب خصمہ وکیلا فی الخصومةء والو کیل حاضر فقبل ء فلما 
خرجا من عند القاضی ‏ قال المدعی عليه للمدعی : أحرجت الأوٴل من ال وکالة ء 
وو کلت فلان بن فلان الفلانی فی الخصومة مع هذا الرجل ء وفلان ذلك غائب ء 
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کان للطالب أُن لا یقبل هذہ ال وکالة . 

٦‏ ھ ال وکیل إذا وکل رجلا بتقاضی دین لە علی رجل ‏ ثم إِنّ 
المطلوب مات : فإن الوکیل علی وکالته یتقاضی ذلك من مال المیت ؛ ولا ینعزل 
حکما بموت المطلوب ‏ وإن مات الم وکل محرج الوکیل عن ال وکالة ءعلم بە او 
لم یعلم ء فإن قال الوکیل : قد کنت قبضت الدین فی حیاۃ الم وکل ء ودفعت إليە لم 
یصدق ء وإن کان المقبوض ھالکا ء فرق بین هذا وبین الوکیل بقضاء الدین ء إذا قال 
بعد موت الم وکل : کنت دفعت الدین إِلی الطالب قبل ان یموت الم وکل ء والورثة 
قالوا : دفعت بعد موت أبینا ء والمال ہھالك ٠‏ فان هناك القول قول الوکیل . 

۷ - وإذا وکل الرجل رجلا بقبض دراہم لە علی رجل ء فقبضھا 
لوکیل ء ووجدھا زیوفا ء أوستوقة او نبھرحة ء او رصاصاء فردھا ء فالقیاس ان 
یضمنءوفی الاستحسان لا یضمن ؛ ذکر القیاس والاستحسان عقیب ھذہ 
لمسائل جملة ء فمن مشایخنا من قال : الاستحسان فی الکل ء والصحیح أَنٌ هذا 
لقیاس والاستحسان فیما إذا وجدھا زیوفا أُو نبھرجة ء فأراد اُن یردھا ء فالقیاس 
أن لا یکون لە الرد من غیر استطلاع رأی الم و کل ء وإذا اُرد لا یضمن ؛ فأَمّا فی 
لستوقة والرصاص ؛ فله ان یردھا من غیر استطلاع رأی الم وکل ‏ وإذا ردھا لا 
یضمن قیاسا واستحساناء فإن قال الوکیل : قبضت منك ألف درم ء وقطع 
لکلام ءثم قال : وجدتھا زیوفاء یصدق عندھم جمیعا . 

۸ ة- وفی المنتقی : ابن سماعةعن محمد : رجل لە علی رجل 
الف درھم وضح ؛ وکل رجلا بقبضھا منە ء وأعلمہ ان ما عليه وضح ء فقبض ال وکیل 
منه اُلف درهم غلة ء وھو یعلم أَنّھاغلة لم یجز ذلك علی الامر ء فان ضاعت فی ید 
لوکیل ضمنھا ال وکیل ء ولم یلزم الآمر شیءء وإن لم یعلم الوکیل ء فقبضه جائزء ولا 
ضمان عليهء ولە أن یردھاء ویاًحذ وضحاء وإن ضاعت من یدہ فکأننھما ضاعت 








من ید الأامرء ولا یرجع بشیءفی قیاس قول أبی حنیفة ء وفی قول ابی یوسف یرد 
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منلھاء ویرحع بالوضح ء ولا ضمان علی الوکیل فی ھذاء وعن أبی یوسف : الوکیل 
إذا سض النبھرجة ء فلا ضمان علی الوکیل فیھا ء علم أو لم یعلم ‏ فان ملکت فی ید 
الوکیل ء ھلکت من مال الم وکل ء ولە ان یرد مثلھا ویأخذ الجیاد. 

۹ وفی نوادر ابن سماعة عن أأبی یوسف : رجل لە علی رجلین 
ألف درم٠‏ وکل واحد منھما کفیل عن صاحبه ءف وکلە رب الدین رجلا بقبضه 
من أحدھما بعینه ء فقبضه من الاخر جاز ء قال : الا تری ! أنه لو قضی عنہ اأجبنی 
جازء و كذلك لو أن رجلا له علی رجل ألف درہم ء وبھا کفیل ء ف وکل الطالب 
رجلا بقبض المال من الذی عليه الأصل فقبضه من الکفیل جاز . 

٠۰٠‏ - وفی الجامع الصغیر العتابی : رحل فی یدیه عبد لرحل 
ودیعةء ف وکل رجلا بأن یقبض العبد منەه ء وغاب الم و کل ء فجاء ال و کیل برید 
قبضەء فادعی المودع أَنَه باعه منی ء توقف الأمرء یرید بە ان الوکیل لا یملك 
قبضه ولا یقضی عليه بالبیع ء بل یتوقف الأمر حتی یحضر الغائب ہ ‏ وکذلك لو 
وکلە بأن یجیء بامرأنہ أو أمته فی موضع کذا ء فادعت المرأۃ أنه طلقھا و ادعت 
الأمة أنّه اعتقھاء فلا سبیل لە علیھما ء ولا یکون ہو مخصماء حتی لا یقضی عليه 
بطلاقھا ولا عتاقھا بل یتوقف الأمر . 

۱ - وفی المنتقی :رحل له علی رجل مائة درھم فارسل إلیه 
لیقبض من المائة فوزن لە المطلوب مائتی صفر ء فقبضھا الرسول ‏ فضاعت 
فالمال علی المطلوب ؛ کما هو ولا شیء علی الرسول ء وإن زوٌج إليه مائة ری 
وخلطھا الرسول فھو ضامن للمائة ء وبرئ المطلوب عن المائة . 

۲ھ وفی نوادر ھشام عن محمد : رجل ‏ و کل رجلا بقبض ألفہ 
عن مدیونە ء فأعطاہ المطلوب ألفی درھم ء وقال : الف درھم قضاء من الحق 
الدین الذی ‏ وکلك بەء وو یری أَنّھا الف درہم ء فضاعت عند الوکیل وھی ألفا 
درھم ء قال: لا یضمن ال وکیل الألف الفضل ء ولا یضمنھا للامر أیضا . 
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۳ ھ وإذا وکل الرجل رجلا بقبض دین ء فححد الغریم الدین ء 
ذکر هذہ المسألة فی الأصل : وقال :علی قول أبی حنیفة ینتصب ال و کیل خصما 
فی إِنباتەء ویسمع منه البینة علی الدین ء وعلی قولھما : لا ینتصب ال وکیل خصماء 
وفی المنتقی : روایة الحسن بن زیادعن أبی حنیفة أَنٌ الطالب إِذا کان حاضراء 
لم یکن للوکیل ان یقیم عليه بینة حتی یحضر الطالب ء وإن کان الطالب غائبا ء فله 
ان یقیم البینة عليه حتی یستوفی حق الطالب ؛ قال : وھکذا روی الحسن عن 
ابی حنیفةء وأبی یوسف : فان أقام الوکیل البینة علی المال ہ وأقام الغریم بینة اُنه 
قد أوفاہ الطالب ء فعلی قول أبی حنیفة قبلت بینته علی الإیفاء ء وحکم ببراءة 
الغریمء وعلی قولھما قبلت بینتہ فی دفع مطالبة الوکیل عنہ ء ولم یکن ذلك قضاء 
علی الغائبء فاإذا أحضر أخذہ بالمال ء إِلّ ان یعید الغریم عليه بینة بذلك ء وإن 
لم یکن للغریم بینةء وأراد أن یحلف الو کیل باللّه ما یعلم أنّه قبض الدین ء روی 
لحسن عن أبی حنیفة ء أن لە ذلك ‏ فان لم یحلف ء لم یکن لە ان یقبضه . 

۷۶٤‏ وإن ادعی الغریم الابراء لا یقبل علی الوکیل فی حق لثبوت 
لبراءۃ إجماعاء ھکذا ذکر شیخ الاسلام فی شرحہ ء وذ کر شیخ الاسلام اأحمد 
لطواویسی فی شرحہ مسألة الابراء علی الخلاف ء وإليه اأشار محمد فی کتاب 
لوکالة : وإن أأقام المطلوب بینة أَنه باع دارا لە من الم وکل بألف التی کانت لە 
عليه وقف حتی یجیء الم وکل ء وفی الفتاوی العتابیة: ولو وکل ذمی مسلما 
بقبض الخمر ء یکرہ التقاضی بالخمر ویصح قبضه ودفعه . 

٥‏ - ع : إِنّ الو کیل بالقبض إذا کان وکیلا من جھة القاضی بأن 
وکل القاضی رجلا بقبض دیون الغائب لا یملك الوکیل الخصومة و إقامة البینة 
علی الدین بالاتفاق ء والخلاف بین أبی حنیفة وصاحبیه فی ال وکیل بالقبض من 
جھة غیر القاضی ؛ لأْنَ ابا حنیفة فرق بین ال وکیل بالقبض ء وبین الماًمور بقبض 
الدین ء والرسول ء فجعل للوکیل حق الخصومة . 
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-٦‏ وفی الجامع : إذا أقام رجل بینة أَن فلانا وکلە ء وفلان بن 
فلان بقبض المال الذی له علی ھذاء فأقر الغریم بالدین ء وجحد ال وکالة او 
جحدھما جمیعاء فأقام الوکیل البینة علی ال وکالة والدین ء فان القاضی یقضی 
ب وکالة الوکیلین جمیعا ء ولیس للحاضر أن یقبض الدین حتی یحضر الغائب ‏ فإن 
حضر الغائب قبض الدین ولا یحتاج الذی حضر إلی اثبات وکالته ء تُم ذکر 
محمد فی الأصل مسألة الوکیل بقبض الدین ء ولم یذ کر مسألة الوکیل بالتقاضی ء 
ولا شك أُنعلی قولھما ؛ الد وکیل بالتقاضی لا یکون ت وکیلا بالخصومةء 
کالت وکیل بقبض الدین ء وقد اختلف المشایخ فيه علی قول ابی حنیفة ء وروی 
لمعلی عن أبی یوسف عن أبی حنیفة : إِنَّ الوکیل بالتقاضی یملك الخصومة إن 
ابی المطلوب ان یعطيه . 

۷ ة- ال وکیل بقبض الدین إِذا أُقام بینة علی الدین ء وقضی 
لقاضی علی الغریم بذلك ء وأمرہ بدفع المال إلی الوکیل ء وقبض الوکیل ذلك ء 
وضاع من یدہء ثم أقام الغریم بینة علی أنه قد قضاہ رب المال ء فلا سبیل لە علی 
لوکیل ء إنّما سبیله علی الم وکل ء ھکذا ذ کر فی المنتقی . 

۸ (-۔ وفی وادر ابن سماعةعن محمد : فی رجل ادعی علی 
رجل حقا لغائب وأقام بینة أُنٌّ الغائب و کله بطلب حقه وخصومته فی ذلك ء وأقام 





الہدعی عليه بینة أُن الم و کل أ حرج ھذا من ال وکالة بمحضر منە ء أو بغیر محضر 
منه قبلت مہہ البینة وتبطل ال وکالة ء ‏ وکذا إذا اأقام البینة علی إِقرار الو کیل اُن 
الم و کل أُحرجه من ال وکالة قبلت البینة ء ‏ و کذلك إذا أقام البینة علی إقرار الم وکل 
أنە لم ی وکله قبلت لبینة ۔ 

۹ - وفی الذخیرة ء وفی المنتقی الحسن بن زیادعن ابی حنیفة إذا 
وکل رجلا بقبض ماله علی رجل فی المصر الذی هو فیه فأنکر المطلوب المال 
والطالب حاضر لم یکن للوکیل أُن یقیم عليه بینة حتی یحضر الطالب وإن کان 
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الطالب غائبا فله ان یقیم البینة عليه وھکذا روی الحسن عن أُبی یوسف وقد ذکرنا 
عنه ان الوکیل بالقبض لا یکون وکیلا بالخصومة فصار فی المسألة روایتان عنه . 

۰ ::- قال فی المنتقی: وإن أأقام عليه بینة بذلك فأقام الغریم بینة 
أنه قد أوفاہ الطالب أوأحاله أو أبرأہ عنہ قبل ذلك فی دفع مطالبة الوکیل عنه و 
لم یکن ذلك قضاء علی الغائب فإذا حضر الطالب أُخذہ بالمال إلا ان یقیم الغریم 
بینة عليه وقد ذ کرنا قبل ھذا ان الغریم إذا أقام بینة علی الایفاء إلی الطالب فعلی 
قول أبی حنیفة یحکم ببراءة الغریم عن الدین فصار فی المسألة روایتان عنه ء فی 
روایة: لا ییراً الغریم کما هو قولھما. 

۱( - قال فی المنتقی : وإِن أأقام الغریم بینة أنه باع من الطالب 
دارا له بألف التی کانت لە عليه وقف حتی یجیء الم وکل ولو لم یکن للغریم بینة 
علی القضاء والایفاء وقضی القاضی عليه بالمال وقبضه الوکیل وضاع من یدہ ثم 
أُقام الہمطلوب بینة أنة قد قضاہ رب المال فلا سبیل لە علی ال وکیل فی ذلك إنما 
سبیله علی الم وکل . 

۲ - وإذا وکل الرجل رجلا بقبض جاریة لە فی یدی فلان أو 
بنقل امرأنه أو بنقل ممل وکە ٠‏ فأقام المملوك بینة علی العتاق ء وأقامت المرأة بینة 
علی الطلاق بحضرة الوکیل ء القیاس اُن لا تقبل هذہ البینة أأصلٗ لا فی حق العتق 
ولافی حق الطلاق ‏ ولا فی قصرید الوکیل عن المملوك ء وفی الاستحسان تقبل 
لہ المبینة فی قصرید الوکیل ‏ ولا تقبل فی حق الطلاق ء والعتاق ء وكذلك إذا 
وکل الرجل بقبض دار لە فی یدی رجل ‏ فأقام الذی فی یدیه الدار بینة أنه اشتراھا 
من الذی وکلە قال فی اللأصل : لا ینفذ ذلك عليه ء قالوا : وجب ان تکون المسألة 
علی القیاس والاستحسان ء وفی الجامع الصغیر : أقفه حتی یحضر الغائب . 

۳- رجل استودع رجلا متاعاء تم وکل رجلا بقبضه ء فدفع 
المستودع إِلی الوکیل غیر متاع الم وکل ء فدفع ال وکیل الی الم وکل فھلك عندہ ء 
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فضمنانہ علی الم وکل ء ولا ضمان علی الوکیل ٠‏ وفی السغناقی : وإذا قبض رجل 
ودیعة رحل فقال رب الودیعة :ما وكلتك و حلف علی ذلك و ضمن ماله 
المستودع ء رجع المستودع بالمال علی القابض إن کان عندہ بعینه وإن قال : 
ھملك منی ء أو قال : دفعتہ إلی الم وکل فھو علی التفصیل إِن صدقه المستودع فی 
ال وکالةء لم یرجع عليه بشیءء وإن کذبە ء أو لم یصدقه ء ولم یکذبە او صدقہ 
وضمنە کان لە ان یضمنە ء وذ کر فی الفوائد الظھیریة فی فصل الودیعة : إِذا لم یؤمر 
بالتسلیم ومع ھذا سلم ثم أراد الاستردادء ھل لە ذلك ؟ ذ کر الشیخ الامام 
علاء الدین أُنە لا یملك الاسترداد ء ولو ھلکت الودیعة عندہ بعد ما منع حتی 
ضاعت فی یدہ ھل یضمن؟ قیل : لا یضمن وکان ینبغی ان یضمن . 

٤۶ھ‏ وفی الینابیع : ولو وکل رجلا بقبض دینە من فلان ء 
فادعی المطلوب أنە أوفی الدین لم و کله وطلب یمینە لا یلتفت إليه ء ویؤمر 
بقضاء الدین لل وکیل فإذا ظفر بالم و کل حلفه علی دعواہء وعلی ھذا إذا وکلە 
علی اذ الدار بالشفععة وادّعی المشتری أُن الم و کل سلمه الشفعة وطلب 
إحضارہ وتحلیفه فإنه یؤمر بتسلیم الدار الی الوکیل ویقال للمشتری : اتبع 
الشفیع وحلف ء وھذا بخلاف ما إذا وکل برد المبیع علی البائع بالعیب ء وادعی 
البائع رضاء المشتری بالعیب ء وطلب یمینە فإنه لا یلزمه ذلك حتی یحضر 
المشتری ء ویحلف أنە لم یرض بالعیب . 

٥‏ ء ٘ع : وفی المنتقی : وفی نوادر ابن سماعة ءعن محمد رحل 
وکل رجلا بقبض األفه من فلان فقال الذی عليه الألف لل وکیل : لیس عندی الیوم 
فخذ ھذا الثوب رھنا بالألف حتی ادفع إلیك الألف إلی ثلائة أیام فا حذ ال وکیل منه 
الرھن وقیمته الف فضاع عندہ قال : لا ضمان عليه . 

٦ھ‏ وإذاقدم الرجل رجلا إلی القاضی فادعی ان فلانا ‏ وکلە 
بقبض دیئه الذی علی ھذاء فھذا علی أُربعة أوجه )١(.‏ إما أن أقر المدعی عليه 
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بالدین والوکالة جمیعا )٢(‏ أو اأقر بالدین وجححد ال وکالة ٣‏ (۳) أو أقر بالدین ولم 
یصدق فی الوکالة ولم یکذبە فیھا ء )٤(‏ أو أقر بال وکالة وجحد الدین ففی الوجە 
لأول یؤمر بدفع الدین إلی الوکیل ء وفی الفتاوی الخلاصة : ولیس لە ان یستردہ 
بعد ذلك ء ولو کان مکان الدین ودیعة وباقی المسألة بحالھا ء لا یؤمر بتسلیمھا 
إلی المدعی فی ظاھر الروایةء وفی الفتاوی العتابیة : إلا روایة عن أبی یوسف ٢‏ 
وفی الوجه الثانی لا یؤمر بالتسلیم إِليه وفی الوجه الثالث وهو ما إذا لم یصدقه فی 
ل وکالة ولم یکذبە فیھا ء لا یؤمر بالتسلیم أیضا فإن لم یکن لل وکیل بینة علی 
ل و کال فی هذین الوجھین وطلب من القاضی ان یحلف الغریم الله ما یعلم ان 
فلانا و کلە بالقبض ء ذ کر الخصاف مذہ المسآألة فی أدب القاضی وقال : القاضی 
یستحلف الله ما یعلم ان فلانا وکل ھذا بقبض المال علی ما ادعی ء وأضاف ھذا 
الجواب إلی ابی یوسف و محمد ء واحتلف المشایخ ء بعضھم قالوا : ھذا قول 
الکل إلا أُن الخصاف لم یذ کر قول أبی حنیفة ؛ لأنه لم یحفظہ ء وإلی ھذا مال 
شمس الأئمة الحلوانی ء ومنھم من قال : ھذا قولھما اما علی قول أبی حنیفة : لا 
یحلفء وإلی ھذا مال شیخ الاسلام شمس الأئمة السرمحسی ء فان حلفه القاضی 
علی الاتفاق او علی قولھماء فحلف انتھی الأمر ء وإن نکل صار مقرا بال وکالةء 
وقد أقر بالدین فیأمر القاضی بالتسلیم إلیه وفی الوجہ الرابع ء وھو ما اذا أقر 
بالوکالة وجحد الدین ء لا یؤمر بتسلیم المال إلی الوکیل أیضاء فإن قال الوکیل : 
ُنا اُقیم البینة علی هذا الحق ء فالقاضی لا یقبل ذلك منە . 

۷ - وفی الذخیرة : ولا یکون وکیلا بإثبات الحق إلا ببینة 
شھدت لە علی ال وکالة ء او بحضرة الم و کل فی وکلە ء وإن أُقام البینة علی ال وکالة 
و قضی القاضی ہب وکالته بالبینة الان یقبل منه البینة علی المال . 

۸ - وفی الخلاصة : رجل قال لآخر  :‏ وکلنی فلان بقبض ماله 
عليك من الدین لا یخلواء إما أُن یصدقه المدیون ء أو یکذبه ءأو یسکت ء إن 
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صدقه یجبر علی ان یدفعه إليه ء ولیس لە ان یسترد بعد ذلك ء وإن کذبە أو سکت 
لا یجبر علی دفعه ء لکنە لو دفعه مع ذلك ثم أراد أن یسترد بعد ذلك لم یکن لە 
ذلك ء بعد ذلك إن جاء الم و کل ان أقر بال وکالة مضی الأمر ء وإن أنکر ال وکالة 
یاأحذ دیںە من الغریم ء والغریم یرجع علی الوکیل إِن کان قائما ء وإن استھلکه 
یضمن مثٹلهء وإن ملك فی یدہ إن صدقه لا یرحع عليه وإن صدقه شرط عليه 
الضمان ء أو کذبە ء او سکت ٠‏ فانه یرجع ء تم إذا رجع الم وکل علی الغریم ء لیس 
له أن یرجع علی الوکیل ء ولو أراد للغریم أن یحلفه باللّه ما وكلتك کان لە ذلك ء 
وان دفع عن سکوت لیس لە اأُن یحلف الطالب ء إلا إذا عاد إلی التصدیق وإن کان 
دفع عن جحود لیس لە ان یحلف الطالب سواء عاد إِلی التصدیق أو لم یعد لکنه 
یرجع علی الوکیل ء وللوکیل أُن یحلف الغریم فی الححود والسکوت ء بالله ما 
یعلمأنه وکلە إن حلف مضی الأمر ء إن نکل لا ضمان علی الوکیل وإن شاء لم 
یحلف الغریم ولکن یحلف الطالب ء باللّه ما وکلە ء فان حلف استقر الضمان علی 
الوکیلء وإن نکل یرجع الوکیل علی الطالب ھذا کلە فی الدین ء وفی الوکیل 
بقبض الودیعة ء إذا صدقه المودع ء؛ تُم امتنع من دفعه إليه لە ذلك ء وفی السغناقی : 
وحاصل ھذا ان الذی دفعه إلی الوکیل ء لو کان قائما فی یدہ کما کان یستردہ 
المدیون عند إنکار الم و کل ال وکالة فی الوجوہ کلھا . 

۹ - ولو ہلك المال فی ید الوکیل ء یضمنە فی الوجوہ الثلالة )١(‏ 
اأحدھما : فیما إذا دفعه مع أنه صدقه وشرط عليه الضمان ؛ )٢(‏ والثانی : فیما إِذا دفعہ 
مع أنە لم یصدقه ولم یکذبە بل کان ساکتاء (۳) والثالٹ : فیما إذا دفعہ مع أنه کذبہ . 

۰٠‏ - وفی العیون : ولو ان رجلا قدم رجلا إلی القاضی فقال : إِن 
فلاناقد وکلنی بطلب کل حق هو لە وبقبضه ء وأحضر شھوداً فشھدوا علی 
ال و کالة ء والمال فی ذلك المجلس فإن ابا حنیفة قال : لا أُقبل الشھادة علی المال 
حتی تثبت ال وکالة ء وقال أبو یوسف : أقبل البینة علی الأمرین جمیعا ء وھو قول 


الفتاوی التاتارخحانیة -۳٣‏ کتاب ال وکالة ۔ ۲۹۷ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢٥‏ 
محمد ء ذکرہ فی الزیادات ء ولم یذ کر ھناك اختلافا . 

۱ ذ- عم :ال وکیل بالعقاضی یملك عند علمائنا الثلاثة القبض 
ھکنذا ذکر محمد فی الأصلء حکی عن الشیخ الامام أبی بکر محمد بن الفضل 
أُنه کان یقول فی التوکیل بالتقاضی : یعتبر العرف فان کان التوکیل فی بلد یکون 
العرف بین التجار ان المتقاضی ھو یقبض الدین ء کان التو کیل بالتقاضی ت وکیلا 
بالقبض ء ومالافلاء وذ کر الشیخ الامام علیٗ البزدوی ان الوکیل بالتقاضی فی 
عرف دارنا لا یملك القبضء وفی الخانیة: قال رحمة الله عليه : ینبغی أُن ینظر إلی 
المتقاضی إن کان المتقاضی أمینا یؤتمن عليه فی ذلك المال ء کان الت وکیل 
بالتقاضی ت وکیلا بالقبض ‏ وکذا لو بعث متقاضیا من بلد إلی بلد کان لە ان یقبض 
وإن کان ال و کیل بالتقاضی من أُعوان القاضی ء أُو من أعوان السلطان أو تلمیذہ 
الذی لا یوتمن عليه لا یکون وکیلا بالقبض ء وینظر إلی المال أیضا إن کان المال 
خطیرا لا یؤتمن فی مثله علی الوکیل بالتقاضی لا یکون لل وکیل ان یقبض ٠‏ وفی 
السغناقی : ذکر فی الایضاح : ولو أراد المطلوب ان یحلف الوکیل ما یعلم ان 
الطالب قد استوفی الدین لم یحلفه فی قول أبی حنیفة وأبی یوسف ٠‏ وقال زفر: 
حلفه علی العلم فان أبی أن یحلف خرج عن ال وکالة ء وکان الطالب علی حجته ء 
بخلاف الوارث حیث یحلف علی العلم ما یعلم ان المورث قد استوفی الدینء 
وفی التجرید : ولو أأقام المطلوب البینة علی الایفاء ء أو أنە اأعطاہ بھا دنانیر ‏ او 
باعه بھا عرضا قبلت فی قول أبی حنیفة ء خلافا لھما ۔ 

۲ .۰.ے ع :ال وکیل بقبض الدین إذا قبض الدین کان المقبوض 
أمانة فی یدہ وإذا أُودع غیرہ یضمن إلا إذا اُودع من فی عیاله ء وفی التجرید : 
یضمن ہما یضمن فی سائر الودائع ء والقول قول الوکیل أنە دفع إلی الطالب ء وھل 
لە ان یسافر بالودیعة ؟ فھو علی التفصیل الذی عرف فی المود ع إِذا سافر بالودیعة, 

٣‏ ة- الوکیل بقبض الدین إذا قال : قہضت وھلك عندی ءأُو قال: 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ‏ ۲۹۸ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢٥‏ 
دفعته إلی الم وکل ‏ وکذبه الم وکل یصدق فی حق براءة المدیون لا فی حق 
الرحوع علی الم و کل علی تقدیر الاستحقاق ء حتی لو استحق إنسان بإقرار 
الوکیل بقبضه وضمن المستحق الوکیل لا یرحع ال وکیل . 

٠٤١‏ - وفی وکالة الجامع : اأحد ربی الدین إذا وکل أجنبیا بقبض 
نصیبه ء فقبض صحء حتی لو ھلك فی ید الوکیل ھلك من مال الأمر ء ولکن إذا 
کان قائما فللشریك الاخر ان یشارکە ء کما لو قبض أحد ربی الدین بنفسه فھلك 
فی یدہ کان الھالك من نصیبه ء ولو کان قائما فلشریکہ اُن یشا رکە فیما قبض کذا 
ھناء وفی الذخیرۃ : إذاقال ال وکیل : قبضت الدین من الغریم فضاع منی أو قال : 
قد دفعت إلی الطالب صح إِقرارہ وبرئ الغریم . 

٠٥‏ - وفی وکالة الجامع : ال وکیل بالبیع إذا أقر بقبض الم وکل 
الشمن من المشتری یصح إقرارہء وییراً المشتری عن الثمن ء کما لو أقر بالقبعض 
وفيه : وکل إنسانابقبض عین فجاء رجل واستھلك العین قبل القبض ؛ لیس 
للوکیل أن یخاصم المستھهلك بقبض القیمة : فان کان الوکیل قبض العین 
فاستھلکە رجل کان للوکیل ان یخاصم المستھلك بأخذ القیمة . 

٦‏ ھ وفی الفصاوی العتابیة :ولو اُرسل رسولا إلی رحل 
یستقرضهء فقال الرسول : قبضته وھلك فی یدی ء صدق فلا شیء عليه 
والضمان علی المستقرض ٠‏ ولو قال : أُقرضنی لفلان فھو علی القابض ؛ لأنه 


۹٦‏ - اُحرج الامام البزارفی مسندہ عن عمر رضی الله عنە قال : جاء رجل الی 
النبی صلى الله عليه وسلم فسألە ان یعطیه فقال النبی صلی الله عليه وسلم ماعندی شی ء اُستقرض 
حتی يأتینا شئ فنعطيك ۔مسند البزاز ۳۹٦/۱‏ رقم ۲۷۳ اعلاء السٹن وکالةء باب التوکیل 
بالاستقراض ۳٦٣٣ /۱١‏ برقم ١١۹٣‏ ء مجمع الزوائد . زھد ء باب فی الانفاق والامساك .۲٤١/١٢‏ 

وأ حرج البیھقی فی سننه نحوہ حدیٹا طویلاعن عبدالله الھوزنیٔ السنن الکبری ء ال وکالة 
باب التوکیل فی المال . ٦٦٦/۸‏ برقم .۱۱٦٢١‏ سے 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٣‏ کتاب ال وکالة ‏ ۲۹۹ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢‏ 
مضمون بنفسه بخلاف قولہ : بعته لفلان فھو لفلان إِن صدقہ ء ولو قال الطالب 
للمطلوب : ادفع إلی الرسول ما لی عليیك ثم جاءہ وقال : لا تدفعه ء فقال : دفعتہ 
وأقر الرسول بقبضه فادعی الھلاك صدق وبرئ الغریم . 

۷ھ وفی نوادر هشام عن محمد : رجل قال لغیرہ : إِن فلانا قال 
لی : أقرضك الف درم وقد ‏ وکلتك بقبضھا منە ء وقال المقرض : قد دفعتھا إلی 
الو کیل وصدقه الوکیل ‏ وکذبھا الم وکل فالقول قول الم وکل ء وھکذا ذ کر ابن 
سماعة فی نوادرہعن محمد ٠‏ وفی الکبری : وعن ابی یوسف ان القول ء قول 
الوکیل والفتوی علی الاأول ء م : ولو قال : ادفع إلی رسولی فلان الألف التی عليیك 
فقال الذی : عليه الدین دفعته وصدقه الرسول ء فقال : قبضت إِلا اُنھا ضاعت 
وکذبھما الامر فی الدفع والقبض ییراً الغریم عن الدین . 

۵۸ - قال فی نوادر ابن سماعة عن محمد : ولیس المقرض بمنزلة 
المدیون إنما المقرض بمنزلة رجل دفع إلی رجحل عبداً وأمرہ ان یییعه فقال ال وکیل: 
بعته من فلان بألف درھم وقبضت الألف فضاعت منی ولم أأدفع العبد فأنا اُدفعه 
لی الذی اشتراہ ‏ و كکذبه الآامر ء وقال : لم تقبض الثمن فالقول قول الامرء ولا 
یصدق ال کیل علی قبض الثمن من قبل ان العبد فی یدہ ء ولو کان ال وکیل دفع 
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نم افر با قوثه ءوھذا قول آبی حنیفة 





-ے وأحرج ابن أبی شییة فی مصنفه عن الحسن قال : لیس علی الرسول ضمان . مصنف 
ابن ابی شیبةء البیوع والأقضیةء فی الرجحل یعطی للانسان الشیٔ فیضیع . 1۷۸/۱۱ برقم ۲۳٣۹٣‏ ۔ 

وأخرج أیضاعن جھم بن أبی الجھم قال : حدثنی من سمع عبد الله بن جعفر یحدّث : أَنّ 
علیّا کان لا یحضر الخصومة وکان یقول : إِنّ لھا قحما یحضرھا الشیطان ء فجعل خصومتہ إلی 
عقیل فلمًا کبر ورق حوّلھا لی فکان علی یقول : ما قضی لوکیلی فلی ء وما قضی علی وکیلی فعلیٔ 
_ مصنف ابن ابی شیبة ء البیوع ء والأقضیةء فی وال وکالة فی الخصومة . ۱۱/ ٦٦٦‏ برقم ۳۳٣٣۸‏ 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥ہ‏ - کتاب ال وکالة ٠۰‏ لفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢‏ 
وفی الإابانة: الرسول بالتقاضی یملك القبض ‏ لأنه بمنزلة الرسول بالقبض 

ولا یملك الخصومة إجماعا ء ولو قال : للمدیون : ابعث بە مع فلان ء أو اُرسل 
مع ابنی ء أُو قال : مع ابنك أو قال : مع غلامی ء أو قال مع غلامك ففعل المدیون 
فضاع منە فھو من مال المطلوب ؛ لأنه رسول المطلوب وقولە : ابعثه بە مع فلان 
لیس بت وکیل ء ولو قال : ادفع إلی ابنی أو ابنك أو غلامك یأتینی بە ء فھذا توکیل 
فان ضاع فھو من مال الطالب . 

۵۹ - رجل أمر رجلا بأن یقضی عنە ألفا للرحل فقال الماأمور بعد 
ذلك : فعلت وصدقہ الامر ‏ وکذبہ صاحب المال وحلف یرجع رب الدین علی الامر . 

٠‏ د- ووفی الصغری : أمر غیرہ بأن یقضی دینە الذی لفلان عليه 
فقضاہ ثم جاء إلی الامر لیرجع عليه فقال الأمر : ما کان لفلان علیٌ دین ولا أمرتك 
أُن تقضیے ولا أأنت قضیت شیا والذی لە غائب فأقام المأمور البینة علی الدین 
والأمر بالقضاء فإن القاضی یقضی بالمال علی الامر للغائب وبالرجوع للمأمو ر 
علی الأامر ء وإن کان صاحب الدین غائبااء وفی التجرید ء وعن أبی یوسف إذا 
وکل بقبض الدین فأبی ان یقبل ثم ذھب وقبضهە لم بیراً الغریم ء ولو ‏ وکل بقبض 
دین لە علی رحل وحص بلدا او ما اُشبھه فلیس لە ان یتعدی إلی غیرہ ء ولو قبض 
الوکیل فوجدہ معیبا کان لە ردہ وأأخذ بدلە ء ولو ‏ وکله بقضاء دین عليه فھو جائز 
ویرجع بما اُدی علی الامر ء و کذلك إذا کفل بأمرہ . 

ك١‏ - ولو دفع إليه مالا وقال : اقض فلانا عن دینی فالماًمور أُمین 
فی إن ملك لم یضمن ولو قال : قضیت وأنکر صاحب الدین قبل قولە فی براءة 
نفسه ولم یصدق علی الغریم ءولو قضی الدراهم من عند نفسه وأمسك ما دفع إليه 
الم وکل جاز ء ولو لم یدفع إليه وأمرہ بقضاء دینە فادعی المأمور أُنه قضی وأنکر 
الطالب والأامر فلا ضمان علی واحد منھما ء ویحلف الأمر علی علمه فإن أُقام 
المأمور البینة أنه قضی قبلت البینة ء وبرئ الامر عن الدین ورجع علی الامر ہما 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۳۰٠٣‏ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢‏ 
قضی عنە ء وإن لم یقم بینة وصدقہ الامر ‏ وکذبه صاحب الدین غرم لصاحب الدین 
ویرجع الماأمور عليه بما قضی ء وذ کر ھذہ المسألة فی الجامع الکبیر : وقال : لا 
ضمان للمأمور علی الامر وإن صدقہ الأمر . 

۳۲٣‏ -۔ وفی الصغری : ولو ادعی أنه وکیل فلان بقبض ھذا العین 
فأقرالذی فی یدہ العین بال وکالة فله ان یمتنع عن الدفع ء بخلاف مالو کان دینا 
فانه إذا أقر بال وکالة والدین لیس لە ان یمتنع عن الدفع ء تم فی العین إذا اأقر وامتنع 
عن الدفع فأقام المدعی البینة علی ال وکالة صح ء وإن کان یقیمھا علی المقر ء و إذا 
وکل غیرہ بقضا الدین فجاء الوکیل وقال : قضیت فصدقہ الم و کل لکن قال: 
لا أدفع إِليیك مخافة ان القابض لو جاء وأنکر یأخذہ منی ثانیا لا یلتفت إليه ویجبر 
الم و کل علی القضاء لل و کیل ء فبعد ذلك إن جاء رب الدین وأنکر القضاء قبض من 
الم وکل ثم هو یرجع علی الوکیل بما أدی وإن کان صدقه . 

٣۳٣‏ - وفی الذخیرة : رحل دفع إلی رجل عبدا أو أمرہ ان یبیعهء 
فقال الوکیل : بعته من فلان بالف درہم ء وقبضت الألف فضاعت منی ولم اُدفع 
العبد وأنا أُدفعه إِلی الذی اشتراہ ‏ وکذبە الامر ء وقال : لم تقبض الثمن ء فالقول 
للامر ولا یصدق ال وکیل علی قبض الئمن من قبل اُن العبد فی یدہ ء ولو کان 
الوکیل دفع العبد إلی المشتری ثم أقر بذلك فان القول قوله ؛وھذا قول أبی حنیفة . 

٥٤‏ - وفی الفتاوی العتابیة : قال : و إذا ادعی الوکیل بقضاء الدین 
فصدقه الغریم وجححد الطالب ء لم یضمن الأمر للمأمور شیٹا ء ولو أمرا المودع 
بقضا دین الامر بالودیعة فقال : قضیت وجحد الطالب لم یضمن المودع ‏ وکذا 
الکفیل بأمر إذاقال ء قضیت ء یصدق . 

(٥‏ - ع :وفی المنتقی : إذاقال الرحل لغیرہ : اُعتق عبدی علی 
الألف درهم ء واقضھا و ادفعھا إِلیٗ او اأحلع امراأتی علی الف درھم وأقبضھا وادفعھا 
لی ءفقال الوکیل بعد ذلك : فعلت ذلك وقبضت الاألف ودفعتھا إِلی الامر وکذبہ الامر 


الفتاوی التاتارخحانیة -۳٣‏ کتاب ال وکالة  ۳۰٣٣‏ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢٥‏ 
فی ذلك فان الوکیل یصدق فی قولە ”اُعتقت و خلعت “ ولا یصدق فی قولہ ”قبضت 
لألف “ وإِن قال : بعد إثبات العتق والخلع : قبہضت ودفعت إليك فانی اأُصدقه. 

٦ھ‏ وفی المنتقی :روی الحسن عن أبی حنیفة إذا وکل 
لرجل رجلا بقبض ماله علی فلان ء ثم إِن الم وکل قبض بعض ذلك ء ثم إن 
لوکیل خاصم الغریم فادعی الغریم قضاء بعض ما کان عليه ء و جحدہ ال وکیل 
ولا بینة للغریم علی ذلك ء فاأحذ الوکیل منه جمیع ذلك ثم حضر الم وکل فأقام 
لغریم بینة بالقضاء ء فلە ان یأخذہ الطالب بذلك ء إلا أُن یکون ذلك قائما بعینه 
فی ید الو کیل ء فیاخذہ من الوکیلء وإن کان قد ضاع من الوکیل ء أو قال 
لوکیل : قد دفعته إلی الطالب کان لە مطالبة الطالب وقد مر شیء من ھهذاقبل ء 
وكذلك إِن أقر الطالب أنه قد کان قبضه وإن کان قد وکلە بعد ما قبض حقهہ 
رجع علی الوکیل بذلك إن أقام بینة أنه قضی الطالب قبل و کالته ولا شیء علی 
الطالب فی قولھم ء وإن أقر الطالب بذلك لم یرجع علی أحد إلا أن یکون ذلك 
المال قائما بعینه فی ید الوکیل فیردہ عليه . 

۷ - وفیه أیضا : إذا وکلە بقبض ما لە علی فلان ودفع إليه الصك 
وقد کان قبض ذلك من قبل والمسألة بحالھا رجع بە إِن شاء علی الطالب وإن شاء 
علی ال وکیل فان رجع بە علی الوکیل رجع الوکیل علی الطالب . 

۸ھ وإذا دفع الرجل إلی رجل ألف درم ء وقال : ادفعھا إلی 
فلان قضاء عنی فدفع الوکیل غیرها ء فالقیاس ان یکون متبرعا حتی إِذا أُراد ان 
یحبس الألف التی دفع إِلیه لنفسه لا یکون لە ذلك ء وفی الاستحسان لا یجعل 
متبرعاء ولە ان یحبس الألف التی دفع إِلیه بحقه ھکذا ذکر فی الأصل 

۹ھ وإذا وکل الرجل رجلا لیقضی دینە فباع الوکیل الطالب بھا 
دنائیر ء او عروضا فھو جائزء ویرجع الوکیل علی المطلوب بالدراهم ء فرق بین 
هذا وبین ما إذا دفع المطلوب إِلی رجحل دراہم و وکلە بأن یقضی دینە فباع ال وکیل 





الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۳۰٣‏ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢‏ 
دنانیر أو عروضاً من الطالب دینه فإانه لا یرجع علی الم وکل ویصیر متطوعا حتی لو 
راد حبس ما فی یدہ من الدراھم لنفسه لم یکن لە ذلك . 

2۸۰ھ وفی الفتاوی الخلاصة : فلو قال الوکیل : کنت قبضت 
المال حال حیاۃ الم و کل وسلمت إليه لم یصدق إلا بحجة فان احتال الطالب 
بالمال علی اخر وأبراً المطلوب لیس للوکیل ان یقبض من المحتال عليه فان توی 
مال المحتال عليه وعاد الدین إلی المحیل فال و کیل علی وکالته . 

۱١‏ - وفی جامع الفتاوی : فان قال : خذ مالی من الدین الذی لی 
علی فلان فجاء إلیه لیقبضه فقبض مکانە دنانیر والدین الذی کان لە الدراھم 
لم یجزء وفی نوادر ابن سماعة: لو قال : وھبت منك الدراہم التی لی علی فلان 
فقبض مکانە دنانیر جاز . 

۲٣٘ے.‏ ع : وفی نوادرهشام عن محمد : رجل دفع إِلی رجحل ألف 
درھم فأمرہ ان یعطیھا غریمه فاأعطاہ الماًمور غیرها من عندہہ او باعه بھا ثوبا ء او 
کان للمآأمور علی الغریم ألف درھم فجعلھا قصاصا منھا فھذا کله جائز ء قال 
هشام : یعنی لا یکون متطوعا فیما أُدی ء قال محمد : فان دفع إِليه غلاما وقال لە: 
بعه و اعطہ فلانا ثمنه قضاء لە مما علی فأعطاہ من عندہ مثل ثمن الغلام قبل بیعه 
قضاء مما لە علی رب الغلام فھذا متطوع فی هذا ۔ 

۳ وفی الفتاوی : سئل الفقيه ابو بکرعن المدیون إذا بعث 
بالدین علی یدی رجل إلی الطالب فجاء الرجل إلی الطالب بہ وأحبرہ بە فرضی به 
وقال للذی جاء بە : اشتر لی بھا شیئا فذھب واشتری ببعضه شیئا وهلك بیدہ؟ قال 
قد قیل إنه يهلك من مال المطلوب ؛ وقیل إنه یھلك من مال الطالب قال :ھو 
الصحیح وفی الکبری :وھذا أصح . 

٤‏ المدیون إذا دفع مالہ إلی رجل یقضی بە دینہ ء وقال لە 
المدیون : ادفع ماله الی رجل لیقضی بە دینە : وقال لە المدیون ء ادفع ھذا المال 
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إلی فلان قضاء مما لە علی وخذ الصك منە ء فدفع ولم یأخذ الصك فلا ضمان 
عليهءولو کان قال : لا تدفع هذا المال حتی تأحذ الصك ٠‏ أو قال : ما لم تاأمححذ 
الصك فدفع قبل أخذ الصك فھو ضامن ء وعلی ھذا المشتری إذا دفع من ما 
اشتری إلی رجل لیدفع إِلی البائع وذ کر اخذ الصك فھو علی ما ذ کرنا من الوجھین 
ولو قال: لا تدفع إلا بمحضر من فلان فدفعه بغیر محضر منە ء ذ کر فی الأصل : اُنه 
ضامن قیل: هذا إذا کان فلان رفیع القدر یحشم الناس مخالفته أما إذا کان وضیع 
القدر ولا یحشم الناس مخالفته فلا ضمان عليه . 

٥ػ۸‏ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو أحال المطلوب الطالب وعلی 
رجحل فلا سبیل للوکیل بالقبض علی المحیل فان مات المحتال عليه مفلسا عاد 
الدین علی المحیل وعادت مطالبة الوکیل ء وکذا الوکیل إذا رد الدراہمم بعیب 
الزیافة ء أُو رد ما اشتری بعیب عادت وکالتے ء ولو کان بالدین کفیل قال 
ُبو یوسف : فلل وکیل أُن یقبض من الکفیل ومن الذی یتبرع بقضاء الدین من 
الکفیل والأصیل خلافا لمحمد فال وکیل بالتقاضی و کیل بالقبض ء وھذافی 
عرفھم اُمافی عرفنا التقاضی غیر الاقتضاء ء أما الوکیل بملازمة لا یقبض ولا 
یخاصمء ولو قبض الو کیل الدین فوجدہ زیوفا فردھا لم یضمن استحسانا ء ‏ وکذا 
إذا رد السلم بالعیب ولو وکل بقبض الدین من اب الوکیل ء أو ابنە او عبدہ 
وعليه دین لم یکن یصدق أنە قبض وھلك فی روایة ء وکذا لو وکل العبد بن 
یقبض من مولاہ ولا تبطل وکالته بالبیع والعتق ٠‏ وکذائمن ما باع أیضاً هو 
الصحیح ء؛ و کذا الکفیل لا یصلح ‏ وکیلا بالقبض من المکفول عنه والمکفول لە 
ولاالمحیل من المحتال عليه بخلاف العبد یصلح وکیلا بالقبض من المولی 
وكکذلك فی الخصومة . 

٦‏ - ال و کیل بقبض الدین إذا ضمن بطلت و کالتە ء ولو أبراً 
الطالب المطلوب ثُم قبض الوکیل وھلك فی یدہ فالضمان علی الم وکل ء وکذا 
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إن قبسضے بعد ما قبض الطالب ‏ ولا یسمع بینة الغریم علی إقرار الوکیل أنه لم 
ی وکلہ لأن فیه إبطال حق الغالب قصداً إلا ان یکون بعد موت الطالب وھو قد 
ورثه أو وھب لە تقبل وکذا إذا صدقهہ وضمنە ضمان الدرك بأن یقول : إِن جحد 
الطالب وأخذ منی ظلما فأنت کفیل بذلك ء فقال : نعم أما إذا صدقه ولم یضمنه 
لیس لە أن یضمنە ؛ لأنه زعم أنه قبض بحق . 

۷ - وفی المنتقی : إذا قِض ال و کیل علی أُن یبراً الغریم من 
الطالب ٹم حضر الطالب فجححد ضمن الغریم وھو یضمن الوکیل ء وفی کل 
موضع ضمن الوکیل بالقبض من الغریم کان لە ان یحلف الطالب ما وکلنیء فإن 
نکل رجع ال وکیل علی الغریم ء والغریم علی الطالب ء إِلا ان یکون ضمان الوکیل 
ضمان الدرك فلا یحلف الطالب ء ولو قال الوکیل للغریم : أمرك الطالب بدفعه إلی 
قضاء بمالە عليك ثم حضر الطالب وجحد ضمن الوکیل وللغریم أُن یحلف 
الطالب ما وکلتە ء او ما تعلم ان و كیلك قبض منی ولیس لل و کیل ان یحلف الغریم 
ماتعلم ان الطالب وکلنی إذا جحد وامتنع عن الدفع ء وفی الأصل : یحلفه ء ولو 
قال الامر : لا تدفع الدین إلا بشھود أو إلا بمحضر فلان صح التقلید ویصدق أُنه 
فعل مع الشرط ء والظاھر أنە لا یجوز إشھاد الفاسقین . 

۸-- قال محمد فی الجامع : و إذا أُمر رجلاأن یقضی عنە دینہ 
فقال المأمور بعد ذلك للامر : قد قضیت فارجع عليك بذلك وصدقہ الامر ‏ وکذبہ 
رب الدین وقال :ما قبضت ٠‏ فالقول قول رب الدین حتی کان لە ان یرجع علی 
مدیونه بالدین فلا یرجع الماأمور علی الامر بشیء ء وإن صدقه فی القضاء قال : ولو 
أُن الامر جحد القضاء فأقام المأمور بینة علی القضاء لیرجع بذلك علی المأمور 
ورب الدین غغائب قبلت بینته ء ویکون ذلك قضاء علی الغائب بالقبض ء حتی لو 
حضر وأنکر القبض لا یلتفت إلی إنکارہ . 

۹ - وفی نوادر ابن سماعةعن محمد : رجل أمر رجلا بقضاء دینە ٹم 
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إِن الامر قضی الطالب ما لە ثم إِن المأمور دفع المال إليه فان الماًمور یرجع بما دفع علی 
القابض ولا یرجع بە علی الامر فقد ثبت العزل بدفع الأمر ولم یشترط علم المأمور بدفع 
الامر ء قال فی نوادر ابن سماعة : وإن أقام بینة یعنی المامور علی أُنه قضاہ بعد الأمر قبل اداء 
الامر ء فللدافع ان یرجع بما لە إِن شاء علی القابض وإن شاء علی الامر . 

۰ - وفی الخلاصة : رحل عليه دین لرحل ثم إِن المدیون دفع 
مالا إلی رحل و وکله بدفع المال إلی الطالب تم إِن الطالب وھب الدین من 
المدیون ثم دفع الوکیل المال إِلی الطالب ء قالوا : إن کان ال وکیل علم ان الطالب 
وھب الدین من المدیون یضمن بالدفع وإن لم یعلم بذلك لا یضمن . 

۱ - ومن جنس مهذہ المسآألة مسائل یفرق بین العلم وعدم 
العلمء منھا : رجل دفع مالا إلٰی رجل لیقضی ما لفلان علی الدافع تم إِنذ صاحب 
الدین ارتد عن الاسلام والعیاذ بالله فقضاہ الوکیل فی ردته ء ثم مات الطالب 
علی ردته علی قول أبی حنیفة : ان علم الو کیل بطریق العلم أُن الدفع إلی الطالب 
بعد ردته لا یجوزء کان الو کیل ضامنا لما دفع ء وإن لم یعلم الو کیل ذلك من 
الطریق الفقیة لا یضمن . 

۷۲ - وفی الفتاوی الخلاصة : لو مات الطالب ولم یعلم الغریم 
فدفع المال إِلی الوکیل ء لا ییراً ولە ان یسترد ء ولو علم بموته لیس لە ان یضمن 
لوکیل إِن ضاع عندہ ء وعند محمد یضمن . 

۳ھ وفی الخانیة : وعن محمد فی النوادر رجل قال لمدیونە : 
دفع مالی علیك إلی فلان قضاءعن حقه الذی لە علی ء تم إِن الامر قضی دینە و 
لم یعلے بە المامور فدفع المامور ما أمرہ لا یضمن ء وعند ابی حنیفة یضمن علم 
لمأمور بذلك أو لم یعلم ء وعن ابی یوسف إِن لم یعلم الماًمور بقضاء الأامر جاز 
دفعه علی الأمرء وإن علم لا یجوزء ومٹھا: متفاوضان أُذن کل واحد منھما 
صاحبے بأداء الزکاۃ عن صاحبه ء فاأدی أحدھماعن نفسه وعن صاحبه ء ثم اُدی 
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الشانی عن نفسه وعن صاحبه ضمن الثانی ما دی عن صاحبه ء علم الثانی بأداء 
الأول عنه وعن صاحبە ء أو لم یعلم فی قول ابی حنیفة ء وقال صاحباہ : إذالم یعلم 
لا یضمن ء ومٹھا : ما ذ کرنا ان المأمور بقضاء الدین إذا اُدی الامر بنفسه ثم قضی 
المأمور فانه لا یضمن إذا لم یعلم بقضاء الم وکل ؛ قالوا : ھذا قول أبی یوسف و 
محمدء وأما علی قول أبی حنیفة یضمن علی کل حال . 

۹۶ ة- رجل وکل رجلا بشراء شیء بعینه سماہ ء ودفع المال إِليهء 
وأمرہ أن ی وکل غیرہ بذلك ء ثم مات رب المال فاشتری الوکیل الثانی ذلك کان 
ال وکیل الثانی مشتریا لنفسه لا لرب المال ‏ ولا للوکیل الأُول علم بە أو لم یعلم . 

۵۶٥‏ - وفے الفتاوی العتابیة : ولو قضی الامر ثم قضاہ الوکیل 
ولم یعلم ء لم یضمن استحسانا ویسترد الامر ء ویجوز قضاء و کیل الوکیلین وأحد 
ال وکیلین استحسانا بخلافء قبض الدین ومرمة الدار والانفاق ء ولو قال لە 
الطالب : لا تقبض إِلا جملة فقبض البعض تم قبض الباقی قبل ھلاك الأأول جازء 
ولا یکون الواحد وکیلا من الجانبین فی قبض ولا خصومةء ولو قال : اأعط فلانا 
غلة یکون قرضا لی عليه وذلك علی أجود فعلی الامر للمأمور الغلة ء و للامر علی 
القابض الجیاد والد و کیل بالقبض لا ییطل بموت المطلوب ویبطل بموت 
الطالب ء ولا یصدق أنە قبض فی حیاته ودفع إليه بخلاف الرحوع . 

٦‏ ۔ عء ٤‏ وفی کتاب الأقضیة : رحل ادعی علی رجل ان لە علی 
فلان ألف درهے وأن فلانا أمر ھذا ان یدفعھا إليه من هذا الألف الودیعة التی عندہ لء 
وجحد المودع الأمر بذلك فأقام المدعی بینة علی الأألف الودیعة والأمر بالدفع وقضی 
القاضی ء فإنه یکون ذلك قضاء علی الغائب وینتصب الحاضر خصما عن الغائب . 

۷- وقال محمد فی الأصل : و إذا قال الرجل لغیرہ: انقد فلانا 
عنی ألف درھےم ءأو قال : اقض ٤ء‏ أو قال : ادفع ء أو أعط وذکر”عنی“ فی ھذہ 
الألفاظ ففعل الماأمور ذلك ء کان لە ان یرجع علی الامر بذلك ولم یشترط الرحوع 
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والضمان فرق بین هذا وبین ما إذا قال للاخر : اُدعنی زکاۃ مالی ء أو قال اُطعم 
عشرة مساکین عن کفا رتی أو قال : تصدق عنی بعشرة دراھم علی المساکین ء او 
قال هب فلاناعنی ألف درھم ففعل لا یرحع علی الامر إِلا بالشرط ء أو بالضمان ء 
ولو قال : انقدہ ألف درم عنی علی نی ضامن لھا ء أو قال : إنی کفیل بھا ء او 
علی أُنھا لك علی أو إلی ء او قبلی ء أو عندی ء ففعل المامور ذلك ء کان لە حق 
ابر علی الام ٠‏ وفی الصغری : و كکذلك لو نقدبھا مائة دینار ء او باعه بھا 
جاریة ء او عبداء او دابة ء أو عرضاً وقبضه ء یرجع به عليه ء. 

۸ ۔ وفی الابانة :ولو قال: ادفع إلی فلان ألفا قضاء ولم یقل: 
عنی ولو قال : علی انھا لك علی ء فدفعھا الماًمورء فان کان خلیطاً للامر یرجع بھا 
علیہ وإن لم یکن خلیطا لا پرحع ء وعلی قول أأبی یوسف رحمہ الله : لا یرحع ء 
وبە اُحذ محمد ثم رجع أبو یوسف وقال : یرجحع عليه حلیطا کان أو غیر خلیط ء 
قال محمد : لو کان أمر بذلك ولدہ أو أحاہ وھو کالقریب الذی لم یخالطہ إِلا اُن 
یأمر إنسانا فی عیاله من ولدہ ء او زوجتہ ء أو غیرھما من قریب ء أو بعید بعد ان 
یکون فی عیاله ء أو امرأۃ ُمرت زوجھا فدفعہ فیرحع بە علی الامر ء ویکون بمنزلة 
الخلیط ء و کذلك لو کان أجیراً لە ‏ و كذلك الشریك . 

۶۹ - وفی الیتیمة : وسئل أیضاعن رب الدین إذا وکل رجلا بقبض 
دیںه الذی له علی فلان ء فبلغ المدیون فأحبرہ بذلك ف وکلە المدیون بیع سلعة وإیفاء 
شمنە إلی رب الدین ء فباعه وأخذ المن فھلك ھلك من رب الدین أُم من المدیون وھو 
وکیلھما؟ فقال : یبھلك من مال المدیون لاستحالة اُن یکون قاضیا و مقضیا ء وقد نص 
فی الوکالة : ان الواحد لا یصلح ان یکون وکیلا للمطلوب فی القضاء . 

۰ - ع : المامور بقضاء الدین إذا قضی أجود ما أمربەء یرجع 
بمثل ما أمر بەءولو قضی اُردی مما أُمربهء یرجع بمٹل المؤدی ‏ والوکیل فی هذا 
یخالف الکفیل بالمال إذا دی أجود مما کفل بە ہُو اُردی یرجع بما کفل بە . 





الفتاوی التاتارخحانیة -۳٥٣‏ کتاب ال وکالة ‏ ۳۰۹ الفصل:۸ فی الوکیل بقبض الدین ج:٢٥‏ 

۱ - وفی جامع الفتاوی : ولو ادعی نی وکیل فلان بقبض 
الدین الذی لە عليك فأقر الذی عليه المال ء فقال الوکیل : ولکنی أقیم البینة 
عليك فانی أآحاف ان یضیع عنی فیضمننی صاحبه ء لە ذلك ء وعن أبی یوسف 
فی رجل عندہ متاع فقال : هذالفلان وھذا وکیل بالقبض ء یجبر علی الدفع 
فی العین والدین ء وعند ابن أبی لیلی لا یجبر حتی یقیم البینة علی ذلك . 

۳۲ھ وفی السغناقی : الوکیل بقضاء الدین إذا قضی الدین من 
مال نفسە فی وکالة المبسوط ذکر فیھا القیاس والا(ستحسان ؛ فی القیاس یکون 
متبرعا ویرد علی المطلوب ما لە ء وقیل القیاس والاستحسان فی قضاء الدین وھو 
ان یدفع المدیون إلی رجل أُلف درھم وقال : ادفعھا إلی فلان قضاء عنی فدفع 
ال و کیل غیر ذلك من مال نفسه قضاء عنە ء وفی القیاس یکون متبرعا حتی إذا أُراد 
المأمورأن یحبس الألف التی دفعت إليه لا یکون لە ذلك ء وفی الاستحسان لە 
ذلك ولا یکون متبرعا ۔ 

۳ - وفی الخلاصدة : ال وکیلان بقبض الدین لا ینفرد أحدھما 
قیىاسا وینفرد استحسانا ء ولو قال الم وکل : خذ ھذا المال یا فلان ! وأنت یا فلان! 
فادفعه إلی فلان فأیھما قضیا جاز قیاسا و استحسانا . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۰ الفصل:۹ التوکیل بالانفاق والصدقة ج:٢٢‏ 


الفصل التاسع 
فی التوکیل بالإانفاق والصدقة 


۰۸- إذا قال لغیرہ : اُنفق علیٗ ء فاَنفق رجع علی الامر ء وإن لم یشترط 
الرحوع ؛ وکذلك إذا قال : اُنفق علی أولادی ء فأنفق ء کان لە ان یرجع عليه ؛ ون یشترط 
الرحوعء وفی شرح الأقضیة : إِن الأمر بالانفاق وأداء الخراج والصدقات الواجبة وأشباہ 
ذلك لا یوجب الرجوع إلا بالشرطء إلا روایة عن ابی یوسف . 

٥‏ ھ وفی نوادرابن سماعة عن محمد : رجل أمر رجلا أن ینفق 
علی أُھله کل شھر عشرة دراھم ء فقال : أنفقت وینکر بە الأمر فأراد المأمور یمین 
الامر ء حلّفه القاضی باللّه ما تعلم أنه أنفق علی أُهلك کل شھر عشرة دراھم . 

٦ھ‏ وفی نوادررهشام عن محمد : رجل دفع إلی رجل دراهھم 
وأمرہ ان ینفق علی أھله کل شھر کذا کذاء فقال الوکیل : اُنفقت کذا شھرا وقال 
الم و کل : أنفقت کذا دون ما قال الوکیل ء فالقول قول الدافع ء قال : ولا یشبه ھذا 
الوصی ءوفی الفتاوی العتابیة : وفی الوصی القول قول : لأنه لو ادعی دفع کل 
المال یصدقء فلو أمرہ أن ینفق علی امرأته من مالەء یرجع ولم یصدق أنه أنفق إِلا 
بحجة ء ولا یعتبر تصدیق المرأة إلا أُن یکون النفقة قد فرضت ۔ 

۷ھ وفی الخانیة : رجل دفع مالا إلی رجل ء وأمرہ ان یتصدق 
بذلك المال ء فتصدق الوکیل علی ابن کبیر لە ء جاز فی قولھم ء بدلیل أنە لو دفع 
ماله إلی رجل وقال : ضع مالی حیث شفت ٠‏ کان لە ان یضعه فی نفسه . 

۸ - رجل أمر وکیلا بأن یتصدق علی فلان کذا قفیزامن 
الحسطة التی فی ید الوکیل ٠‏ فأمر فلان ذلك ال وکیل ببیع الحنطة فباعھا ء یتوقف 
البیع علی إجارۃ الم وکل ء ولا یصح تو کیل فلان إیاہ بالبیع ؛ لأن الصدقة لا تملك 
قبل القبض ء وفی الناصری : ولو ‏ وکل بأن یتصدق بہذہ الحنطة التی فی ید الوکیل 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۱ الفصل:۹ التوکیل بالانفاق والصدقة ج:٢٢‏ 
فأمرہ المتصدق عليه بالبیع لا یجوز حتی یقبضە الفقیر ء فان باع ال وکیل فالبیع علی 
المالك إِن أجاز جاز وإلا فلاء وفی الفتاوی الخلاصة : ولو کان لە عندہ دراھم 
فأمرہ بالتصدق علی فلان ء وأمرہ فلان بأن یشتری بتلك الدراھم جاز . 

۹ - - ع :وفی نوادرابن سماعةعن أبی یوسف : رجل دفع إلی 
رجحل عشرة دراهم وقال :تصدق بھذہ العشرۃ علی عشرۃ مساکین ‏ فتصدق بھا علی 
مسکین واحد دفعة واحدة جاز ء قال : مذاعلی الأمر بالصدقة لا علی عدد 
المساکین٠‏ و كذلك لو قال : تصدق بھاعلی مسکین واحد فتصدق علی عشرة ء 
ولو قال: تصدق بھا علی فقراء مکة فتصدق بھا علی فقراء الکوفة ضمن ٠‏ ولو قال: 
تصدق بھاعلی الضعفة الذین حطمھم الکبر فتصدق بھا علی الشواب یضمن؛ ولو 
قال: تصدق بھاعلی مساکین أأھل حراسان فتصدق بھا علی القبط فھو ضامن ء ولا 
یشبه ھذا الأسود والأبیض ‏ ولو قال : تصدق بھاعلی فقراء السند أو علی السود 
وأُرادبہ الجنس فتصدق علی غیرھم ضمنء ولو کان أُراد بە السود لم یضمن . 

۱۰ - بشر عن أبی یوسف : رجل أمر رجلا أن یتصدق عنه بأألف 
درھم لە بعینھا فغصب الوکیل من رجل الف درھم فتصدق بھا عن الم و کل ثم 
اأُدی أُلف الم وکل مکانھا کان ذلك جائزا . 

۱(۱ :- رجل دفع إلی رجل مالا ء وقال لە : ضع ھذا المال فی 
المسلمین حیث ما خیرنی الله تعالی فيه ء فھذا علی أُھل الحاجة ء وکذلك لو قال 
فی جیرانی حیث ما خیرنی الله تعالی فیه فھو علی الفقراء من جیرانه ء ولو قال : فی 
قرابتی حیث ما خیرنی الله تعالی فیه فھو علی الغنی منھم والفقیر ء ال وکیل باداء 

۱ ::- أ حرج البخاری فی صحیحه عن إسحاق بن عبد الله أنە سمع اُنس ابن 
مالك یقول : کان أبو طلحة اکٹر أنصاری بالمدینة مالا وکان اأحب أمواله إلیه بیرحاء ‏ وکانت 
مستقبلة المسجد ء و کان رسول الله صلی الله عليه وسلم یدخلھا ویشرب من ماء فیھا طیب؛ فلما 


نزلت” لن تنالوا البرٌ حتی تنفقوا مما تحبون“ء قام أبو طلحة إِلی رسول الله صلی الله عليه وسلم -م 


الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة  ١١٣‏ الفصل:۹ التوکیل بالانفاق والصدقة ج:٢٢‏ 
الزکاۃ إذا اأدی بعد ما أدی الم وکل بنفسه إِن علم ضمن ء وإن لم یعلم لا یضمن . 

۹۴۲ ھ قال محمد فی الجامع الصغیر: إذا دفع إلی رحل عشرة 
دراھےم لینفقھا علی أھله فأنفق عشرۃ من عندہ فالعشرۃ بالعشرة ء وذ کر هذہ المسألة 
فی وکالة الأصل ء وذ کر فیھا القیاس والاستحسان فقال : القیاس ان یکون متبرعا . 

۲۳ غھ وف العیون : رجل دفع إلی رحل عشرۃ دراھم لیتصدق بھا 
فأأنفق بھاعلی نفسە وتصدق بعشرة من مال نفسه عن الامر لم یجز ء وفی الخائیة : 
ویکون ضامنا للعشرة ء ولو کانت الدراهم عندہ قائمة فلم یتصدق بھا وتصدق 
بغیرھا جاز استحسانا ء وفی الخائیة : ویکون العشرة لە بعشرته . 

۰۵۹ رجل لە ما لان متفرقان غنم وإبل سائمة وجبت فیھما 
الزکاةۃ فدفع شاة إِلی رجل ء وقال: ادفعھا إِلی المتصدق ونوی أحد المالین ثم بدا 
لە فنوی المال الآخر ء و لم یعلم الوکیل بذلك فھو علی المال الول ء لم یرد بقوله 
نوی اأحدی المالین مجرد النیة بالقلب ء وإنما أُراد بە التعین باللسان بأن قال 
للمدفوع إليه : ادفعھا إلی المصدق لیکون عن غنمی ء ولو کان المالان للتجارۃ 
فالنیتان باطلتان والمؤدی عنھما ء فان ضاع أُحد المالین قبل الأداء فالأداء عن 
الشانی ء وفی الوجے الاُول لو مات الغنم السائمة قبل ان یؤدی ال وکیل الشاۃ عنه 
کما أمرہ الم و کل ثم اأدی لم یقع المؤدی عن الابل ولا یضمنھا ال وکیل. 

۵٥‏ وف الیتیمة : وسئل ابو حامد عمن ‏ وکل رجلا و کالة مطلقة 





-ے فقال:یارسول الله !إن الله یقول فی کتابه لن تنالوا البرٴْ حتی تنفقوا ممّا تحبون وإِلٌ 
اأُحب أُموالی إلىٌ بیر حاء وأُنھا صدقة لله اُرجو برّھا وذخرها عند الله فضعھا یا رسول الله حیث 
شئت فقال : بخ ذلك مال رائح ذلك مال رائح قد سمعت ما قلت فیھا ء وإِنی أُریٰ أُن تجعلھافی 
الأقربین قال : اأفعل یا رسول الله فقسمھا أبو طلحة فی أقاربه وبنی عَمّه . صحیح البخاری ء الحرث 
والمزارعة ء باب اذا قال الرحل لوکیله ضعه حیث أراك الله ۔ 1 7۷۰ف ۷۳۱۸ . 


الفتاوی التاتارخحانیة -۳٣‏ کتاب ال وکالة  ١۳٣٣‏ الفصل:۹ التوکیل بالانفاق والصدقة ج:٢٢‏ 
علی ان یقوم بأمرہ وینفق علی أُھله من مال الم وکل ولم یعین عليه شیٹا فی الانفاق 
ولکن أطلق لە ثم إِن الم وکل مات وحاء ذریته وطالبوا الوکیل بیان ما أنفق ومصرفہء 
مل یجب عليه بیان ء فقال : إذا کان عدلا یصدق فیما قال وإن اتھموہ حلفوہء 
ولیس عليه بیان جهة الانفاق إِلا إذا ذ کر حراجا ولم یکن للصغیر ضیعة معروفة . 

٦۹ھ‏ وس٣ل‏ علی بن أحمد فقال : هذاعلی وجھین : إِن کان 
یرید الرحوع فلا بد من إقامة البینة ء و إن أُراد الخراج عن الضمان فالقول قولە . 

م: ومما یتصل بھذا الفصل 

۷ - فی المنتقی : قال هشام عن محمد : قال ابو یوسف : إذا 
اأعطی الرحل رجلا عشرة دراھم وأمرہ ان یشتری لە ٹوبا وبین جنسه و صفته فأنفق 
المدفوع إليه العشرۃ علی نفسه واشتری بھا ثوبا مثل ذلك الثوب بعشرۃ من عند 
نفسه جاز ذلك علی الأامر ء وفی الخانیة : روی ھشام عن محمد عن أُبی یوسف 
أُنه یجوزء وإن ضاع الثوب فی یدہ یھلك من مال الامرء کذا ذکر فی المنتقی ء 
وھو خلاف ظاھرا الروایةء 

۸ة ابن سماعة عن محمد : رجل أأعطی رجلا الف درھم غلة 
فأمرہ ان یشتری لە بھاعبداًء فاشتری لە عبداً بالف درھم وضح ونقد من مال 
نفسە وقال : انا راض ان آخذ هذہ الغلة مکان أُلف نقدتہ لا یجوز ذلك علی الأمر ء 
ولو دفع إلیە الف درھم وضح وأمرہ ان یشتری لە بھا عبداًء فاشتری لە عبداً بالف 
درھم غلة ونقد من ماله جاز إذا کان العبد یشتری مثله بألف درھم وضح . 

۹ - وفی الخائیة : ولو دفع إلی رجل دینارا لیشتری لە بھا ثوہا 
فاشتری بدینار من عند نفسه جاز شراء ہ للامر ء فیکون الدینار لەء و کذا لودفع إلی 
رجل دینارا لیقضی غریما له فقضاہ من مال نفسه وأمسك الدینار لنفسه جاز . 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ١١٣‏ الفصل : ٠١٠‏ التوکیل بالشراء ج:٢‏ 
الفصل العاشر 
فی الت وکیل بالشراء 
هذا الفصل یشتمل علی أنواع ء نوع ء منھا فی جھالة جنس ما وکل بە 
۰ - رجل أمر رجلا أن یشتری لە جاریة فاشتراھا فھی للمأمور 
وأمر الامر باطل ء ھکذا ذکر فی الجامع الصغیر : اأُصل ھذا ان جھالة جنس ما 
وکل به من کل وجہ إذا کان معقودا عليه تمنع صحة الت وکیل بین الٹمن أو لم 
أو لم یبین ء وإن کان الم وکل بہ مجھول الجنس من وجه دون وج بأن بین الثمن 
أو ہین النوع صحت الوکالة بە ء وإن لم یبین واحداً منھما لا تصح ال وکالء حتی 
أن من وکل رجلاأن یشتری لە جاریة أو عبداً إِن بین النوع بأن قال : ترکی أو 
ھندی ؛ أو بین الثمن صحت ال وکالة ء وعن أبی یوسف رحمہ الله اُن ال وکالة فی 
غالضورة شرف لیب لعارلیخ ال کرک لب ری لگائی ظا لموین 
الشمن أو النوع لا تصح ء وفی الھدایة : فان بین النوع کالت رکی والحبشی والسندی 
ومرادہ من الصفة المذ کورة فی الکتاب النوع . 
۱- عم : وأُماما کان الم ؤکل بە معلوم الجنس من کل وجه إلا 
أن یشتری لە شاة ء او بقرة ء أو ما اُشبہ ذلك صح الت وکیل ء وإِن لم یبین الٹمن . 
۱۷ - أُخحرج الشرمذی فی سننە عن حکیم بن حزام ان رسول الله صلی الله 


فاشتری أُخری مکانھا فجاء بالأضحیة والدینار إلی رسول الله صلی الله عليه وسلم فقال : ضح 
بالشاۃ و تصدّق بالدینار ۔ سنن الترمذی البیوع ء باب بلا ترجمة . ۲۳۸/۱ برقم .۱۲۷٦۶۱ ۲۷٢‏ 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۳٣٣‏ الفصل : ٠١٠‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 

--٣۲‏ ومہذا کلە فی المعقود عليه ء فأما فی المعقود بە جھالة 
الجنس لا تمنع صحة الت و کیل ء حتی ان من وکل رجلا ببیع عین من أُعیان ماله 
جاز و إن لم بین الشمن وکان لە أن یبیع بأی شیء شاء عند أبی حنیفة قال: 
والدور نظیر العبید والجواری جنس واحد من وجه وأأجناس من حیث ان منفعة 
الصكحصین لا یحصل ببعض النفوس من غیر مالك وبالبعض یحصل من غیر مالك ء 
فقلنا: إذا بین المحل او الٹمن یجوز التوکیل وإذالم یبین واحداً منھما لا یجوز 
اف کیل رهنا خراب اف الکات توہش اسائری بر بای افالرا افان 
الفسن لا پجرزالئ وکیل مالم ہین المحل, 

۳ھ وفی الفتاوی العتابیة :ولو قال : اشتری لی شیئا أو ثوباء 
لم یصح ؛ لأنه مجھول جا إلا إذا وجد دلالة التفویض وھو التعمیم بأن ٹیاباء أو 
الثیاب أو الدواب ماشثت یجوز ویتناول أدنی ما ینطلق عليه الاسم ء وإٰذا قال 
اشترلی بھا شیئاء أو قال ما أریدہ ء او ما اأحتاج إليە ء لا یصح ء بخلاف ما لو قال: 
اشتر ما یتفق لك ء اأو ما شمت ء أُو ما اشتریت فھو لی . 

٠۰٤‏ - وفی المجوّد : إذاقال لغیرہ: اشترلی دارا بألف درهم 
فال وکالة باطلة ءولو قال: اشترلی دارا بالکوفة فی موضع کذاء سمی موضعا 
متقاربا بعضه من بعض جازت ال وکالة سمی الشمن أو لم یسم ء وروی ھشام عن 
محمد إذا أمررجلا أن یشتری لە دارا بألف درھم ء فھذا علی مصرہ الذی أمرہ فیهء 
ولو قال: اشترلی دارا بالشام بألف درهےء فھذا فاسد ء وفی الینابیع : وعن 
أُبی یوسف لا بد من تعیین الثمن فی ال وکالة و مصر من الأمصار وفی الخائیة : ولو 
قال: اشترلی دارا ببغداد ولم یبین الثمن لا یصح وإن سمی الثمن جاز ء ولو قال: 
ببغداد فی محلة کذا جاز وإن لم یبین الثمن . 

٥‏ ۔ عع وفی المنتقی : إذاقال لغیرہ اشترلی خادما بألف 
درھم فلل و کیل أُن یشتری عبدا أو أُمة فان الخادم یکون علی العبد والأمة ء وفی 
القیاس لا یکون علی الأمة ء وروی بشرعن أبی یوسف ان ھذا علی الجاریة ء وقد 


الفتاوی التاتارحانیة ہ - کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل ٠٠:‏ الت وکیل بالشراء ج:٢۱‏ 
یقع علی الغلام والغالب علی الجاریة . 

٦‏ - وف أیضا : إذا قال لغیرہ : اشترلی خادما من جنس کذا 
وکذاولم یسم ثمنا فھو جائز علی ما یتعامل الناس عليه فی ذلك الجنس ء فإن جاء 
بشیء من ذلك مستشنع کثیرالثمن لا یتعامل عليه العامة لم یجز علی الامر . 

۷ھ وفی الکبری : وکل رجلا بأن یشتری لە دارا ببلخ فاشتری 
له دارا خارجھا إن کان الم وکل من أُھل المدینة لم یلزم ء وإن کان من أُھل 
الرستاق جازء وھو علی ما بعرف من ذلك . 

۵۸ وفی الینابیع : البدوی إذا وکل رجلا بأن یشتری لە خادما 
من جنس کذا فھو علی ما یعتاد اُھل البادیة استحسانا ء وفی الفتاوی العتابیة : ولو 
أمر بشراء أبيە وأن یعتقه بعد شھر لغا کلامه الاخر ء ولو أمر بشراء نصف هذہ الدار 
فاشتری نصفھا بمائة و محمسین ثم اشتری نصفھا فالأول للامر والثانی للوکیل . 

۹۵۹ وفی الخانیة : ولو قال : اشترلی دارا لا یصح ما لم یہین 
الشمن ء وعند بیان اللمن ینصرف الت وکیل إلی دار فی المصر الذی ھما فيه ء وقیل: 
مع بیان الٹمن لا بد من محلة . 

٠ھ‏ وا وکل رجلا بأن یشتری لە طعاما ودفع إليه الدراھم صح 
لت وکیل استحساناء وینصرف التوکیل إِلی الحنطة ودقیقھا وخبزھا ء وکذا ذکرفی 
لأصل وتحکم الدراہھم فی تعین واحد منھما ء فان کانت الدراھم قلیلة بحیث لا 
یشتری بمئلھا فی العرف إِلا الخبز ء فالت وکیل ینصرف إلی الخبز حتی لو اشتری 
لحنطة أو الدقیق لا یجوز علی الامرء وإن کانت الدراھم وسطا بحیث یشتری بھا 
لحسطة أو الدقیق ولا یشتری بھا الخبز ینصرف التوکیل إِلی الحنطة والدقیق أیھما 
شتری یجوز علی الآمر ء ولو اشتری الخبز لا یجوز علی الأمرء وإن کانت الدراهم 
کثیرة بحیث پشتری بھا الحنطة ء لو اشتری الحنطة یجوز علی الامر ء ولو اشتری 
لدقیق أو الخبز لا یجوز علی الامرء وفی الصغری : قال الفقیه ابو جعفر : إِن کثرت 
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الدراھم فعلی الحنطة وإن قلت فعلی الخبز وإن کانت بین ذلك فعلی الدقیق ۔ 

(۱ذ- وفی فتاوی آھو  :‏ وکلە بشراء عشرة أُمناء خبز و”سیم بدید 
نکردوسیم نداد“ قال : تصح هذہ ال وکالة اگر گفته باشد نان گندم یا ناڈ جو 
وھمکذا اأجاب قاضی بدیع الدین ء ولو قال : این دو درم را نان حر ء لا یصح مالم 
یعین ء وقال قاضی بھاء الدین : یصح بناء علی مسألة دفع دراهم ء وقال: اشترلی 
بھا طعاما فھو علی الحنطة ء قال قاضی بدیع الدین : هذافی عرفھم ء اما فی عرفنا 
فالطعام ما یمکن أکلە من غیر إدام فینصرف إليه ء والفتوی علی هذاء قال : وفی 
دیارنا الخبز متفاوت فلا یصح إلا بالبیان ء وفی الصغری : وکلە بشراء الحنطة ولم 
یسم کیلاولا ثمنالم یصحء ولو سمی کیلا جازء وعلی ھذا سائر المقدرات ء 
وفی الکافی : إذالم یدفع إليه شیٹاوأمرہ ان لیشتری لە حنطة فاشتراھا لم یجز علی 
الامر ء ‏ وكذلك سائر ما یکال وما یوزن . 

٣۲‏ - ع : قال القدوری فی کتابه : إذا کان الرجل قد اتخذ 
ولیمة لیعلم ان مرادہ من الخبز ء فان کشرت الدراھم فاشتری الخبز فی ھذہ 
الصورۃ یجوز علی الامرء ولو اشتری بالدراھم شعیرا لا یجوز علی الام ء وكذلك 
لو اشتری بھالحماء أو فاکھة لا یجوز علی الامر ء وھذا استحسان والقیاس ان 
یدخل فیه کل مطعوم ء کما فی الوصیة ء وبعض مشایخ ما وراء النھر قالوا : الطعام 
فی عرف دیارنا ما یمکن أکلە من غیر إدام کاللحم المطبوخ والمشوی ونحوہ 
فینصرف التوکیل إليه دون الحنطة والدقیق والخبز ء وفی جامع الفتاوی : سئل 
الحسن الکرخی لو و کلە بشراء اللحم بعشرة دراھم فاشتری شاۃ حیة أو مسلوحة 
لا تلزم الآامر وإن کانت مذبوحة . 

۳ - وفی الکبری : دفع إلی آحر درھما یشتری لە ببعضە خبزا وبیعضه 
لحماء فان اشتری اللحم بالنصف وأخذ الباقی فلوسا فاشتری بھا الخبز صار ضامنا . 

٤‏ 2ھ وفو الفتاوی العتابیة : و إذا وکلە بشراء اللحم فھو علی 
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الطریء دون القدید إلا فی بلدة تعارفوا القدید ء وفی القدوری : ولو وکله 
بشراء اللحم بدرھم فاشتری المطبوخ أو المشوی منە لم یجز علی الامر إِلا إِذا 
کان مسافرا نزل خاناءوذکر هذہ المسألة فی المنتقی : روایة إبراھیم عن 
محمد وذ کر إن اشتری لحما مشویا لم یجز علی الأمر وإن کان الامر مسافرا 
واأستحسن أُن یجوز . 

۶ػ۸ ۔۔ قال فی القدوری : ولحم الطیر والوحش یجوز عليه إِن 
کان فی بلد ییاع فی أُسواقه ویشتری الناس منە ء وشراء الشاۃ الحیة ء أو المذبوحة 
لا یجوز علی الامر إِلا أُن تکون مسلوخة . 

7۶٦‏ - وفی الخانیة: ولو و کلە ان یشتری لە لحما بدرھم فاشتری 
لحم شاة ء او بر اأوإبل لزم اللآمر ء وقیل : إِن کان الآمر غریباً یتصرف الت وکیل إلی 
المطبوخ والمشویء وإن اشتری کرشاء أو بطوناء أو أکبادا أو رؤساء أو اکارع 
لایلزم الامر ءوکذالو اشتری شاة حیة ء او مذبوحة غیر مسلوحة ء وإن اشتری 
مسلوخة لزم الأمر إِلا ُن یکون الٹمن المدفوع قلیلا ۔ 

۷ - ولو و کلە ان یشتری لە رأُسا فھو علی راس الغنم المشوی 
دون غیرہ فی قول أبی یوسف و محمد وفی قول أبی حنیفة : یتناول راس البقر 
والغنم ء واختلفوا لاختلاف عرف زمانھم فیما یباع من الرؤس فی الأسواق ء ولو 
وکلە ان یشتری لە السمك بدرھم فھو علی الطری الکبار دون المالح ء وفی جامع 
الفتاوی : دون المالح والصغار . 

۹۸ - وفی الخانیة : والت وکیل بشراء اللبن ینصرف إلی لبن الغنم 
دون البقر والابل ءوهذافی عرفھم ء أُما فی عرفنا یتناول لبن البقر أیضا ء والخل 
علی خل العنب ٠‏ والبنفسج والخیری علی الدھن ء والت وکیل بشراء الأضحیة یتقید 
بشراء اللأضحیة فی تلك السنة فی أیام النحر أو قبلھا ء وکذا الت وکیل بشراء الحمد 
یتقید بأیام الصیف فی تلك السنة . 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۹ الفصل ٠١٠:‏ التوکیل بالشراء ج:٢‏ 

۹ - وکنا الت وکیل بشراء اللحم یتقید بأیام البرد فی تلك السنة ء 
حتی لو اشتری ذلك فی أیام التضحیة من السنة الثانیة والجمد فی السنة الثانیة لا 
یجوز وقیل:ھذاقولھما ء اُماعلی قول أبی حنیفة یجوز ء وفی الکبری : قال 
القاضی فخر الدین : التوکیل بشراء الفحم والحمد یتقید علی ظاھر الروایة ء ولو 
وکلھ بشراء البیض فإنه علی بیض الدجاج ء بخلاف الیمین علی أکل البیض فانه 
یقع علی بیض الاأوزء وعن الحسن فی البیوع : إِذا ‏ وکلە بشراء دھن فھو علی دھن 
یباع فی السوق ء وکذلك إذاقال : فاکھة فھو علی کل فاکھة تباع فی السوق . 

۰ ھ- وفی المتعقی : لو أن رجلامن أُھل البادیة أمر رجلا أن 
یشتری لە جاریة وبین جنسھا ولم یسم ٹمنھا جاز أن یشتری من الضرب الذی 
یشتری أُھل البادیة وتشتری لھم فإن تعدی ذلك إلی مالا یشتری أھل البوادی 
لم یجز ء إنما هذاعلی ما یتعامل أُھل ذلك البلد وھذا استحسان . 

(۱(- وکلہ بشراء الحنطة ولم یسم کیلا ولا ثُمنا لا یصح ء ولو 
سمی کیلا أو ثمنا یصح ء وعلی ھذا سائر ما ی وکل أو یوزن . 

7۲ھ ووفی القدوری : ولو و کل ان یشتری لە فرسا ء أو برذونا 
وسمی لہ الشمن فاشتری لە رمکة من الخیل ء أو البراذین فھذا لا یجوز علی اُھل 
لأمصار ویجوز علی أُھل البادیة التی یتخذ فیھا الرماك ء وھذا علی ما یتعامل عليه 
لناس ء وأما البغال فھو علی الذ کر والأنٹی فی الأمصار وغیرها مالم یسم لە ذ کر او 
نشی ولو أمرہ ان یشتری لە بغلة لا یلزم الذ کر ء ولو أمر أن یشتری بقرة لا یلزمہ 
لذکرء وھذا بخلاف ما ذکرہ فی الحامع فقد ذکر ثمة : ان البقر مع الھاء وبدون 
لھاء اسم جنس ء وفی بعض الفتاوی : إذا أمر إنسانا لیشتری لە حمارا ینصرف الامر 
إلی ما یرکب مثشل الأامر حتی أنهہ لو کان الامر هو القاضی فاشتری المأمور حمارا 
مقطوع الأذنتین ء أو الذنب لا یجوز عليه بخلاف ما إِذا أمرہ الفالیزی بذلك . 

۳٣ھ‏ وفی الینابیع : الفالیزی إذا وکل رجلا بشراء حمار فاشتری 
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الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۳٣٣‏ الفصل ٠١٠:‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 
حمارا مصریا یصلح للتجمل والرکوب فھو مشتری لنفسه دون م وکلە . 

٤ھ‏ وفی الجنیس المنتخب : وکذا القاضی إذا أمرہ بأن 
یشتری فرسا فاشتری ما یصلح لرکوب الأمراء والأتراك لا یلزم القاضی ؛ وفی 
الخائیة : ولو قال : اشترلی حمارا أو قال : فرسا صح وإِن لم یبین الٹمن ء وینصرف 
ذلك إِلی ما یلیق بحال الم وکل . 

٥‏ ۔ ع : قال فی الزیادات : و إذا وکل الرجل رجلا ان یشتری لە 
الدواب أو الثیاب بأًلف درهم ودفع إلیسے اُلفا أو لم یدفع فالت و کیل صحیح ء 
وکذلك لو قال : اشترلی دوابا أو ٹیابا بألف درھم ء ولو ‏ وکل ان یشتری لە أثوابا 
بألف لا یصلحء ولو وکل بشراء ثوب لا یصح ء ولو قال : اشترلی اَی ثوب شت 
أو أَىّ دابة ششت ٠‏ أو أی ثلائة أثواب شمت یصح . 

٦‏ ھھ ولو دفع إلی رجل ألف درھم ء وقال : اشتر بھذا الألف ء او 
قال : اشترلی بهاففی القیاس یکون باطلا وما اشتری من شیء فھو لەء وفی 
الاستحسان یکون صحیحا وما اشتری الوکیل فھو للامر . 

۷- إِٰذا دفع إلی سمسار ألف درھم وقال : اشترلی بھا شیا جاز 
استحساناء ولە ان یشتری بھا ما بدا لە إِلا إِذا کان سمسارافی نوع خاص فحینئذ 





۸ -۔ وفی المنقی : إبراهیم عن أبی یوسف إذا أمرہ اأُن 
یشتری لە بقلا بدانق فاشتری جنسا واحدا جازء قال ثمة : وذلك قول محمدء 
وفیه أأیضا : الحسن بن زیاد عن أبی حنیفة : إذا قال : اشترلی جاریة خحراسانیة 
ولم یسم الثمن جاز . 

۹ - و كذلك لو قال : اشترلی ثوب خز کوفی ولم یسم ثمنا 
جاز ء وکذلك لو قال : اشترلی وب خز بمائة درھم ولم یسم الجنس جاز . 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ۳٣٣‏ الفصل : ٠١٠‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 


نوع آخر 
فی بیان ما یکون توکیلا وما لا یکون 


۰ - قال محمد فی الزیادات : إذا دفع إلی رجل دراھم؛ وقال: 
اشتر لی بھذا وبعء أو قال : اشتر بھذا وبع ولم یقل لی کان توکیلا جائزاء ولە ان 
یشتری ما بدا لە ویبیع ء ولو قال : اشتر هذہ الحاریة باألف درھم لا یکون ت و کیلا 
بل کان مشورة ء ولو قال: اشتر ھذہ الجحاریة علی اُن اأعطيك علی شرائك درهما 
کان ت وکیلا ء ولکن یجب أجر المٹل ولا یزاد علی درھم . 

۱( وفی الخانیة : رجل قال لغیرہ : اشتر عبدا من فلان فاشتراہ 
إن علم فلان بذلك جاز باتفاق الروایات ء وإن لم یعلم فلان بذلك جاز فی روایة 
لوکالة ء وفی الزیادات : لا یجوز . 

۲- رجل قال اشترلی جاریة بألف درھم أضاف العقد إلی ماله 
أُو قال : اشتر جاریة بھذہ الألف وأأضاف إلی مال نفسه یکون ت وکیلاء حتی لو 
شتری المأموریکون مشتریا للامر ء ولو قال : اشترجاریة بلف درھم ء أو قال : 
شتر ھذہ الجاریة بألف لا یکون ت وکیلا ویکون المأمور مشتریا لنفسە ء ولو قال : 
شتر جاریة بأألف درھم ولك علی شرائك علی درھم حینئذ یصیر ‏ وکیلا ویکون 
للوکیل آجر مثله لا یزاد علی درم . 

۳۲۳ - رجل وکل عبدامأذونا بشراء بالنقد فاشتری المأذون صح 
استحساناء ویکون المشتری للامر والعھدۃ علی العبد ء ولو ‏ وکلە بشراء شیىء نسیئة 
ففعل کان المشتری للعبد قیاسا واستحسانا ؛ لأُن الاأولی فی حکم معاوضة جرت 
بین العبد والم وکل فان البیع إذا کان بالنقد کان للعبد ان یحبس المبیع لاستیفاء 
الشمنء وفی الوجه الثانی لو وقع العقد للم وکل لا یکون للعبد ان یحبسه لاستیفاء 
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الئمن وکان تبرعا من العبد بمنزلة الکفالة وھو لا یملك التبرع إلا یاذن المولی . 

۵۹۶٤‏ - رجل دفع إلی رجل دراهھم وقال : اشترلی شیئا لم یجز 
الو کیل إلا ان یکون علی وجہ البضاعة ء ولو قال : اشترلی بھا شیئا علی ما تری 
وتختار جاز الت وکیل ۔ 

-۵٥‏ رجل وکل رجلا بأن یشتری لے عبد فلان بألف درهم 
فقطعت یدہ فاشتراہ الوکیل لا یلزم الأامر ء وھو بخلاف ما لو وکلە بأن یشتری لە 
عبدا بألف درم فاشتری عبدا مقطوع إحدی الیدین لزم الامر ء وفی الکبری : ولو 
اشتری عبدا مقطوع الیدین لا یجوزء وھذا قولھما ء اما عند أبی حنیفة یجوز إذالم 
یکن فیه غبن فاحشء والفتوی علی قول أبی حنیفة ء وفی فتاوی آھو : سئل قاضی 
بدیع الدین و کلتك که از مال من مرا ملك حر فاشتری من مال الم وکل أراضی 
وکتب الصك باسمە ؟ قال : الأراضی ملك الوکیل ؛ لأن ال وکالة لا تصح . 

۷٦‏ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو أمرہ بشراء شیء بالری فاشتراہ 
بالکوفة ولا پوجد خیر منه بالری جاز استحسانا ء وقیل : إنما یجوز فیما لا حمل لە 
استحسانا ء ولو أمرہ بشراء الدار فاشتری دارا صارت صحراء جازء قیل : معناہ إذا 
کانت بعینھا ء والظاھر ان معناہ المطلق ء ولو أمرہ بشراء سیف فاشتری نصلا جاز . 

۷- ولو أمرہ بشراء ثوب یھودی لیقطعه قمیصاً لم یجز عليه ما 
لا یکفیە إلا ان یکون یسیراء ولو قال: اشترلی بقلا بدانق ء فاشتری نوعا واحدا 
جاز کذاعنھماء وفی الخائیة : رجحل قال لمدیونە : اشتر لی بما عليك جاریة 
لا یصح التوکیل عند أبی حنیفة ء ولو قال : اشترلی بھا عليیك جاریة فلان إذا قال : 
ھذہ الجاریة صح الت و کیل عند الکل . 


م نوع آخر 
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جاریة عمیاءء وفی الکافی : شلاءء او عمیاءء او مقطوعة الیدین جاز علی الامر 
عند ابی حنیفة خلافا لھماء وتجوز العوراء ومقطوعة إحدی الیدین إجماعا ء 
وفی وکالة المنتقی :عن أبی یوسف عن أبی حنیفة إذا اشتری جاریة عمیاء ومثٹلھا 
یشتری بذلك لم یجز علی الامر ثم رع ء وقال : یجوز وو قول أبی یوسف : ولو 
وکلە بشراء رقبة لم تجز العمیاءء وکذا لو وکله بشراء جاریة تخحدمہ او سمی 
عملامن الأعمال لم تجز العمیاءء وفی الصغری : او سمی عملا لا یصلح من 
العمیاء لم یجز إجماعا ء وفی الخانیة : ولو قال : اشترلی جاریة بألف درھم وبین 
الصفة فقال : اشترلی جاریة حبشیة فاشتری جاریة حبشیة عمیاء أو مقطوعة 
الییدین أو الرجلین بمثل القیمة ء او بغین یسیر جاز فی قول أبی حنیفة ویلزم الأمر ء 
وقال صاحباہ: لا یلزم الامر ء ولو کانت عوراءء او مقطوعة إحدی الیدین ء او 
الرجلین لزم الامر فی قولھم ء ولو ‏ وکلہ بأن یشتری لە رقبة بألف درھم فاشتری 
عبدا اُعمی أُو حاریة عمیاء بألف درھم وھی مثل قیمتھما لا یلزم الامر فی قولھم ء 
وفی الینابیع : ولو قال : اشترلی رقبة فاشتری عمیاء أو مقطوعة الیدین لم یازم 
الم وکل ولو ‏ وکلە بشراء جاریة بألف درھم فاشتری جاریة بثمانمائة ومٹلھا 
یشتری بألف فھو للم وکل فی قولھم جمیعا . 

۹ - وفی نکاح المنتقی : محمد عن أبی حنیفة أمر رجلا ان 
یزوجه امرأۃ فزوجه عمیاء جازء وقال : لا یجوزء قیل لمحمد : إِن قال زوجنی 
امرأة سوداء فزوجھا اسراة بیضاء قال : لا یلزمه ء وإِن قال : زوجنی عمیاء فزوج 
بصیرة یجوز بخلاف الأول ء ‏ وکذلك قال فی ال وکالة بالشراء . 

۰ھ وفی القدوری  :‏ وکلە ان یشتری لە جاریة یطأھا فاشتری لە 
اح الامر لم یجزء وفی الذخیرة : وکلہ ان یشتری لە جاریة یطأھا فاشتری لە 
اأُحت امرأته ء أو اأحت أم ولدہ لم یجزء م: وفی نوادرابن سماعة :عن محمد إذا 
لوا یسی لت جار تا ام و اس لاہ( انفظر ہل 
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فی عدة فھو جائز ء قال ثمة : إذا اشتری جاریة قد یحل لە وطیھا علی حال جاز 
عليه ء وفی نوادرهشام : لا یجوز علی الامر ء وعن أبی یوسف أنە إذا کانت العدة 
بالشھود لزم الأمرء وفیه أیضا : وإذا اشتری اأُحت أمة ھی عند الأمر وقد وطیھا 
الامر ؛ یلزم الأمر ؛ لأن لە اُن یبیع الأمحت . 

۱(۱ -- قال ھشام : قلت لمحمد : ولە أُن یطلق المرأة ء قال : یطول 
ذلك لوجوب العدة ء قال : وھمافی القیاس سواء لکنی اأُستحسن ذلك؛ 
وفی المنتقی : إبراهیم عن محمد رجل قال لغیرہ : اشتر لی جاریتین أطأأھما 
فاشتری لە جاریة واہنتھا جاز الشراء علی الامر . 

۲ ھ وفی النوازل :عن أبی یوسف فی غیر هذہ الصورة أُنە إذا 
اشتری احتین فی عقدة واحدة ء أو جاریة وعمتھا ء أو خالتھا من رضاع ءأو نسب 
فھو مخالف عند أبی حنیفة ء ولو اشتراهمافی صفقتین فھو لیس مخالف؛ ‏ وفی 
الحاوی : وفی القولین م: وفی النوادر : إذا أہرہ ان یشتری لە جاریة یطأھا فاشتری 
صغیرة لا ىوطاً مثلھماء او مجوسیة فھو مخالف ء والنصرانیة والیھودیة تجوز علی 
الامر ء والصابیة تجوز علی الآمر فی قیاس قول أبی حنیفة ء وفی قیاس قولھما لا 
یجوزء ولو اشتری رتقاء ولم یعلم بە جاز علی الامر ء ولە حق الرد ء ولو کان یعلم 
فھو مخالف ء وفی الخائیة : لا یلزم الأمر ء وکذلك لو لم یعلم وشرط براء ة البائع عن 
کل عیب و کذلك لو أمرہ أُن یشتری لە جاریة یعتقھاعن ظھارہ فاشتری جاریة 
حق الردء ولو کان یعلم فھو مخالف ء وفی الخانیة : لا یلزم الامر . 
الشمن فاشتری جاریة ھی ذات رحم محرم من الم وکلء أُو جاریة حلف الم وکل 
بعتقھا إن ملکھا جاز وتعتق ء وکذا العبد الماُذون إذا اشتری قریب مولاہ صح 
ویعتق ء وکذا الصبی الماذون اشتری قریب نفسه صح ویعتق ء وأُما الأبء أو 
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الوصی إذا اشتری قریب الصبی ء أُو قریب ابن معتوہ لە لا یجوز ذلك علی الصبی 
والمعتوہہ وینفذ علی الأب والوصی ء فان اشتری للمعتوہ أُمة قد کان استولدھا 
بالنکاح ذکر فی الزیادات : انە لا یلزم المعتوہ ویلزم الأب ء قال : وإن استحسن 
مستحسن فقال : لزم المعتوہ صح والأول أصح . 

-٥٠٤٣‏ رجل أمر رجلاأن یشتری لە جاریة بألف درھم فاشتراھما 
بمائة دینار قیمتھا ألف درھم ‏ أو أمرہ أُن لیشتری لە جاریة بمائة دینار فاشتراھا بدراھم 
قیمتھا مائة دینار ذکرفی المنتقی : أنه یجوزء وھذا قول أأبی حنیفة وأٗبی یوسف . 

۵٥‏ - وفی جامع الفتاوی : ولو ‏ وکلە بشراء ثوب مصبوغ بعصفر 
فإذا هو مصبوغ بزعفران فالبیع فاسد ء ولو شرط أنە مصبوغ بمصفر فإذا هو أبیض 
جاز ویجبر ء ولو اشتری علی أنە أأبیض فإذا مو مصبوغ فالعقد فاسد . 

٦ء)-‏ وفی الفتاوی العتابیة : ولو أمرہ بشراء حذع ولم یسم الثمن 
فاشتری بیتالم یجز علی الأمر ء کما لو أمرہ بالدقل فاشتری الشھد إِلا إِذا اشتراہ 
بقیمة الاقل ولو أمرہ بالدقل لایشتری الجزع . 

م نوع آخر 

۷-- اختلف المشایخ قال ابو طاہر الدباس : فی الوکیل بالشراء 
إذا اشتری ما وکل بشراء ہ ان الملك یثبت للم و کل ابتداء لا أنه یثبت لل وکیل أولا 
شم ینتقل من الوکیل إلی الم وکل ٠‏ وفی الکافی : والصحیح أن الملك یثبت 
للم و کل ابتداء خلافة عنه ای بدلا عنهء م : وقال الکرنحی وجماعة من أُصحابنا: 
الملك یثبت لللوکیل أوّل ٹم ینتقل عنہ إلی الم و کل ء وفی جامع الفتاوی : قال 
العبد : الجواب عند أبی حنیفة کما قال الکرحی وعندھما کما قال ابو طاھر ء 
وفی الصغری : قال شمس الأئمة : قول أبی طاھر أصح ء م : والقاضی الامام الکبیر 
ابو زید کان یقول : الوکیل نائب فی حق الحکم فیثبت الملك للم وکل بشراءہ 
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کم قاله أبو طاہر : اأُصیل فی حق الحقوق فتثبت الحقوق لل وکیل ابتداء تم تنتقل 
الحقوق إلی الم وکل من قبله کما قاله الکرخی . 


م نوع آحر 
فی التوکیل بشراء شئ بعینه وأراد الوکیل ان یشتری ذلك الشیء لنفسه 


۵۸ - قال محمد فی الأصل : إذا وکل الرحل رجلا ان یشتری لە 
عبدا بعینه بٹمن مسمی ء وقبل الوکیل ال وکالة حرج من عند الم وکل وأشھد أُنه 
یشتریہ لنفسه ثم اشتری العبد بمٹل ذلك الثمن ء فھو للم وکل ء وھذا بخلاف ما لو 
وکل بشراءعبد بغیر عینە فاشتری عبدا ونوی لنفسه فإنه یصیر مشتریا لنفسە ء 
وهمذا بخلاف مالو کان الم و کل حاضرا فاشھد أنه اشتری لنفسه فإنه یکون 
مششریا لنفسه ولو اشتراہ الوکیل باکٹر من الشمن الأول ء او بجنس اخر فإنه یصیر 
مشتریالنفسه ء وفرقوا بین ھذا وبین الوکیل بنکاح امرأة بعیٹھا إذا نکحھا من 
نفسه بمثل المھر المأمور بە فانه یجوز علی الوکیل ء فان کان قد و کل هذا الوکیل 
رجلا ار بشراء هذا الشیء المعین أیضا فاشتراہ الو کیل الثانی فھو للم وکل الأول 
دون الشانی ء وهذا إذا قبل وکالة الوکیل من الثانی بغیر محضر من الاُول فان قبل 
بمحضرمن الأول فالمشتری للٹانی فإن الٹانی سمی جنساً آخر من الٹمن بأن 
سمی الاُول أُلف درھم وسمی الغانی مائة دینار فاشتراہ بمائة دینار فھو للثانی ء وإن 
کان الامر أمرہ أن یشتری لە ھذا العبد بعینه ولم یسم لە الثمن ء إِن اشتراہ المأمور 

|۵۶۸ :- أُخرج عبد الرزاق فی مصدفە عن الٹوری فی رجل قال لرجل : 
اشترلی غلام فلان, فقال : نعم ء ثم قام فاشتراہ لنفسە فھو للذی أرسلە إِلّ ان یکون قال عند 
الشراء : إنما اشتریته لنفسه _ مصنف عبد الرزاق ء البیوع ء باب البضاعة یخالف صاحبھا . 


7ك زرت ۲۵۸۷۳۲ : 
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باحد النقدین إما بالدراھمء أو بالدنانیر یصیر مشتریا للامر ء وإن نوی الشراء لنفسەء 
أو صرح بە وإن اشتراہ بشیء اخر غیر الدراھم والدنانیر یصیر مشتریا لنفسه عند 
علمائنا خلافا لزفر ء ولو و کل الوکیل رجلا بشراء ذلك الشئ بعینه فان کان 
لوکیل الشانی یشتری ذلك الشیء بعینه للوکیل الأول یکون للاُول ء قالوا : إنما 
ینفذ الشراء علی ال وکیل الأول فی ھذہ الصورة إذا قال الوکیل الأول للوکیل 
لشانی: اشتر مذا الشیء لی أو قال : اشترلی ھذا الشیء ء فأما إذا قال : اشتر 
لم و کلی فلان فاشتراہ الوکیل الثانی فھو للوکیل الثانی لا للوکیل الأول ء فأما إٰذا 
اشتری ال و کیل الشانی بحضرۃ الوکیل الأُول ء فان اشتراہ بمثل الثمن الذی هو 
داخحل تحت ال و کیل الاأول ء أو بأقل منە ینفذ علی الأول ء وإن اشتراہ باکٹر من 
الشمن الأول أو بجنس اخر لا ینفذ علی الو کیل الأُول ء وإن کان الامر قال للوکیل 
الأول : اعمل فيه برأيیك فو کل الأول رجلا فاشتراھا بغیبة الوکیل الأول بمثل ذلك 
ینفذ علی الامر الأول ء ولا یکون للوکیل الأأول . 

۹- قال : ولو أن رجلا وکل رجلا أن یشتری لە شیئا بعینه بٹمن 
مسمی فاشتراہ بمثل ذلك الثمن حتی صار مشتریا للامر ء تم وجد بالمشتری عیبا 
فردہ علی بائعەء ثم أراد أُن یشتریه بعد ذلك لنفسە ء فان کان الرد بعد القبض 
بقضاء أو قبل القبض بقضاء ء أو بغیر قضاء لا یملك الوکیل أُن یشتریه لنفسه إِلا إٰذا 
اشتراہ بجنس آخر أُو بمثل ذلك الٹمن ولکن بالزیادة عليه ء وإن کان الرد بعد 
القبض بغیر قضاء کان لە ان یشتریە لنفسه ویصیر المشتری لە بأی ثمن اشتراہ . 

٠‏ - وفی وکالة اللأصل: الوکیل بشراء شیء بعینه بألف إذا اشتری 
بألف ومائة ثم حط البائع المائة عن المشتری فالعقد یکون للوکیل دون الم وکل . 

۱ - وفی شر کا العیون : إذا قال لاخر : اشترلی جاریة فلان 
فلم یقل المأمور: نعم ء ولم یقل : لا فذھب المأمور وساوم فلاناء ثم قال عند 
الشراء: اشھدوا أنی اشتریتھا لفلان سمی للامر فھی للامر ء و إن قال عند الشراء : 
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اشھدوا انی اشتریتھا لنفسی فھی للمامور ء وإِن لم یقل عند الشراء شیئا وقال بعد 
ذلك : اشتریتھا لفلان فان قال ذلك قبل ان یحدث بھا عیب أو قبل ان تموت قبل 
قوله ء وإن قال ذلك بعد ما ھلکت ‏ أو حدث بھاعیب لا یقبل قوله إلا ان یصدقہ 
الامر ء ھذا کل روایة الحسن عن أبی حنیفة . 

۷۲٦ھ‏ وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو و کلە بشراء عبد بعینه ولم یذ کر 
الشمن فقال : اشتریته بکذا صدق ء وفی العبد بغیر عینه صدق عندھما إذا کان ما 
یدعی مثٹل قیمتہ ء ولو کان قیمته أقل تحالفا وییداً بیمین الأمر ء و إذا حلفا لزم 
المأمور فلا یعتبر تصدیق البائع ال وکیل فی حق الامر ء ولو کان الثمن مدفوعا إلی 
الوکیل صدق فی قولہ : اشتریتہ بجمیعه ؛ لأنه أمین فی المدفوع ‏ وکذا بینته اُولی 
وعند محمد أُن بینة الأمر أولی ء ولو أمرہ بشراء جاریة بعینھا فاشتراھا لنفسه بأن 
نوی؛ أو قال : اشتریت لنفسی فھی للامر هو الظاھر ء فان استولدھا لم یثبت 
النسب ؛ وھی وولدھا للامر ء کما لوزفت إليه امرأة ذات زوج فولدت منه فالولد 
لورجہا ولر سیل لسا فاشراما بعلات با ضعی ضار مضریالشءء وار 
لم یعین جاریة وسمی جنسھا وبعٹھا إليه فاستولدھا ثم قال : لم اشترھا لك 
وحلفء فإن حلف أخذ ھا إن لم یکن قال حین بعٹھا : ھی التی أمرتنی بھاء قال : 
لا یشتری ال وکیل بالشراء إلا بالدراھم أو الدنانیر ء وکان ابو حنیفة یجوز بغیرھما ء 
وفی الخائیة : رحل أمر رجلا ان یشتری عبدا بعینه بینه وبین الامر فقال المامور : 
نعم ء ثم ذھب فاشتراہ ء وأشھد أنه یشتریە لنفسە خاصة فالعبد بینھما علی الشرط. 


مومما یتصل بھذا النوع 


7٣۳‏ :- ذکر فی شرح القدوری : إذا قال الرجل للآحر : اشتر عبد 
فلان بینی وبینك فقال : نعم ثم لقی المأمور رجلا ار ء وقال مثل ما قال الأول 
فاشتری المامور ذلك فھو بین الأمرین ولا شیء للماأمورہ ولو لقيه ثالث قبل الشراء 
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فقال لە: اشتر عبد فلان بینی و بینك فقال : نعم ء ثم اشتراہ للمأمور فان کان 
المأمور قبل ال وکالة بمحضر من الأولین فالعبد بین المأمور وبین الثالث نصفان ولا 
شی للاأولین من العبد ء وإن کان قبل ال وکالة من الثالث بغیر محضر من الاأولین 
فالعبد بین الاأولین نصفان . 


نوع آحر 
الوکیل بالشراء یطالب بالٹمن من مال نفسه وإن لم یدفع إِليه الم وکل بعد 


۷ یت قال : الم و کل إذالم یدفع إلی الوکیل الثمن فاشتری 
الوکیل یجب الثمن عليه ثم إِن اکثر مشایخنا ذ کروا ان المسألة علی الخلاف بیننا 
وہین الشافعی ء وذ کر شیخ الاسلام ان المسألة علی الوفاق وأجمعوا أن الوکیل 
بالصرف یقبض ما اشتری ویسلم البدل . 

٥۵ھ‏ وفی شرح الطحاوی : ال وکیل بالشراء هو المطالب بالثمن 
دون الم وکل ء وھو الذی یقبض المبیع من البائع دون الم وکل ء فإذا استحق المبیع 
هو الذی یتولی الرحوع بالثمن علی البائع دون الم وکل م : ول وکیل بالشراء ان 
یرجع علی الم وکل بالثمن قبل ان یؤدی الثمن من مال نفسه ہ ول وکیل ان یحبس 
المشتری من الم و کل إلی أُن یأخذ منە ما نقد ء وإن هلك المشتری فی ید الوکیل 
قبل الحبس ھلك علی الم وکل من غیر ضمان علی ال وکیل ء وإن ھلك بعد الحبس 
قال زفر : یضمن الوکیل قیمته للم و کل ء کالغاصب یيھلك عندہ المغصوب ء وعند 
بی حنیفة و محمد یھلك بالثمن کھلاك المبیع قبل القبض ء وعند أبی یوسف 
بلك بالأقل من قیمته ومن الدین ء ولو کان الثمن اکٹر یرحع علی الم وکل بالفضل 
ولم یذ کر محمد فی شیء من الکتب ان الوکیل إذا لم ینقد الٹمن و سامحہ البائع 
وسلّم المبیع إلیه ھل لە حق الحبس عن الم وکل إلی ان یستوفی الدراھم منە؟ وحکی 
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عن الشیخ الامام شمس الأئمة الحلوانی ان له ذلك و أنه صحیح . 

٦ھ‏ وفیو الکافی :فلو ملك فی یدہ بعد حبسه ضمن ضمان 
البیع عند ابی حنیفة و محمد أأی یکون مضمونا بالٹمن قلّت قیمتہ أو کثرت ؛ 
وضمان الغخصب عند زفر ء و ضمان الرمن عند أبی یوسف ء وفی السغناقی :و 
صورة ظھور هذہ الاختلافات ما إذا کان الٹمن خحمسة عشر مثلا وقیمة المبیع 
عشرة یرجع الوکیل بخمسة علی الم وکل عند من یقول بضمان الرهن ء ولا یرحع 
اُحدھماعلی الآحر عند من یقول بضمان الغصب ویسقط الثمن کلە ء ولا یجب 
شیء عند من یقول بضمان البیع . 

 - ۷‏ وفی النوازل : ال وکیل بشراء الجاریة بالألف إِذا اشتراھا 
بالألف کماأمر ونقد الألف وقبضھا ولم یحبسھاعن الامر حتی نقد الامر حمسمائة 
ٹم طلبھا منە فمنعھا فھلکت فی یدہ سلم للوکیل الخمسمائة المقبوضة و بطلت الباقیةہ 
ولوکان حبسھا فی الابتداء فعليه رد المقبوضة أیضا ء وفی الخانیة : وإن کان الموکل 
طلب منە الجاریة قبل ان ینقد لە شیئا فمنع ال وکیل ء تم نقد الم وکل محمسمائة فھلکت 
الجاریة کان علی الوکیل ان یرد الخمسمائة المقبوضة علی الم وکل وییطل الباقی . 

۸ ۔ عھ وفی الاملاءعن محمد : الوکیل إذا اشتری عبدا بألف 
درھم الی سنة وقبضه فلم یقبضه الامر منه حتی حل المالء وأحذ البائع ال وکیل بہ فان 
أُراد الوکیل منعه من الم و کل حتی یعطیه الثمن لم یکن لە ذلك ء ولو منعه صار غاصبا 
ولو قبضہ الأمر ثم حضر الوکیل وأخذہ بغیر محضر من الامر ء ولم یذ کر أنە یأحذہ 
حتی یعطليه الشمن فمات فی یدہ بطل الشمن عن الامر وأأجعل الأخذ من منعا للعبد 
کأنه منعہ حتی یعطیه الثمن ء ولو کان الأمر أمرہ ان یشتری لە جاریتین کل جاریة 
بالف درھم أو أمرہ ان یشتریھما جمیعا بالف درھم فاشتراھما لە وقبضهھما ٹم إِن 
الامر طلب منە إحداھما بعیٹھا فمنعھا إیاہ حتی ماتت بطل تمنھا عن الأمر فان قال 
الامر : لا حاجة لی فی الباقیة لا یلتفت إلی قوله ولزمته بحصتھا ء فان لم تمت التی 
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منعھا إیاہ الوکیل ولکن ماتت الأحری فالباقیة لازمة للامر وعليه ٹمٹھا جمیعا . 

۹ - ولو کان الامر أمرہ ان یشتری لە جاریتین إحداھما بألف 
درهم حالةء والأحری بألف درھم إلی سنة فی صفقة واحدة فاشتراھما کما أمرہ 
به وقبضھما و طلبھما منە الامر فمنعھما إیاہ حتی یعطیه الثمن فلیس لە ذلكء 
ولکن یعطیه الجاریة التی ثمنھا إلی اأحل فان منعھا إیاہ یعنی التی ٹمنھا إلی أحل 
حتی مات فعليه قیمتھا للامرہ وأما الأآحری فله ان یمنعھا إیاہ حتی یعطيه الثمن 
فان منعھا إیاہ حتی ماتت فقال الامر : لا حاجة لی بالتی ثمنھا إلی أجل فکذلك . 

۰ھ ولو و کلە ان یشتریھما لە بألفین حالتین فاشتراھما كکذلك 
فلم یمنعھماعن الامر حتی أخر البائع المشتری بٹمن احداھما کان هذا والأول 
سواءفی جمیع ماوصفت لك ؛ ولا یشبە المشتری الوکیل فیما بینه وبین الامر 
البائع فی ھذا فإِن من باع جاریتین بألفی درھم حالتین فلم یقبضھما المشتری حتی 
أحرہ البائع بشمن إحداهمالم یکن للشتری أُن یقبض واحدة منھما حتی یعطی 
الشمن الحال ء فإن أراد الامر أحذ التی أخر البائع ٹمنھا عن المشتری قبل ان یعطيه 
ثمن الأحری لم یکن لە ذلك ء وصار المشتری الوکیل فیما بینە وبین الام فی هذا 
نظیر الببائع ء ولو کان البائع وھب ثمن إحدی الجاریتین من ال و کیل قبل البیع او 
بعدہ فأراد الامر اأحذ واحدة من الجاریتین فمنعه المشتری حتی یأخذ مھا فله 
ذلك ‏ وکذلك لو وھب البائع الثمنین جمیعا . 


رج اس 
فی ھلاك الٹمن فی ید الوکیل واستھلاکە إباہ وفی ھلاکە قبل التسلیم إلی ال وکیل 


۱ - قال محمد فی الزیادات : رجل قال آغیرہ:اشٹرلی بھذہ 
الألف الدراھم جاریة وأراہ الدراھم فلم یسلمھا إلی الوکیل حتی سرقت الدراھم 
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ٹم اشتری ال وکیل جاریة بالف درھم لزم الم وکل . 

7۲ ج- الأصل : أُن الدراهم والدنانیر لا تتعین فی ال وکالات قبل 
التسلیم بلا خلاف ء وأما بعد التسلیم إلی ال وکیل ھل تتعین ء اختلف المشایخ فيه 
بعضھم قالوا:تتعین حتی تبطل الوکالة بھلاکھا ء وعامتھم علی أُنھا لا تتعین 
وفائدة النقد والتسلیم علی قول عامة المشایخ شیئان : أحدھما : توقف بقاء 
ال وکالة ببقاء الدراھم المنقودة فان العرف الظاھر فیما بین الناس أُن الم وکل إذا 
دفع الدراهم الی ال وکیل یرید شراءہ حال قیام الدراھم فی یدہ ء والشانی: قطع 
رحوع الوکیل علی الم و کل فیما وجب للوکیل علی الم وکل ٠و‏ کذلك لو 
لم تسرق الدراهم ولکن صرفھا الم و کل إلی حاجة نفسه کان الجواب کما قلنا 
فی فصل السرقة ءولو کان الم وکل دفع الدراهم إلی ال وکیل فسرقت من ید 
الوکیل لا ضمان علی الوکیل فان اشتری الوکیل بعد ذلك جاریة بالف درھم نفذ 
الشراء علی الوکیل ویستوی إن علم الوکیل بھلاك الدراھم أو لم یعلم . 

7٣۳‏ :-- ولودفع اليه الف درھم وأمرہ ان یشتری لە بھا جاریة فھلك 
منھا خمسمائۂة فی ید الوکیل وبمقی خمسمائة فاشتری الو کیل بعد ذلك جاریة 
باألف درم یصیر مشتریا لنفسە ء وإن اشتری جاریة بخمسمائة إن کانت تساوی 





خمسمائة یصیر مشتریا لنفسه ء وإن کانت تساوی ألف درھم ء أو أقل قدر ما 
یتغابن الناس فیه یصیر مشتریا للم و کل ء وكذلك لو دفع إليه کیسا فیه دراھم وقال 
ل: اشترلی بھذہ الألف الدراھم التی فی ھذا الکیس فنظرال وکیل إلی الکیس فإذا 
فیە خمسمائة ثم ھلك الکیس فنظر مع مافیه ثم اشتری ال وکیل جاریة بألف درهم 
یصیر مشتریا لنفسه و إن اشتری جاریة بخمسمائة فھو علی التفصیل الذی قلنا . 
۹٤‏ ۃآ وإذا دفع الرحل إِلی رحل ألف درھم وأمرہ ان یشتری لە بھا 
جاریةء أو شیا اخر بعینه فھلکت الدراھم فی ید الوکیل قبل اُن ینقدہ فھذا علی 
وجھین )١(.‏ إِن ملک الدراھم قبل الشراء ثم اشتری ال وکیل بعد ذلك ما أمرہ 
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بشراءہ نفذ الشراءعلی الوکیل )٢(‏ وإن ھلکت الدراھم بعد الشراء فالشراء یکون 
واقعاللم وکل ویرجع بمٹل ذلك علی الامر هذا إذا اتفقا علی الھلاك قبل الشراءء او 
بعدہ فأما إذا اختلفا فی ذلك فالقولء قول الامر مع یمینه علی علمہء ولو لم تھلك 
لدراھم حتی اشتری الوکیل فجاء رحل واستحقھا عن ید البائع رجع البائع علی 
لوکیل ورحع ال وکیل علی الم و کل وھذا وفصل الھلاك سواء ولو ملکت 
لدراهم فی ید الوکیل بعد الشراء رجع بھا علی الامر وأخذ منہ ثانیا فھلك 
لمأحوذثانیافی ید الوکیل لم یرحع بھا علی الامر بعد ذلك ء وکذلك لو قبض 
ل وکیل الدراهم من الم وکل ابتداء بعد الشراء وھلکت فی یدہ لم یرحع بھا علی 
لامر وینقد الٹمن من مال تفسه . 

۸۶٥‏ ۔- وفی فتاوی آھو : سئل القاضی بھاء الدین عمن دفع عشرة 
لیشتری لهە بھالحما فاشتری من عند نفسه وھلکت العشرة قال : إِن ھلکت ٹم 
اشتری بعشرة نفسه فمشتری لنفسه وھلکت العشرۃ عن الم کل وان اشتری من 
عند نفسه ثم ھلکت فمشتری للم و کل وھلکت عن الوکیل . 

٦‏ -۔ وفیو الفتاوی العتابیة : ولو دفع الم وکل الثمن إِلی الوکیل 
واستھلکە وھو معسر فلیس للبائع علی الوکیل سبیل ء ولکن لە ان یحبس المبیع 
حتی یصل إليه الثمن فان أُراد الم و کل ان یسلم لە المبیع یؤدی الثمن ثانیا ٹم رجع 
به علی ال و کیل إذا أیسر ء وإن أبی الم وکل اُن یسلم الثمن ثانیا فالبائع یرفع الأمر 
إلی القاضی فیأمر الم و کل ببیعه عند أبی حنیفة ء وعندھما یبیعه من غیر رضاء 
الم وکل ویدفع الشمن إلی البائع فان فضل الثمن الثانی عن الثمن الأول فذلك 
للم وکل وإِن نقص فلا شیء عليه . 

۷ وفی الخانیة : رحل دفع إلی رجل ألف درھم وأمرہ ان 
یشتری له بھا عبدا فوضع الوکیل الدراھم فی منزله وحرج إلی السوق واشتری لە 
عبدا بألف درھم وجاء بالعبد إلی منزلە ء وأُراد ان یاأخذ الدراھم لیدفعھا إلی البائع 
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فإذا الدراھم قد سرقت وھلك العبد فی منزلە ء وجاء البائع وطلب منه الثمن وجاء 
الم وکل یطلب منہ العبد کیف یفعل ؟ قالوا: یاخذ ال وکیل من الم وکل الف درھم 
یدفعھا إِلی البائع والعبد والدراھم ھلکا فی یدہ علی الأمانة ء قال الفقه ابو اللیث: ھذا 
إذا علم بشھادة الشھود أنه اشتری العبد وهلك فی یدہ أما إِذا لم یعلم ذلك إلا بقوله 
فانە یصدق فی نفی الضمان عن نفسه ولا یصدق فی إیجاب الضمان علی الأمر . 
۸- وفی الکبری: هذا إِذا کان الامر دفع الدراھم إِلی الماأمور قبل 
الشراءء اما اذا دفع إليه بعد الشراء فھلك فی ید الماأمور لم یرجع علی الامر بشیء . 
۹ - وفی الخائیة : خمسة و کلوارجلالیشتری لھم حمارا 
فاشتری لھم حمارا ثم قبض من کل واحد منھم حصتہ من الثمن فضاعت حصة 
اأحدھم قبل ان یدفع إِلی البائع قال نصیر : یضمن الوکیل ولا یرجع بە علی أحد . 
۰ ےھ عم :قال محمد فی الجامع : رجل دفع إِلی رجل ألف درھم 
وامرہ ان یشتری بھا جاریة ء لە فاشتری تم وجد الوکیل الدراھم زیوفا أو نبھرجة 
أُوستوقةء او رصاصا وجاء بھا إلی البائع لیدفعھا إليه فلم یقبلھا البائع فضاعت فی 
ید الوکیل ضاعت من مال الامر ویرجع الوکیل علی الامر بألف درھم جیاد 
ویدفعھا الی البائعء ولو کان البائع قبض الدراھم من الوکیل ثم وجدھا علی ما 
وصفنا فردھا علی الوکیل فضاعت فی ید الوکیل ثم إن وجدھا زیوفا ء او نبھرجة 
کان الھلاك علی ال وکیل فیغرم الو کیل أُلفا جیادا من مال نفسه ولا یرجع علی 
الم وکل وفی الفتاوی الغیاثیة : فان لم یھلك الزیوف فی یدہ ردھا علی الم وکل 
ویرجع بالجیاد م : وإن کانت الدراهم ستوقة او رصاصا وباقی المسألة بحالھا 
کان الھلاك من مال الم وکلء تم فی الستوقة والرصاص إذا ملکت الدراھم فی ید 
الوکیل یرجع ال وکیل علی الم و کل بالف جیاد فیدفعھا إلی البائع فإذا قہضھا 
الوکیل لو ملکت فی یدہ قبل اُن یدفعھا إلی البائع ملکت من مال ال وکیل . 
(١‏ - قال محمد فی الجامع الأصغر: رجل أمر رجلا ان یشتری 
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له حاریة بألف درھم فاشتراھا ال وکیل ولم یقبضھا ولم یدفع الثمن إِلی البائع حتی 
اأعطی الام ال وکیل الشمن لینقدہ تم إن الو کیل استھلك الثمن وھو معسر فللبائع ان 
یمنع جاریته إلی أُن یستوفی الثمن ولیس للبائع ان یأحذ الام بالشمن ولیس لل وکیل 
علی الامر سبیل ء فان نقد الأمر الٹمن مع أنە لیس عليه اُخذ الجاریة ولیس للبائع ان 
یہی ثم یرجع الأمر علی الوکیل بالڈمن ء وإن لم ینقد الأمر الثمن فالقاضی یبیع 
الجحاریة بالشمن إذا رضی البائع والامر بالبیع بالاتفاقء وإذا لم یرض کل واحد 
منھما بالبیع أو لم یرض الأمر فکذلك الجواب عند أبی یوسف و محمدہ وعند 
ابی حنیفة لا بییع من غیر رضا الامر فإذا باعھا القاضی فان کان فی الثمن الٹانی 
فضل علی الاول فھو للامر ء وإن کان فيه نقصان فالبائع یرجع بالنقصان علی ال وکیل 
لا علی الامر ثم الامر یرجع علی الوکیل بما کان قبض منە من ثمن الجاریة . 

۲۲ ھ وفی الکافی : وکیل قال : بعت وسلمت وقبضت الثمن 
وملك ‏ أو قال : دفعتہ إلی الامر صدقء فان رد المشتری المبیع بعیب غرم الو کیل 
الشمن للمشتری ولا یرحع علی الأمر وباع القاضی المبیع ویوفی البائع ما اُدی إلی 
المشتری وفضلہ للامر ء ولو أقر الامر بقبض الماأمور الئمن وأنکر ھلاکہ او دفعه 
إلیه یرجع المامور علی الأمر ء ولو ‏ وکلە بالبیع ولم یسلم إليه فادعی المامور أنه باع 
وقبض الشمن وملك عندہ أو دفع الی المالك لم یصدق ال وکیل علی شیء من 
ذلك فیقال للمشتری: إن شت فانقد الثمن وخذ المبیع وإلا فا فسخ البیع وارحع 
علی الوکیل بما أدیت من الٹمن . 


م: نوع آخر 
فی تأخیر الشمن عن الوکیل بالشراء وحطه عنه وہبته وما یتصل بذلك 


۷٣۳‏ - الوکیل بشراءشئ بعینه إذا اشتری ولم ینقد الثمن حتی أخر البائع 
الشمن عن الوکیل صحء ویثبت النأخیر فی حق الم وکل حتی لا یکون للوکیل ان برجع 
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علی الم وکل قبل حلول الأجل بثبوت التاخیر فی حق الم وکل, قال بعض مشایخنا : هذا 
إذا کان التأحیر مشروطا فی أصل العقد ء أما إذالم یکن مشروطا فی أصل العقد لا یثبت 
فی حق الم وکل, وبعضھم قالوا : یثبت الأخیر فی حق الم وکل علی کل حال . 

٤ھ‏ وإن حط البائع عن ال وکیل بعض الثمن فانه یحط عن 
الم و کل ذلك ء ولو حط البائع عنه جمیع الثمن لا یظھر ذلك فی حق الم وکل 
حتی کان لل و کیل اُن یرحع علی الم وکل بجمیع الٹمن ء ولو أبرأہ البائع عن 
جمیع الثمن لم یذ کر محمد ھذا الفصل فی الأصل؛ إنما ذکرہ فی الزیادات 
وجعل الجواب فیه کالحواب فی ھبة جمیع الثمن حتی قال للوکیل : ان یرجع 
علی الم وکل فی الفصلین جمیعا . 

۶٥‏ ۔ وفی الخانیة: الوکیل بشراء عبد بعینه بألف إِذا اشتراہ بألف 
ومائة ثم إن البائع حط مائة عن المشتری کان العبد لل و کیل . 

۵۲٦‏ - م :عن الحسن بن زیاد فی الوکیل بالشراء بألف إذا اشتری 
كکذلك فوهب البائع من ال وکیل خمسمائة من الثمن ء تم وب البائع من 
الخمسمائة الأحری رجع ال وکیل علی الم وکل بالخمسمائة الاولی دون الثانیة؛ 
لأن الأول حطہ والشانیة؛ ھبة ءولو وب لە تسعمائة ثم وهب لە المائة الباقیة لا 
یرجع علی الم و کل إلا بالمائةوھو قول أبی حنیفة وابی یوسف ؛ وفی الصغری : 
وبە اذ الحسن . 


و مز 
فی إشھاد المشتری أُن العبد المشتری لفلان ثم یبیعه من فلان 


۷ قال محمد فی الأصل : رجل اشتری عبدا وأُشھد أنه اشتراہ 
لفلان فقال فلان : قد رضیت ٹم أُراد المشتری ان یییع منە کان لە ذلك قالوا: ھذہ 
المسألة علی ثلاثة أُوجھ. )١(‏ الأول: أن یشھد قبل الشراء أنه یشتریه لفلان ثم اشتری 
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بعد ذلك وأطلق الشراء إطلاقا وقال : اشتریت وفی هذا الوجه نفذ الشراء علی المشتری 
ولا ینتقل إلی فلان بمجرد إجازتہ ورضاہ إلا ان یرضی ال وکیل فیسلم العبد إِلی فلان 
ویاحذ منە الثمن فینعقد بینھما عقد جدید بالتعاطیء ویصیر العبد ملك فلان بحکم البیع 
لمنعقد بالتعاطی ء وفی الذخیرة : إلا انه ینتقل ما نفذ علی المشتری إلی فلان. (۲) 
الوجه الثانی : اُن یشھد بعد الشراء أنه اشتراہ لفلان ورضی بە فلان فالجواب فی هذا 
لوجہ نظیر الجواب فی الوجہ الأول إلا اُن یسلم المشتری العبد إلی فلان ویاًخذ الثمن 
منه فینعقد بینھما بیع بالتعاطی .(۳) الوجہ الثالث: أن یضیف الشراء إلی فلان وقت 
لشراءفیقمول اشتریت ھذا العبد لفلان ولم یذ کر محمد ھذا الوجه فی الکتاب ء وقد 
ختلف المشایخ فیه ء بعضھم قالوا:ینفذ عليه ولا یقف وھکذ روی ابن سماعة عن 
محمد وقال بعضھم : یقف علی المشتری لە . 

۸ ۔ وروی بشرعن ابی یوسف و إبراھیم عن محمد : رحل 
شتری عبدا واُشھد قبل الشراء أو بعدہ أأنە اشتراہ لفلان بأمرہ ء ثم اُشھد بعد ذلك 
أُنه اشتری لفلان الاحر بأمرہ ومالە ء ٹم حضرہ الآاخر ولم یحضر الأول قضیت 
بالعبد لە والأول علی حجتہ ء فإذا جاء وادعاہ قضیت لە بە ء وكکذلك لو کان علی 





لامرالأول شھود فإذا جاء الأول وادعی وأقام البینة اقضی لہ بە . 

۷۹۹ - ال وکیل بشراء شیء بعینە إذا اشتری ما وکل بە بمثل الثمن 
لذی هو داخحل فی ال وکالة ء تم ادعی بعد ذلك أنه اشتری لنفسە أو لم و کلە فان 
لم یکن الٹمن مدفوعا إليه یصدق ء وإن کان الثمن مدفوعا إليه فیان أأضاف الشراء 
إلیه ند منە فالشراء للم وکل ولا یصدق الو کیل فی قولە : اشتریتہ لنفسه إِلا اُن 
یصدقه الم وکل وإن اضاف الشراء اليه ونقد من غیرہ فکذلك الجحواب ولل و کیل ان 
یحبس المفقود لنفسه استحسانا ء وإن أضاف الشراء إلی غیرہ ونقد منە فالشراء 
یع للوکیل من حیث الظاہر حتی لا یصدق ال وکیل فی أنه اشتراہ للم و کل ء و إِذا 
نقد مال الم وکل یصیر ضامنا إلا ان یصدقه الم وکل فیما قال . 
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١۰‏ وفی الخائیة :رحل وکل رجلا بشراء شئ بغیر عینه ودفع 
إلیه الشمن واشتری ال وکیل فھو علی وجوہء إن کان وکیلا بالشراء بمائة درهم 
فاشتری بمائة درهم ولم یضف إِلی دراھم الامر لا إلی غیرھا کان البیان إِليه اُن 
قال: نویت الدراھم التی دفعھا الأمر إلیٔ صدق ال وکیل ویلزم الشراء الأمر ء وإن 
قال: نویت غیرھا لزم الوکیل ء إذا قال الوکیل : نویت الشراء لنفسی ء وإن قال : 
نویت الشراء للامر ء کان الشراء للامر وإن کان أضاف الشراء إلی دراھم الامر ء 
یکون الشراء للامر ء نقد منھا الوکیل أُو من غیرھا ء ولا یصدق الوکیل أنه اشتراہ 
لنفسہء إِلّا إذا صدقہ الم وکل ء وإن کان الوکیل أضاف الشراء إلی دراھم نفسه ء 
کان الشراء لەء ولا یصدق أَنَه اشتراہ للم وکل ء نقد تلك الدراھم او غیرھا ء وھذا 
کلہ إذاتنازعاء فقال الم و کل : اشتریت لی ء أو علی العکس ء فقال الوکیل : 
شتریت لنفسی ؛ أو علی العکس ‏ وإن تصادقا علی أنە لم تحضر النیة ء قال ابو 
یوسف : یحکم بنقد المن ء فان نقد الٹمن من مال الامر ء کان الشراء للامر ء سواء 
أضاف العقد إلی نفسە أو إلی الامر . 

۱(۱ - ع : وإن اشتری بدراھم مطلقة ء فھو علی وجھین )١(:‏ إِن 
شتری حالا یحکم النقد ء إن نقد من دراھم الم وکل ء فالشراء للم وکل ء وإن نقد 
من مال نفسەء فالشراءلە ء )٢(‏ وإن لم ینقد یرحع فی البیان إلی الوکیل ء ویعتبر 
بیانەء وفی الکافی ء وإن أضافه إلی دراھم مطلقة ء فان نواها للامر ء فھو للامرء 
وإن نوامالنفسەء فھو لنفسه ء وإن تکاذبا فی اللیة ء یحکم النقد إجحماعاء وإن 
توافقاعلی أنّه لم تحضرہ نیةء فعند أبی یوسف یحکم بالنقد ء کما إذا تکاذباء 
وعند محمد هو للوکیل ‏ والتوکیل بالاسلام فی الطعام علی هذہ الوجوہ . 

۲ -ے- ع : وإن اشتری مؤجلاء فالشراء یکون للوکیل ء حتی لو 
ادعی الشراء بعد ذلك للم وکل ؛ لا یصدق إِل ان یصدقه الم وکل ء وذ کر شمس 
الأئمة الحلوانی مسأَلة الوکیل بالسلم ء وجعلھا علی وجوہ : إن أضاف الوکیل 
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العقد إلی دراھم الأمر ء فالعقد للامر ء وإن نواہ لنفسە ہ فان أأضاف العقد إِلی دراھم 
نفسەء فالعقد لەء وإن نواہ للامر ء وإن عقد العقد مطلقة ء فان تصادقا أنە نواہ 
للامر ء فھو للامر ء وإن نقد دراھم نفسه بعد ذلك ء وإن تصادقا أَنّه نواہ لنفسه ء 
فھو لەء وإن ند دراھم الامر بعد ذلك ء وإن اختلفا فی النیة ء فادعی ال وکیل أنه 
نواہ لنفسەء وادعی الم وکل أنە نواہ لە ء فإنه ینظر ء إِن نقد دراھم الم وکل ء یقع 
العقدللم و کل ٠‏ وإن نقد دراھم نفسه ء یقع العقد لە ء وإن تصادقا علی أُنه 
لم یحضہ نیةء فعلی قول محمد العقد للوکیل ء وعلی قول أبی یوسف یحکم 
النقد ء وذ کر بعدھا مسأَلة الوکیل بشراء الحنطة ء وذ کر إنھا علی التفصیل الذی 
ذکرنافی مسآألة السلم فیما اتفقواعليه ء وفیما اختلفوافیهء وفی الذخیرة : فمن 
مشایخنا من قال : ما ذکر من الجواب فیما إذا اختلفا فی النیة قول أبی یوسف ء 
فأماعلی قول محمد فالسلم للوکیل ء بلا خلاف ء ومن المشایخ من قال : إِنَھما 
إِذا تصادقا علی أنە لم بحضرہ النیة ء إن المسألة علی الخلاف بین أبی یوسف و 
محمد ء وإنما اختلفوا فیما إذا اختلفا فی النیة بعضھے قالوا : المسألة علی الخلاف 
أیضا ء وبعضھم قالوا : المسألة علی الوفاق فیحکہ النقد بالاجماع ء وھو الأصح ء 
م: قال : وبعض مشایخنا قالوا : فی مسألة الشراء إذا تصادقا أنه لم یحضرہ النیة ء 
فالعقد للوکیل إجماعا ء ولا یحکم النقد ء وھذا القائل یفرق بین مسألة الشراء 
وبین مسأَلة السلم علی قول أبی یوسف . 
و 
فی التوکیل بالشراء إذا وجد بالمشتری عیبا 


۳ 4 قال محمد فی الزیادات : ال وکیل بالشراء إذا وجد بالمبیع 
عیبا ورضی بەء إن کان ذلك قبل القبض لزم الم و کل كأنه اشتری مع العلم 
بالعیبء وإن کان بعد القبض لا یلزم الم و کل استحسانا ء وفی الفتاوی الغیالیة : 


الفتاوی التاتارخحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۰ الفصل ٠١٠:‏ التوکیل بالشراء ج:٢‏ 
والصحیح ان رضا ال وکیل بالعیب قبل القبض جائز علی الم وکل استحساناء 
وذکر فی السیر الکبیر خلافماء ولو رضی بعد القبض أَلزمہ الامر إِن شاءء 
وال و کیل بالشراء إذا رضی بالعیب أو أبراً البائع عن العیب ء فان شاء الم وکل اذہ 
معیبا بجمیع الٹمن ء وإن شاء أُلزمه علی الوکیل ء وضمنە الثمن ء وإن لم یختر 
شیئا حتی ھلك فی ید الوکیل ء أو تعیب عندہ ء یرجع الأامر عليه بنقصان العیب ء 
وإن لم یھلك العبد ء وترکە علی الوکیل انفسخ البیع فیما بین ال و کیل والم و کل 
فن کت ا کر سا اف رقسا کور سای مال ھا لاعلی الم ولا 
علی الامرء إِلّا أن یطل القاضی الفسخ بین الوکیل والم وکل ء فحینئذ یردہ 
ال وکیل علی البائع: 

۹۶ ۔ م : قال محمد فی الجامع : رجل دفع إلی رجل أُلف درهمء 
وأمر أن یششری له بھا جاریة ء فاشتری ال وکیل بھا حاریة ء تم وجد بھا عیباء فإن 
کانت الجاریة عند ال وکیل ء ردھا من غیر استطلاع رأی الم وکل ء فان کان 
الوکیل قد دفعھا إلی الآمر ء لا یردھا الوکیل إِلا بأمر الأمر ء فلو رضی الوکیل 
بالعیب ء وأبراً البائع عن العیب صح الابراءء وھذا الجواب ظاھر علی قول 
بی حنیفة و محمد وأماعلی قول أبی یوسف فقد اختلف المشایخ ء عامتھم 
علی أَنّه یصح إبراء الوکیل بالبیع عن العیب ء وفرقوا بین هذا وبین إبراء الوکیل 
بالبیع المشتری عن الشمن عند ابی یوسف ء فان ذلك لیس بصحیح عندہ ء فان 
لم یرض الم وکل بالعیب ء ولم یختر الالزام یعنی إلزام الوکیل الجاریة ء حتی ماتت 
الجاریة فی ید الوکیل ء ماتت علی ملك الم وکل ء تم یرجع الوکیل علی الم وکل 
بنقصان العیب ء ولو لم تمت الجاریة فی ید الوکیل ء ولکٹھا اعورت ء لزم الامر ء 
وکان للامر ان یرجع علی ال وکیل بحصة العیب الذی رضی بە الوکیل ء ولو 
لم تعورء واختار الأمر إلزام الوکیل الحاریة ء فألزمھا إیاہ وقبض الثمن ء تم وجد 
الوکیل بھا عیبا آخر ء غیر العیب الذی رضی بە ء وقد کان ذلك العیب عند البائع ء 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۱١۱‏ الفصل : ٠١‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 
لم یستطع الوکیل ردھا بذلك العیب ء لا علی الأمر ء ولا علی البائع . 

۰ھ وإذا کانت الجاریة فی ید الوکیل بالشراء فأراد ان یردھا 
بالعیب ء فادعی البائع رضا الامر بھذا العیب ء لم یصدق علی ذلك من غیر بینة ء 
وإن أُراد البائع استحلاف ال و کیل علی علمه علی رضا الامر ء لم یکن لە ذلك ء 
وفی الفتاوی الغیاثیة : لکنّه خصم ء لو أقام البائع عليه البینة برضاء الم وکل یصح ء 
ولو حضر الم و کل لا یحلف أیضاء م : فان لم یکن للبائع بینة علی رضاء الأمر 
بالعیب ء ورد الو کیل الجاریة علی البائع بالعیب ء نُم حضر الامر ء وادعی الرضاء ء 
وأراد أحذ الجحاریة ء فأبی البائع ان یدفعھا ء فقال : قد نقض القاضی البیع ء 
فلا سبیل لك علیهاء فان القاضی لا یلتفت إلی قولی البائع ء ویرد الجاریة علی 
الامر ء وإن قضاہ بالرد نفذ ظاھرا لا باطنا ء فبقیت الجاریة علی حکم ملك الامر 
فی الباطن ء وکان للامر أن یأحذھا ء بعض مشایخنا قالوا : ھذا علی قول محمد ء 
فأماعلی قول أبی حنیفة : لا سبیل للامر علی الحاریة ء وبعضھے قالوا: لا بل ھذا 
علی قول الکل وهو الأصح . 

۹۱ھ وف الغتاوی الغیاثیة : وکذالو کان الرد برضا البائع ء 
فیا حذ البائع الشمن من الوکیل ء فان کان هلك الثمن فی ید الوکیل ء فلا سبیل 
لأحد علی الم وکل ء لکن لہ اُن یحبس المبیع لأحل الشمن ء کما قبل الرد فان أراد 
الم وکل اُن یسلم لە المبیع ء یدفع الثمن إلی البائع ء ویأمخذ الحاریةء وتکون حقوق 
العقد بعد ھذا إلی الم وکل ٠‏ فلو ان الم وکل رضی بالعیب ء بطل حقه فی الرد ء ولو 
حضر الم وکل وجحد الرضاء لزمت الجاریة علی الوکیل ء وظھر ان الفسخ کان 
نافذافی حق الم وکل . 

۷- ع : ولو أن الوکیل حین رد الجاریة علی البائع بالعیب ء اذ 
الشمن من البائع ء فضاع الثمن من یدہ ء ضاع من مال الوکیل ء ویغرم الوکیل الٹمن 
للامر من نفسه ء ثم إذا صدق الأمر البائع فی الرضا بالعیب ء وقبض الجاریة ء یدفع 


الفتاوی التاتارخانیة -۳٥٣‏ کتابالوکالة “٣٤‏ الفصل ٠٠١:‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 
الامر إلی البائع من مال نفسه ء فالامر هو الذی دفع الثمن ء وقبض الجاریة ء ولیس 
للم و کل أن یقول للبائع : إنك أقررت مرۃ بقبض الثمن من ال وکیل ء فلیس لك ان 
تقبض مرة أحری ؛ لأن البائع یقول : نعم ء أقررت بذلك إلا أن ذلك الثمن اُحذ منی 
بالقضاءء ثم ھذا القضاءء وإِن لم ینفذ من حیث الباطن إِلا أنه یثبت الحیلولة بینی 
وہین ذلك الشمن لنفاذ القضاء من حیث الظاھر ء ولی ان اذ الثمن منك ثانیاء 
واأحول بینك وبینەء کما وقعت الحیلولة بینی وبین ذلك الثمن ؛ فان وجد الامر 
بھاعیبا آخر ء کان هو الخصم فی الرد دون الوکیل ء ولو کان الوکیل بعد ما ردھا 
بالعیب ء وبعد ما فسخ القاضی البیع أقر برضا الأمر بالعیب ء کان للبائع الخیار ء إِن 
شاء اُمسك الجاریة ء وإن شاء ردھا علی الوکیل ء فلو أقر الامر أنه کان رضی 
بالعیب ء کانت الحاریة للامر یأخذھا الوکیل من البائع ء ویدفعھا إلی الامر ویکون 
الشمن للبائع علی الوکیل إن کان الوکیل قبض الثمن من البائع ء حین رد الجاریة 

۸ -- وفی الذخیرة :وإذا أىر الرجل رجلا أن یشتری لە جاریة 
بألف درهم ء فاشتراھا الوکیل ء ولم یقبضھا حتی اطلع علی عیب بھا ء ورضی 
الامر بذلك العیب ء فذلك جائز ء وإن نقض العقد لا یعمل نقضه . 

۵۹ ع :وفی الاملاء عن محمد رجل اشتری لرجل عبدا بأمرہ 
وقبضه فوجد به عیبا فأبراً البائع عن العیب ء فقال لە الامر : قد ألزمتك العبد 
بإبرائك عن العیب ء فلم یقبله المأمور ء لم یلزمه ذلك إِلا بقضاء القاضی ء فان ألزمہ 
لبائع حتی یردہ علی الامر ء تم یدفع الأمر إليه حتی یردہ علی البائع . 

۹۰ وفی الفتاوی العتابیة : ولو اشتراہ الوکیل بشرط البراء ة عن 
لعیوب ء وسلمہ إلی الامر ء وظھر بە عیب ء جاز عليه إن کان یشتری بمثل هذا 
لشمنء وإن أبراً الوکیل البائع بعد البیع ء ردہ الأمر علی ال وکیل ء ولو قال الوکیل : 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٣‏ الفصل : ٠١‏ التوکیل بالشراء ج:٢‏ 
اششریته مع العیب ‏ او قال : رضیت بە قبل القبض لم یصدق ‏ إِلّ ان یصدقہ الامر ء 
او یقیے البینة ء ولو قال الوکیل بالشراء بعد ما سلم العبد إِلی الامر : أبرأت البائع ء 
او رضیت لم یصدق إِلا ہبینة أُو بتصدیق الامر . 

۱ - عم : قال الحسن بن زیاد عن أبی حنیفة : الوکیل بالشراء إذا 
سلم المشتری إلی الامر ء ٹم جاء یخاصم البائع فی العیب ء لم یکن لہ ان یردہ إلا 
أُن یجرع ببینة ان الأامر أمرہ بالرد . 

۲ے وفی الاملاء :عن محمد ال و کیل بالشراء إذا راد الرد 
بالعیب ء فقال لە الم و کل : لا تردہ بالعیب ء فردہ کان الرد باطلاء وفی الذخیرة : 
وهذہ الروایة تخالف أصل محمد المذ کور فی الجامع الکبیر ء فالمذ کور ثمة من 
اأصلہ ان جهة المالکیة فی حق الوکیل فی الحقوق التی راجعة علی جھة النیابةء 
حتی قال : من دفع عبدہ إلی رجل لیبیعه ء ونھاہ عن الدفع بعد البیع قبل قبض الثمن 
کان نھیە باطلا عندہ ء وعند أبی یوسف النھی صحیح ء وتبین بھذہ المسألة أُنّ 
قول محمد مثل قول أبی یوسف . 

٣۳‏ - ع : ال وکیل بالشراء إذا وحد بالمشتری عیبا فرضی بعیبه ء 
وقبضےء فان کان العیب لیس باستھلاك مثل العمی ونحوہ لزم الأمرء وإن کان 
استھلاکا مما لا یتغابن الناس فی مثلە ء لم یلزم الأمر ء وکان الامر أن یلزمه المشتری 
وھنذا قول أبی یوسف ومحمدء وقال أبو حنیفة : هو والأول سواءء ویلزم الامر إذا 
کان مع ذلك العیب یساوی الثمن الذی اشتری بە ء اُوما یتغابن الناس فیه . 

۹ء" - وفی الذخیرة : وذکر هذہ المسألة فی موضع اخر بعبارة 
أحری ء فقال الوکیل بالشراء إذا اشتری العبد الذی ‏ و کل بشراء ہہ وو جد بە عیبا 
قبل القبض ‏ یخیر الو کیل ء یسیرا کان العیب ء أو فاحشاء فإن رد یرتد ء وإن 
رضی بەء فان کان العیب یسیراء یلزم الم و کل ء وإن کان فاحشا لزم الوکیل 
استحساناء إِلا أن یشاء الأمر ء وقیل : القیاس أُن یلزم الم و کل فی الو جھین 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤ج‏ الفصل : ٠١٠‏ التوکیل بالشراء ج:٢‏ 
جمیعاء وبە اذ ابو حنیفة ء وفی الاستحسان یلزم الو کیل إذا کان فاحشا ء وبہ 
اذ أبو یوسف و محمد . 

۵٥۰‏ قال تثمة:والفاصل بین الفاحش والیسیر ء ان الفاحش ما 
یفوت بە جنس المنفعة کالعمی ء وقطع الیدین ء لا قطع اأحدھما ء ولکن ھذا الحد 
فیما بین الم وکل والوکیل خاصةء فقد ذکر فی باب المھر مع شرح شمس الأئمة 
السرخسی أُن العیب الیسیر ما یدخل تحت تقویم المقومین کالغبن الیسیر . 

7٦‏ - ع : وفی المنتقی : ابراهییم عن محمد ال وکیل بشراء العبد 
بالف إذا اشتری عبدا یساوی ثلائة الاف درھم فوجد بە عیبا فلیس لە اُن یردہہ لِأن 
فیه ضررا علی الم وکل ولو کان فی ذلك خیار رؤیة أو شرط فلە ان یردہ . 

۷ > ال و کیل بالشراء إذا مات بعد ما اشتری ما وکل بشراءہ 
وقبضهء تم وجد بالمشتری عیب ء فحق الرد للم و کل علی روایات الزیادات وفی 
روایة أُحری القاضی ینصب وصیا حتی یرد . 


نوع انحرفی الوکیل یزید فی الٹمن 


۸ /- وفی نوادر ابن سماعةعن محمد: رجل دفع إلی رجل ألف 
درهم وأمرہ ان یشتری لە بھاعبدا بعینه ء فاشتری وتقابضا ثم دفع المأمور العبد 
إلی الامر ء ثم ان المامور لقی البائع واستزادہ فی المبیع فزادہ فیه وبا ء وقبل منە 
المأمور قال بعضھم : یقسم الألف علی قیمة العبد وعلی قیمة الثوب فما أصاب 
الوب لزم المشتری ورد ما أصابه من الثمن علی الأمر ء كأنه أمرہ بشراء عبد بعینہ 
بألف درھم فاشتراہ وثوبا بألف درھم فالعبد للامر والثوب للمشتری بحصته . 

۹ - قال محمد فی الجامع : رجل دفع إلی رجل ألف درھم 
وأمرہ أن یشتری بھا جاریة وأمرہ أن یزید من عند نفسە ما یری إلی الخمسمائة 
فاشتری المأمور جاریة وقال : اشتریتھا بألف وخمسمائۂة ء وقال الامر : اشتریتھا 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٣٥‏ الفصل ٠١٠:‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 
بألف فھذاعلی ثلاثةٴوجە.(١)‏ الأول : ان یقوم لھما بینة وفی هذا الوجه یقضی 
ببینة ال وکیل(٢)‏ الوجه الثانی : إذا قامت لاحدھما بینة ء وفی ھذا الوجه یقضی 
لصاحب البینة (۳) الوجہ الثالث: إذالم یقم لاحد بینة وفی هذا الوجه یحلف 
کل واحد منھماعلی دعوی صاحبه ومتی وجب التحالف یبدا بیمین الم وکل 
ھکذا ذ کر المسأًلة ھنا من مشایخنا من قال : هذا قول أبی یوسف اوّلا ء اما علی 
قولہ الاخر وقول محمد یبدا بیمین المشتری ومنھم من قال : ما ذ کر هھنا قول 
الکل ثم الو کیل یحلف علی العلم فإذا حلفا صارت الجاریة بینھما أنلاثا ٹلٹھا 
لل و کیل وثلٹاھا للم وکل . 

۰ ھ- وفی الکافی : ولو دفع إلی رجل ألفاء فأمرہ ان یشتری بە 
عبداء ویزید من عندہ إلی خحمسمائة فاشتری ء وادعی أُنه زاد خمسمائة ء وأنکر 
الامر ء تحالفا وقسم العبد أُٹلاثا : ثلٹاھا للامر بألف وثلٹه للوکیل بخمسائة . 

۱ - وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو ‏ وکلە بشراء عبد بعینە ء فاشتراہ 
بألف ثم زاد البائع عبدا ء فالزیادة للوکیل ء ویحط عن الأمر حصته من الٹمن ‏ وعن 
محمد: أن الزیادة الیسیرۃ للامر والکثیرۃ للوکیل بحصتہ ء ولو ‏ وکله بشراء عبد 
بغیر عینه فاشتری عبدا بألف ثم زاد البائع عبداء لم یصح فی قیاس قول أبی حنیفة ء 
کما لو اشتری عبدین صفقة واحدة . 

۲ھ وفی فتاوی أھل سمرقند : رجل ‏ وکل رجلا بأن یشتری لە 
کرا من طعام بمائة درھم ء فجاء الوکیل إلی بائع الطعام وزادہ حمسین درھما علی 
ان یزید البائع کذا کذا فغعل ‏ فالکر الأول للامر ء والزیادة للوکیل ء ویضمن 
الوکیل للامر حمسة وعشرین درھما . 

۳ھ وفی الذخیرة وفی القدوری :من جنس مذہ المسألة 
صورتھا : رجل دفع إِلی رجل درھما ء وأمرہ ان یشتری لە حمسة أُرطال من زیت ء 
فاشتری لە عشرة مثل ما وصفه لە قال أبو حنیفة : خمسة أرطال من زیت بنصف 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل ٠٠:‏ الت و کیل بالشراء ج٢‏ 
درھم للم وکل ء وخحمسة أرطال بنصف درھم للمشتری ء وقال : الکل للامر . 

۹۰ - وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو قال : اشتر بھذہ الألف وبألف 
من عندك دار فلان ء فاشتری ء فکلھا للامر استحسانا ء ویضمن الأمر لە الألف ء 
ولو قال : علی ان یرجع بھا علی فلان ء فیکون النصف للمشتری . 

۵۰ - وفی الخائیة :رجل أمر رجلا أن یشتری لە کرا من طعام 
بمائة درھم ء ففعل المامور ذلك وأدی المائةء تم إِن المأمور دفع إِلی البائع حخمسین 
درهما علی إِن زادہ البائع کرا من الطعام ء ففعل البائع ذلك ء قالوا : الکر الاول یکون 
للآمر ‏ والکر الزیادۃ یکون للماًمور ء ویضمن الأمر للمامور محمسا وعشرین درھما . 


م نو ع آخحر فی التوکیل بالشراء بمال الوکیل 


۹۱۲ -- قال محمد فی الأصل : وإذا وکل الرجل رجلا فقال : اشتر 
لی عبد فلان بعبدك ھذاء او بمتاعك ھذاء کان التوکیل جائزا ء وفی الکبری : والعبد 
للامرم :وعلی الم وکل للوکیل قیمة العبد ء کما لو أمرہ بالشراء بالف درھم من 
مال الوکیل فاشتری فإنه یرجع علی الم وکل بألف درھمء وفی الکبری : وھذا کما 
ذکر فی بیع الجامعء اذا قال المدیون لغیرہ : صالح غریمی من ماله علی بعبدك هذاء 
لو قال : بع عبدك هذا بذلك ء ففعل جازء وعلی المدیون قیمة العبد ء و کذلك لو قال 
: تزوج فلانة لی بعبدك هذا ففعل ء یصیر العبد مھرا ویرجع علی الامر بقیمة العبد . 

۷ -- وفی الخانیة : رحل قال لغیرہ : بع عبدك ھذا من فلان 
غریمی بما لە علی ء او قال صالحه علی عبدك هذا عماله علی ء ففعل المأمور ذلك 
کان علی المدیون قیمة العبد لصاحب العبد . 
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م : نو ع أخحرفی مخالفة الت وکیل بالشراء فی الشمن 


۵۸ قال محمد فی الجامع الصغیر : رجل ‏ وکل رجلا ان یشتری 
له عبدین بأعیانھما ء ولم یبین الثمن ء فالمشتری اشتری اأحدھما لە فالشراء جائز وفی 
الخائیة : ولو أمر رجلا بأن یشتری لە عبدین بأعینا نھما ولم یذ کر الٹمن فان اشتری 
اأُحدھما بمثل القیمة او بما یتغابن الناس جاز ء ولا یجوز بالغبن الفاحش. 

۹ ۔ ‏ مع :فان أمرہ أُن یشٹریهما بالف ء فاشتری اأُحدھما 
بخمسمائۂة أُو أقل ء وقیمتھما علی السواءء فالشراء جائز علی الأمر ء وإن اشتری 
باکٹرمن خمسمائةء لم یجز علی الأمر إلا ان یشتری اللآحر بباقی الثمن قبل ان 
یختصماء وفی الخائیة : قلت الزیادة أو کثرت م :وھذا قول أبی حنیفة ء وقال 
ابو یورسف ومحمد : إذا اشتری اأحدھما باکٹر من خمسمائۂة ء قدر ما یتغابن الناس 
فیهءوقد بقی من الألف مقدار ما یشتری بمثله العبد الباقی ء یجوزء وقیل : لا 
اختلاف فی المسألة وقول ابی حنیفة فی الکتاب : إذا اشتری باکثر من خمسمائةء 
لا یجوز علی الامر محمول علی ما إذا کانت الزیادة کثیرۃ ء بحیث لا یتغابن الناس 
فی مثلھا ء فأما إذا کانت الزیادة بحیث یتغابن الناس ء فإنه یجوزء وقیل : لا بل 
المسٴألة علی الخلاف ء وظاھر ما أطلق محمد : الجواب علی قول أبی حنیفة و 
لم یفصلء یدل عليه فان اشتری الثانی بما بقی من الألف قبل ان یختصما ء نفذ 
ذلك کلە علی الم و کل ء بعض مشایخنا قالوا فی شرح هذا الکتاب : یجب اُن 
یکون هذا جواب الاستحسان ‏ والقیاس ان لا ینفذ ء وھذا إذا کان وکیلا بشراء 
عبدین ء وإن کان وکیلا بشراء عبد بعینه ء فاشتری نصفە ء لا یجوز علی الأامرء فان 
اشتری النصف الثانی ء جاز الکل علی الآامر استحسانا والقیاس أُن لا یجوزء وھذا 
إذا اشتری الشانی قبل ان یختصما إلی القاضی ء وألزم القاضی شراء النصف علی 
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الوکیل والحاصل : ان علی جواب الاستحسان شراء النصف الأول ینفذ علی 
الم و کل ولم ینفذ علی الوکیل ء فأما إذا احتصما وألزم القاضی ال وکیل شراء 
النصف الأول ء تم اشتری النصف الباقی ء فالکل یلزم الوکیل . 

۰ -۔ وفی فتاوی آھو : ال وکیل إذا اشتری باکٹر مسما أمر بہ 
لا ینفذ علی الم و کل ء وینفذ عليه ء إن کان من أُھل الا لتزام ء وإن کان صبیا او 
مجنونا لا ینفذ عليه ء قال القاضی بدیع الدین : هذا إذا کان الثمن غیر منقود ء اما 
کان منقودا لا یجوزء وإن قل ینفذ علی ال وکیل ۔ 

۱ :- وفی شرح الطحاوی : قال : ومن وکل بابتیاع عبد بعینەء 
فابتیاع نصفه لە ء أو ما سواہ من أجزاءہء لا یلزم الأمر ء ولزم الوکیل ء فان ابتاع 
الباقی منە قبل الخصومة لزم الآمر کلە عندناء وفی قول زفر: یلزم الوکیل ء دون 
الامرء ولو اختصم الم و کل مع الوکیل إِلی القاضی قبل أُن یشتری ال وکیل الباقی 
وألزم القاضی الوکیل ثم إِن الوکیل اشتری الباقی بعد ذلك یلزم ال وکیل فی قولهم ء 
وكذلك ہذا الحکم فی جمیع الأُشیاء التی فی تبعیضھا مضرة ویکون الشقص فیه 
عیباء فاشری نصفہ لزم الامرء سواء اشتری الباقی أو لم یشترء نحو : إِن وکله 
بشراء کرحنطة بمائة درھم ء فاشتری نصف الکر بخمسین درھماء لزم الامر ء 
وکذلك لو وکلە بشراء جماعة من العددی ء فاشتری واحدا منھما ء لزم الامر . 

۳۲ھ وفی الکافی : ولو ‏ وکلە بشراء عبد ء فاشتری نصفہ ء فالشراء 
موقوف ٠‏ فإن اشتری باقیة ء لزم الم وکل ‏ وإن قضی القاضی بأنە للمامور قبل ذلك 
فلا ینفذ قضاءہء ولو وکلە بشراء عبد بعینه بألف ء فاشتری نصفه بخمسمائة ثم 
باقیه بخمسمائة جاز علی الم وکل إن لم یخاصمہ إلی ان یشتری کلە ء وعند زفر 
لاوقاعلی الترگل ول ضاوکو یا گلالشتن 

٣۳‏ عھ وفی النوازل : إِن من وکل رجلا بشراءعبد بعینە ء فاشتری 
الوکیل نصفە ء یتوقف شراءہ علی رضا الامر عند ابی یوسف ‏ حتی لو اأعتقہ ال وکیل عن 
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نفسے لا ینفذ ء ولو اأعتقہ الم وکل عن نفسہ ینفذ وإذا ردہء یصیر الملك لل وکیل ء حتی لو 
أعقہ ء ینفذ العتق من جھتہ إلا ان یشتری ما بقی ء فحینئذ یتحول الملك إلی الأمر . 
۶ ع ال وکیل بشراءالدار إذا اشتری نصفغھا ٹم اشتری الموکل 
لنصف الثانی ء لم یجز شراء الو کیل علی الم و کل ء وفی الخانیة : ولو کان الموکل 
شتری نصف الدار أولاءشم اشتری الوکیل النصف الباقی جاز ء فان استحق الذی 
شتراہ الم وکل أولاء کان لە اُن یرد الباقی ‏ م :ولو ‏ وکلە ان یشتری دارا بلف ء 
فاشتری لە نصف دار مشت رکة بین الم وکل وغیرہ بخمسمائة جاز ء وفی الکبری : 
ولو أمرہ أُن یشتری لە دارا بألف فاشتری نصف دار ورٹھا الم وکل مع أحيه جاز . 
۶ػ۵ وفی الفتاوی العتابیة : ولو أمر بشراء جاریة بألف فاشتری جاریة 
بألفین وبعث بھا إلی الامر فاستولدھاء ثم قال : کنت اشتریتھا بألفین ء فان کان قال 
حین بعٹھا إلیه: ھی التی اشتریتھا لك ء لم یصدق فی الزیادۃ ولا تقبل بینته ء وإِن لم یقل 
ذلك حین بعٹھا ء یصدق فیا حذھا ء وعقرھا وقیمة الأولاد ؛ لأن الأمر مغرورء ولو 
اُشھدأنه اشتراھا للامر ٹم اشتری أآخری وبعث بھا إلی الامر وحبس الاأولی لنفسہء 
واستولد کل واحد ماعندہء اُخذ الامر جاریتە ء وعقرھاوقیمة ولدھا ء وأخذ المأمور 





جاریته وعقرھاء وقیمة ولدھاء فان مات الامر عتقت من مال الماأمور فان لم یکن 
کذلك ء ولکن أقر بذلك غرم کل واحد قیمة التی وطیھا لصاحبه . 


۵ػ۳/- أُححرج اہن أبی شیبة فی مصنفه عن سلیمان بن یسار : أن أُمة اُنت قوما 
فغرتھم ء وزعمت أُنھا حرة فتزوجھا رجل ء فولدت منە أولاداء فوجد وها أُمة ء فقضی عمر بقیمة 
أولادھا:فی کل مغرور غرٌة _ مصنف ابن بی شیبة ء البیوع والاأقضیةء فی الأمة تزعم اُنھا حرة ء 
۱/, برقم ۲١٢١٥٢۹‏ . 

وأحرج أأیضاعن علی : فی رجل اشتری جاریة فولدت من أُولاداء ثم أقام رجل البینة اُنھا 
له قال : ترد عليه ویقوٌم عليه ولدھا ء فیغرم الذی باعھا ما عزومان _ مصنف ابن أبی شیبة ء البیوع 


والأقضیة . ٦٦٤/١١‏ برقم ۲۰۹۱٢‏ ۔ 
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-۵٦‏ عم : ولو وکل رجلا أن یشتری لە عشرة أُرطال من لحم بدرهم 
ء فاشتری لە عشرین رطلا بدرھم ء لزم الامر عشرة اُرطال بنصف درھم ولزم الوکیل 
عشرة أرطال بنصف درھم قالوا : وإنما یجوز علی الامر عشرة أُرطال بنصف درھم ء 
إذا کانت عشرّ أُرطال تساوی درھماء فأما إذا کانت لا تساوی درھما نفذ الکل 
علی الوکیل ء وفی الکافی : ولو ‏ وکل بشراء عشرة أُرطال لحم بدرھم ء فاشتری 
عشرین رطلا بدرھم من لحم یباع منه عشرة اُرطال بدرھم ء لزم الم وکل منە عشرۃ 
بنصف ء وعندھما: یلزم العشرون ء وقول محمد مع أَبی حنیفة فی بعض النسخ . 

۷ - م:وذکر فی وادر بشرعن أُبی یوسف : مشل ھذہ المسألة 
ووضعھافی الزیت وصورتھا : رجل أمر رجلا ان یشتری لە عشرة أُرطال من زیت بدرھم ء 
فاشتری لە عشرین رطلا من ذلك الزیت بدرھمء قال أبو یوسف : قال أبو حنیفة : لە عشرۃ 
بنصف درھم قال بشر: وھو قول ابی یوسف ءقال بشر: ولأبی یوسف قول احر: اُن 
الزیت کل للامر ‏ وفی القدوری : وقال ابو یوسف و محمد الکل للامر . 

۸ - وفی وادر ابن سماعةعن محمد : رجل دفع إلی رحل الف 
درهم وأمرہ أُن یشتری لە بھاعبداء فاشتری فوجدہ حرا فللم وکل ان یضمن 
ال وکیل الألف ء ولو وجدہ مستحقاً فلیس لە أن یضمن الوکیل وعلی ھذاإذا أمرہ 
أُن یشتری دقیقا ودفع الدراھم فاری ال وکیل رجل نورة ظن اُنھا دقیق واشتری ذلك 
منه علی أنه دقیق و دفع الدراهم قال : هو ضامن لما دفع : لأنه مخالف قال: 
وكذلك ما یخالف فيە إِن لم یعلمء وفی التجرید: وما کان خلافا فی الشراء لزم 
الشراء الوکیل ولا یتوقف علی إجازۃ من اشتراہ لە إلا إذا لم یجد نفاذا علی الوکیل 
کالصبی والعبد المحجور . 

۹ - وفی الذخیرۃ : رجل ‏ وکل رجلا بشراء عبد فلان بألف درمم 
فقال صاحب العبد للوکیل : بعت ھذا العبد من فلان الم وکل بألف درھم فقال 
ال وکیل : قبلت لزم الوکیل ء قال ابو القاسم الصفار : والصحیح ان الو کیل یصیر 
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فضولیا ویتوقف العقد علی إجازۃ الم وکل . 

۰ - ع : ابن سماعة عن أبی یوسف رجل و کل رجلا ان یشتری لە 
بھذہ الدراہم ثوبا وسمی جنسهە ووصفہ فأسلمھا لە فی ثوب کما سمی ووصف 
لم یجزفالوکیل بالغراء لا مك السلم: 

۱ - بشرعن أبی یوسف رجل و کل رجلا بأن یشتری لە عبدا 
بگمن مسمّی شراء فاسدا فاشتری لە شراء صحیحا نفذ علی الأمرء وفی الکافی : 
ولو ‏ وکلە بشراء هذا العبد بخمسمائة فاشتراہ واخر بضعفه یکون الوکیل مخالفا 
ضامنا للثمن لو دفعه من مال الامر عندہ خلافا لھما ۔ 

۷۲ - وفی التجرید : ولو أمرہ أُن یشتری جاریة بألف فاشتری 
بشمانمائة مثلھا یشتری بأألف جاز علی الأمر ولو ‏ وکلە بشراء جاریة بعینھا بمائة 
دینار فاشتراھا بدراھم قیمتھا قدر مائة دینار لم یلزم الامر فی قولھم فی المشھور 
من الروایةء وروی الحسن عن أبی حنیفة أنە یلزم الامر . 

۳ - ع : وفی نوادر هشام قال: سألت محمداعن رجل أمرہ ان 
یشتری لە مھرا جذعا فاشتری لە ثُنیا بمثل ذلك الثمن قال : لا یجوز ءوفی الذخیرة: 
وکذلك إذا أمرہ أن یشتری ثنیا فاشتری رباعیا بمٹل ذلك الثمن قلت : ولم لا یجوز 
وقد اشتری ما هو أُفضل؟ قال : إنه مخالف قلت : لو أمرہ ان یشتری فلا فاشتری 
ترسا بمٹل ذلك الثمن لا یجوز م : وفی الأصل : وکلە ان یشتری لە بھا وبا ھرویا 
لیقطعه قمیصا فاشتری وبا لا یکفیە قمیصا لا یلزم الامر . 


۷۲ - أُخرج عبد الرزاق فی مصنفه عن الثوری قال : إذاقال الرجل للرجا: 





اشترلی عبدا صحییحا کذا وکذا بمائة دینار فوجد ذلك العبد بخمسین فاشتراہ ء قال : لا یضمن 
المشتری الحدیث ۔ مصنف عبد الرزاق ء البیوع ء باب البضاعة یخالف صاحبھا . ۱۸۹۱۸ برقم 
805" 
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نوع احرفی مخالفة الوکیل فی الٹمن 

۷۰٤٣‏ :- قال هشام : سأُلت محمداعن رجل و کل رجلا ان یشتری 
له عبدا بألف درھم ویعتقه عنه فاشتری عبدا بثمانمائة وأعتقه عنە إِن کان اشتری 
لف لم یکن خیرا منه جاز . 

۷۵٥۷‏ :-- روی الحسن بن زیادعن أبی یوسف عن أبی حنیفة فی 
الوکیل بشراء جاریة بألف درھم إذا اشتراھا بدنانیر قیمتھا مٹل قیمة ألف درھم أُنه 
یجوزعلی الامرء ‏ وکذلك الوکیل بشراء جاریة بمائة دینار إذا اشتراھا بألف درهم 
قال : وھو قول ابی یوسف. 

٦ھ‏ وذکر ابن سماعةعن أُبی یوسف فی البیع بخلاف ھذاء 
فقال: إذا وکلە ان یییع وبە بعشرۃ دراھم فباعه بثلاثة دنانیرء لا یجوز ء روایة الحسن 
تخالف المذ کور فی الکتب الظاھرة ان الوکیل إذا حالف إن کان الخلاف من حیث 
لجنس لا ینفذ علی الأمرہ وإن کان المأتی بە انفع من المامور بە کما إذا أمرہ اُن 
ییع عبدہ بألف درھم فباعه بألف دینار ء وإن کان الخلاف من حیث الوصف او 
لقدر لا من حیث الجنس إن کان الماتی بە انفع من المأمور بە ینفذ علی الامر کما 
إذا ُمرہ أن یییع عبدہ بالف درھم فباعه بلف وخحمسمائة وإن کان المأتی بە اضر من 





لمأمور به لا ینفذ علی الامر کما إذا أمرہ ان یبیع عبدہ بألف درھم فباعه بتسعمائة 
درھمء وقد مرت ھذہ المسائل بعد فصل الت و کیل بالنفقة . 

۷- وفی الذخیرة : إذا أمرہ ان یشتری لە کذا دنانیر بعشرة دراھم 
نقرة فاشتری بمائة درھم وقیمة الدنانیر مثل الدراھم أو علی العکس جاز علی الامر 
استحسانا فی قول أبی حنیفة وأبی یوسفء وقالا : لا یلزمه إلا أُن یشتریھما بمٹل 
ماسمی من الثمن قال تمة : وأأحمعواعلی أنە لو اشتری بعوض قیمته مثل الدنانیر 
أنە لا یجوزعلی الامرء وإن ‏ وکلە بشراء کبش أقرن أو أعین للأضحیة فاشتری 
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کبشا لیس بأقرن ولا أعین لم یجز علی الامر ء الماًمور بشراء عبد بعین بألف إذا 
اشتری بألف ومائة ثم حط البائع المائة عن المشتری فالعبد للمشتری دون الأمر . 

۸ :- وفی المنتقی: رجل أمر رجلا أن یشتری لە عبداً بألف درم 
فاشتری لە عبداعلی تلك الصفة بتسعمائة ینظر فی ذلك فان کان إذا زاد مائة اشتری 
خیرا منە لم یجز ھذا علی الأمرہ وإن کان لا یشتری إِلا بمثله جاز علی الأمر۔ 

م: نوع آخحرفی تنفیذ الوکالۃة 

۹- قال : ال وکیل بالشراء مطلقا إذا اشتری بمثل القیمة او باکٹر 
مقدار ما یتغابن الناس فیه یجوز ء وإذا اشتری باکثر من القیمة مقدارما لا یتغابن الناس 
فیە لا یجوز فلقب المسألة ان الوکیل بالشراء مطلقا یتحمل منه الغبن الیسیر ء و لا 
یتحمل من الغبن الفاحش ء والصحیح ما روی عن محمد فی النوادر: أن کل غبن 
یدخل تحت تقویم المقومین فھو یسیر ومالا یدحل تحت تقویم المقومین فھو 
فاحش قال شیخ الاسلام : ھهذا الكحدیدا فیما لم یکن لە قیمة معلومة فی البلدة 
کالعبید والدواب وغیرھے فأما ماله قیمة معلومة کالخبز واللحم وغیرھما وزاد 
الوکیل بالشراء لا ینفذ علی الم وکلء وإن کانت الزیادة شیئا قلیلا کالفلس ونحوہ . 

۰ - وفی الینابیع : صورة الغبن الیسیر والفاحش : رجل اشتری 
شیئا بعشرۃ دراھم ومنع الم وکل أحذہ منە لما یری فیه من الغین یعرض المبیع علی 
المقومین الذین لھم معرفة بقیمة المبیع ء فقال بعضهم : یساوی تسعا ء وقال 
بعضھم : عشرة فھذا یدخل بین تقویم المقومین فلزم الم وکل ء فان لم یقوم اُحد 
بعشرۃ فھذا لا یدخل بین تقویم المقومین ء ولا یتغابن الناس فی مثلە فلزم الوکیل 
لأنه لایملك الشراء بالغبن الفاحش ء وذ کر محمد إن کان النقصان نصف العشرة 


فھذاما لا یتغابن الناس فيه ء وروی الحسن بن زیاد عن نصیر بن یحیٰ أنه قدر ما 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ‏ ي٥۳‏ الفصل ٠١٠:‏ التوکیل بالشراء ج:٢٥‏ 
یتغابن الناس فی العروض دہ نیم وفی الحیوان دہ یازدہ ء وفی العقاردہ دوازدہ . 

۱ھ والمتصرفون علی مراتب : منھم من یجوز بیعه وشراءہ 
بالمعروف وذلك بیع الأب مال ولدہ الصغیر و بیع الحد اب الب وإن علا عند 
عدم الأب وبیع الوصی بالغبن الیسیر فی هذا معفوعنه ؛ومنھم من یجوز بیع فی 
الأحوال کلھاء وذلك بیع الحر العاقل البالغ مال نفسه وشراءہء ومنھم من یجوز 
بیعه وشراءہ کیف ما کان عند أبی حنیفة ء ولا یجوز عندھما إِلا بالمعروف؛ 
وذلك بیع المأُذون والمکاتب وشراء ھما ء فان عندہ یجوز لھما ان یییعا ما 
یساوی ألفا بدرھم وأن یشتریا ما یساوی درھما بألف ءفعند ھما لا یجوز کلاھما 
إلا بالمعروف ء ومنھم من لا یجعل الغبن الیسیر معفواء وذلك بیع المریض إذا 
کان فیه محاباة یسیرة ء وعليه دین مستغرق لجمیع ما لە فالمشتری بالخیار إن 
شاء تمم قیمته وأخذہ وإن شاء فسخ البیع ء و کذلك إِن باعه من بعض ورثته بغبن 
یسیر ء ولیس عليه دین فإنه لا یجعل عفوا عند ابی یوسف ومحمد والمشتری 
بالخیار إن شاء تمم القیمة وأحذہ وإن شاء فسخ البیع . 

۲ - وقال أبو حنیفة : لا یجوز بیع المریض من ورثته وإن باعه 
باکٹر من القیمة إلا أُن یجیز بقیة الورثة ء ولو باع وصيه الترکة بغبن یسیر لقضاء 
دیونه جاز بیعه ء ویجعل ذلك عفواء ولو باع المضارب شیئا من مال المضاربة 
ممن لا تقبل شھادتە لە وحاباہ فیە لا یجوز بیعه ء وإن قل ولا یجعل عفواً ولو باع 
منھم بمثل قیمته جازء وعلی هذا بیع الوصی ممن لا تقبل شھادتہ لە فإن باع بمٹل 
قیمته جازء بخلاف الوکیل إذا باع بمٹل قیمته ممن لا تقبل شھادته لە فان عند 
أبی حنیفة لا یجوز ذلك خلافا لھما ۔ 

۳ھ ولو باع العبد المأذون من مولاہ عليه دین وحاباہ لم یجز 
وإن قل ء ومنھم من لا یجوز بیعه وشراءہ إلا ان یکون فیه حیرا وذلك بیع الوصی 
ماله من الیتیسم وشراءہء وقال محمد : لا یجوز بحال کال وکیل بالبیع والشراءہ 
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ومنھم من یجوز بیع کیف ما کان وشراءہ علی المعروف وذلك بیع الوکیل 
المطلق والمضارب وشریك العنان والمفاوض جاز عند أبی حنیفة ویجوز بیع 
ھولاء بماعز وھان وباًی ثمن کان ء وعندھما لا یجوز بیعه إلا بالمعروف, وأما 
شرائە لا یجوز بالجماع إلا بالمعروف ٠‏ ولو اشتری بخلاف المعروف والعادة او 
بغیر الدراھم والدنانیر فشراء ھم لأنفسھم علی ماعرف من أصلھا وإن کان الْأب 
فاسقا یفسد مال ولدہ جاز بیعه إلا أنە یؤخذ منە الثمن ویوضع فی یدی عدل . 

۶ ۔ ع :نم ما ذکرنا آن الوکیل بالشراء یتحمل منە الغبن الیسیر 
دون الفاحش فذلك فی الوکیل بشراء شیع بعینه ء فأما ال وکیل بشراء شیع بغیر عینه 
فلا نص فیەء وقد اختلف المشایخ فيه بعضھم قالوا : إنه یتحمل منە الغبن الیسیر 
دون الفاحش ٠‏ وقال بعضھم: لا یتحمل منە الیسیر أیضا وال وکیل بالصرف إِذا 
شراء شئ بعینە بالاتفاق ء وفی الوکیل بشراء شئ لا بعینه یتحمل بالاتفاق ء وإذا 
وکله بشراءعبد بعینه أو بشراء جاریة بعینھا ء فاشتراہ بمکیل أو موزون بعینہ أو 
اشتراہ بعوض یجوز بلا حلاف بین علمائنا ء ولو اشتراہ بمکیل أو موزون بغیر عینه 
لم یذ کر هذا الفصل فی الاصل ء وقد اختلف المشائخ فيه . 

-٥‏ وفی شرح الطحاوی : الأب إذا اشتری مال ولدہ الصغیر 
بمثل قیمته او باکٹر من قیمتہ او باقل قدر ما یتغابن الناس فی مثلہ جاز الشراءء ولو 
اشتری بأقل من قیمته قدر ما لا یتغابن الناس فیه لا یجوز الشراءء و کذلك لو باع 
ماله من ولدہ الصغیر بمثل قیمتہ او بأقل قدر ما لا یتغابن الناس لا یجوز وكذلك 
حکم الجد أب الأب عند عدم الأب و وصيه . 

٥‏ : أُحرچ البیھقی فی سننە عن عبد الکریم الحزری قال : ماتت امرأۃ لخال 
لی وترکت خادما وأولاداً صغارا فقال سعید بن جبیر : لا باأس اُن یقوم الأب أُنصباء ولدہ ویطڑھاء 
قال الشیخ أبو الولید : قال أصحابنا : یقوم ویشتری من نفسه فیصیر لە ۔ السنن الکبری ء البیوع ء 
باب من یشتری من ماله لنفسه من نفسه إذا کان أبا أُو جدا . ۲۹۷/۸ برقم ۱١۱١٥١‏ ۔ 


الفتاوی التاتارخانیة ٣٥٣  ةلاکولاباتک -۳٥٣‏ الفصل ٠٠١:‏ التوکیل بالشراء ج:٢١‏ 
۶۲ - وأما حکم الوصی فی مال الیتیم وفی شراء الأجنبی من الیتیم 
کحکہ الأب والجد ء ویخالفھمافی البیع من نفسه مال الیتیم ء وفی الشراء مال 
نف للیتیم قال محمد: لا یجوز بحال کالبیع والشراء من الأجنبی للیتیم ء 
وذکر الطحاوی قول أبی یوسف مع قول محمد قال : ولا یجوز ابتیاع الوکیل 
بما و کل بابتیاعہ إلا ان پبیشاعه بمایتغابن الناس فی مثلە إذا لم یسم لە فی 
ال و کالةبابتیاعه لە ء وجاز فی قول أبی حنیفة بما یتغابن الناس ء ولو کانت ال وکالة 
بالبیع بعبدہ یراعی فیه قیمة العبد بالاجماع ء فإذا حالف فیه لم ینفذہ ویوقف علی 
إحازة الم و کل إلا ان یکون خلافہ إلی خیر فیجوز نحو أُن ی وکل بیع عبدہ هذا 
وکذلك لو باعه بغیر الدراھم لم ینفذ وإن کانت قیمته اکثر من الف درھم . 


م نوع آخر 

فی الجمع بین الاشارۃ والتسمیة فی من ما وکل بشرائه 
بمافی ھذا الکیس من الدراھم ء وھی ألف أو قال: اشتر لی بھذہ الألف التی فی 
ھذا الکیس جاریة ء ودفع الکیس إلی الوکیل فاشتری ال وکیل جاریة بلف درھم 
کما أمرہ بەء ثم نظر الوکیل إِلی الکیس فاإذا فیه األف دینار أو الف فلس او 

: أُخرج البیهققی فی سننه عن أبی اسحاق قال : سمعت صلة یقول‎ ۵۳٦ 
شھدت عبد الله یعنی ابن مسعود وأتاہ رجحل من ھمدان علی فرس أبلق فقال : إن رجلا أوصی إِلیٔ‎ 
وترك یتیما ء أُفاُشتری ھذا الفرس أو فرسا اخر من ماله ء فقال عبد الله : لا تشتر شیا من ماله ء وفی‎ 


الکتاب : لا تشتر شیا من مالە ولا تستقرض شیا من مالە ۔ السنن الکبری للبیھقی ء الوصایاء 
باب ما یجوز الوصی ان یصنعه فی أموال الیتامی . ٥٤٤/۹‏ برقم ۱۲۹١۷‏ ۔ 
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تسعمائة درهم فالشراء جائز علی الامر ء ھکذا ذ کر فی الأصل فی جنس ھذہ 
المسائل ان الم وکل متی جمع بین الاشارۃ والتسمیة فی الثمن ما وکل بشراء ہہ 
والمشار إليه من خلاف جنس المسمی فلا یخلو إما ان کانا جاھلین بحال المشار 
إلیه او کان أحدھما جاھلا بە والاخر عالما بە ء او کانا عالمین غیر ان کل واحد 
منھما لا یعلم صاحبہ أُو کانا عالمین بحال المشار إليه ویعلم کل واحد منھما ان 
صاحبه یعلم بەہ ففی الوجہ الأُول والثانی والثالث ال وکالة تتعلق بالمسمی ء وفی 
الوجه الرابع وھو ما إذا کانا عالمین بحال المشار إِليه ء ویعلم کل واحد منھما ان 
صاحبه یعلم بە فالعقد یتعلق بالمشار إليه . 

۸ء - ھا إذا کان المشار إليه من خلاف جنس المسمی ء وأما 
إِنذ کان المشار إليه من جنس المسمی فال و کالة تتعلق بالمشار إليه ؛ لان الاشارۃ 
أبلغ فی التعریف إلا إِذا کان فی تعلیق العقد بالمشار إليه ضررا لل وکیل فحینئذ 
یتعلق العقد بالمسمی علی ما یأتی بیانە بعد . 

۹ - إذا بت مذا جثنا إلی تخریج المسائل فنقول : ما ذکر 
محمد من الجواب محمول علی ما إذا کانا جاھلین بما فی الکیس أو کان 
اُحدھما جاھلاأو کانا عالمین إلا ان کل واحد منھما لا یعلم ان صاحبه یعلمء 
وكذلك لو نظر الوکیل إلی مافی الکیس وعلم بە ثم اشتری جاریة بألف درھم 
کان الشراء للم وکل ٤‏ وكذلك لو کان فی الکیس الف و خمسمائة فاشتری 
الوکیل جاریة بألف درھم کما ذکرنا ان الشراء نافذ علی الم وکل ٠‏ و کذلك إِذا 
قال : اشترلی جاریة بألف درھم نقد بیت المال التی فی هذا الکیس فاشتری لە 
کما أمرہ بەء فإذا فی الکیس الف درھم نقد بیت المال فالشراء جائز علی اللامر . 

۰٠‏ - وفی الفتاوی الغیاثیة: ولو قال: اشترلی جاریة بھذہ الألف 
الدراهم التی فی ھذا الکیس ء ودفعھا إليه فاشتری جاریة بألف جیاد فنظر فی 
الکیس فإذا فیه أقل أو اکٹر أو جنس احر أو لم یکن فیە شئ أو فیه زیوف فھی علی 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۶۸ الفصل : ٠١‏ التوکیل بالشراء ج:٢۱‏ 
لمسمی وھو الجیادہ ولا تتعلق ال وکالة بالمشار إليه إلا بعلوم اُربعة وقد مرت من 
لمحیط فإن نقد شئ من العلوم الأربعة تتعلق ال وکالة بالمسمی نفیا للغرور ء ولو 
کان فیه الف درهم جیاد فھلك بعضھا فی ید الوکیل بطلت ال وکالة بقدرہ فان 
شتری بأُلف أُو بالباقی جاریة تساوی بالباقی کان مشتریا لنفسە إِلا أن یشتری 
بالباقی جاریة تساوی ألفا فینفذ علی الامر ولو ‏ وکلە بأن یشتری لە جاریة بھذہ 
لألف و ھلکت تبطل ال وکالة ء ولو لم ینقد حتی ھلکت لم تبطل . 

۱ ۔- ع : ولو کان الم و کل وزن ألف درم بین یدی الوکیل 
وال و کیل ینظر إلیھا فقال : اشترلی بھذہ المائة الدینار جاریة فاشتری جاریة بمائة 
دینار کما سمی الم وکل کان مشتریا لنفسهە ء ولو اشتری بتلك الدراھم جاز علی 
الامر ء و كکذلك إذا قال : اشترلی بھذہ الألف الفلس جاریة فاشتری بالفلس کما 
سمی الم وکل کان مشتریا لنفسه ء ولو اشتری بتلك الدراھم جاز علی الامرء 
وتعلقت ال وکالة بالمشار إليه ء ولو دفع إليه کیسا وأمرہ ان یشتری لە جاریة بھذہ 
الالف الدراھم التی فی ھذا الکیسء فھلك الکیس بما فيه فی ید الوکیلء تم اشتری 
الوکیل جاریة للآمر بألف درھے وتصادقا اُن الدراھم کانت ستوقة أُو رصاصا 
فالشراءللم و کل ء وھذا إذا کاناغیر عالمین بمافی الکیس وقت الدفع أو کان 
اأحدھماعغیر عالم بە او کانا عالمین ء ولکن لم یعلم کل واحد منھما بعلم الأآنحر 
فأما إذاعلمامافی الکیس ء وعلم کل واحد منھما بعلم صاحبه تعلقت ال وکالة 
بالمشار إلیه ١‏ وکانت التسمیة للمدح والرفعةء حتی لو اشتری بعد ھلاك 
المشارإِليه یصیر مشتریا لنفسه . 

7۲ھ ولو أنکر أحدھما العلم بمافی الکیس أو العلم بعلم 
صاحبه ءفالقول قولەء ولو تصادقا أُن الدراھم کانت زیوفا أو نبھرحة وباقی 
المسئلة بحالھا ففیما إذالم یعلما بما فی الکیس وقت الدفع أو علم اأحدھما دون 
الاحر أو علما ولم یعلم کل واحد منھما بعلم صاحبه فالشراء للوکیل ء ولو کانت 
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الزیوف قائمة بعینھا فی ید الوکیل فاشتری ال وکیل جاریة بألف درھم جیاد نفذ 
الشراء علی الم و کل ء فلم یجعل الزیوف متعینة بعد القبض حالة القیام حتی لا ینفذ 
الت و کیل بالشراء بعیٹھا ء وجعلھا متعینة فی الھلاك حتی یوقف بقاء ال وکالة ببقاٹھاء 
فأماإذاعلما وعلم کل واحد منھما بعلم صاحبه تعلقت ال وکالة بالمشار إليه 
والمشتری بعد الھلاك للوکیل . 

۳ - وفی الکافی : ولو قال : خذ هذہ الدراھم التی فی ھذا 
الکیس مضاربة بالنصف ‏ ودفع وھی زیوف إِن علما وعلم کل واحد بعلم الاحر 
فالمضاربة بھا وإن لم توجد العلوم فھی بالجیاد ء فلو اشتری بألف ونقد الزیوف 
ورضی بائعه صح ء والزیوف راس المال ء وإن ابی رجع بالجیاد علی الامرہ وإن 
ھملکے الزیوف قبل الشراء بطلت المضاربة ء ولو کان فی ستوقة وافترقا فسدت 
المضاربة ء فلو اشتری بە لە اأجر مثله ء ولو کان فی الکیس خمسمائة جیاد فاشتری 
أُمة تساوی ألفا بألف فنصفھا للمضارب ونصفھا للامر ولا أجر له . 

٤‏ - وفی الخائیة : رجل قال لغیرہ: اشترلی جاریة بھذہ الألف الدراھم 
وأشار إلی الدنانیر کان التوکیل بالدنانیر حتی لو اشتری بالدراھم کان مشتریا لنفسه . 


م: ومما یجانس ھذا النوع وإن لم یکن من مسائل ال وکالة 


٥ػ۵‏ - رجل تی بیاعا وقال : بعنی بھذہ الدراھم کذا وکذاء 
فباعه بە فإذا الدراھم زیوف أو نبھرحة أو ستوقة أُو رصاص ء فإان تصادقا أنھما 
لم یعلما بذلك ء فعلی المشتری الف درھم جیاد من نقد تلك البلدة ء و كذلك 
إذا علم المشتری بذلك ء ولم یعلم البائع ء وإن علم البائع بذلك ولم یعلمهہ 
المشتری ء فان کانت الدراہم زیوفا أو نبھرجحة تعلق العقد بالمشارإليه ء فان 
کان البائع قبضھا فھی لە فان لم یقبضھا فالمشتری بالخیار إِن شاء اأعطاہ تلك 
الدراهھم بعینھاء وإن شاء اعطاہ مثلھا زیوفا ء وإن کانت الدراھم ستوقة او 
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رصاصا فعلم البائع لا یکفی لتعلق العقد بالمشار إليه بل یشترط علم المشتری 
مع ذلكء بخلاف الزیوف فإن ھناك لا یشترط علم المشتری لتعلق العقد 
بالمشار إلیه بل علم البائع یکفی ء ٹم فی الستوقة والرصاص فی ھذا الفصل 
یشترط علم کل واحد منھما بعلم صاحبه بحال المشار إليه لتعلق العقد بە ء و 
لا یشترط علم کل واحد منھما بعلم صاحبه بخلاف فصل ال وکالة ء فان ھناك 
یشترط علم کل واحد منھما بعلم صاحبه بحال المشار إليه . 


نو ع أخحرفی الوکیل بالشراء فیما لە حمل ومؤنة 


۹٦‏ --- قال محمد : وإذا وکل الرجحل رجلا لیشتری لە کر حنطةء 
فاشتراہ لە واستاجرہ عليه فھذہ المسئلة علی ثلائة اُوجہ : )١(‏ الأول: ان ی وکل بان 
یشتری لە حنطة او طعاما فی نواحی المصر الذی ھما فيه ء وفی هذا الوجه القیاس اُن 
یکون الو کیل متبرعا فی النقل ء ولا یرحع بالکراء وفی الاستحسان لا یصیر متبرعا 
ویرحع بالکراء )٢(‏ الوجه الثانی :ان ی وکل لیشتری لە حنطة فی قریة من قری المصر 
لذی هھمافیهءوفی هذا الوحه یصیر الوکیل متبرعا ء ولا یرجع بالکراء قیاسا 
واستحسانا ء(٥)‏ الوجه الثالث: اُن یو کلە اُن یشتری لە حنطة فی مصر اخرہ وفی ھذا 
لوجه یصیر ال وکیل متبرعا فی النقل قیاسا واستحساناء وإن کان الأمر أمرہ اُن 
یشتری لهە طعاما بدرھم فاستأجر بعیرا بدرھم کما أمرہ بە جاز علی الامر؛ لأنه وافق 
أمرہ ولم یکن لە ان یحبس الطعام بالکراء کما کان لە ان یحبس الطعام بالٹمن . 

۷ھ وفی الصغری: قال لاحر: وکل فلانا بأن یشتری لی منك ما بدا 
لك کان جائزاء ولو قال : وکل من شت بأن یشتری لی منك ما بدا لك لم یجز ذلك . 

۸ وفی العیون  :‏ وکل رجلا لیشتری وب یھودی لیس لل وکیل 
ان یوکل غیرہء فان وکل فاشتری الثانی إِن کان الأول حاضرا لزم الأمر وإلا فلا ۔ 
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نو ع حر فی التوکیل بالشراء بدین علی ال وکیل 


۹ --- قال محمد فی الجامع الصغیر : رجل لە علی رجل ألف 
درھم ‏ فأمرہ ان یشتری بذلك ھذا العبد بعینە ء فاشتراہ فھو للامر ء ولو أمرہ بشراء 
عبد بغیر عینه فاشتراہ فھو للمأمور ء حتی لو مات العبد عند المأًمور مات من مال 
المأمور والألف عليه ء وإن کان المأمور دفع العبد إلی الامر علی وجہ التمليك 
فھو للامر ء وقال أبو یوسف و محمد : هو جائز للامر لازم لە فی الوجھین جمیعاء 
والحاصل أن الت وکیل بالشراء إذا ضیف إلی دین علی الوکیل لا یصح عند 
أبی حنیفة إذا لم یکن البائع ولا المبیع متعیناء وعندھما یصح و إذا کان البائع متعینا 
او کان المبیع متعیناء فالت و کیل صحیح اجماعا . 

۰ د-۔ والتوکیل بالسلم إذا أضیف إلی دین علی ال وکیل بأن قال 
لمدیونە : اسلم مالی عليك فی کذا إلی من شئت فعلی الخلاف ء وفی الخائیة : 
ولو قال: اسلم مالی عليك فی کذا لا یصح الت وکیل فی قول أبی حنیفة ء ویصح فی 
قول صاحبيه ء ولو قال : اسلم مالی إلی فلان صح الت وکیل عند الکل ء م : وإذا کان 
المسلم إليه متعینا یجوز باإ(جماع ئم علی قول أبی حنیفة إذا لم یصح الت وکیل إذا 
لم یکن البائع والمشتری معینا لو اشتری ال وکیل شیا لزم ال وکیلء حتی لوھلك فی 
ید الوکیل ملك علی الوکیل ء وإذا دفعه إلی الم وکل علی وجہ التمليك یصیر 
للم وکل وعندھمالما صح الت وکیل إذا اشتری ال و کیل شیئا کان المشتری 
للم و کل٠٤‏ وإذا کان المبیع والمشتری معینا لو اشتری الو کیل شیئا فالمشتری 
یکون للم وکل بالاجماع . 

۱ ۔ وفی الفتاوی الغیاثیة: ولو قال : اشتر بما لی عليك عبدا أو 
اسلمہ إِن عین العبد أو البائع جازء وإن لم یعین فکذلك عندھما ء وعندہ لا یجوز 
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وإذاعین فقال الامر ء لم نتقابض وقد ھلك العبد ء وقال المأمور تقابضنا فالقول 
للامر ویرحع علی الماأمور بدینە . 

۲ھ وفی فتاوی اھو: سئل أیضاعمن کان لە علی رجل مال 
ف وکلە بأن یشتری لە بھذ المال حشبة فاشتری وقبضھا من الوکیل فترك عندہء قال 
ایں وکالت درست نبود وباقرارہ ملك م وکل نشود . 

۱۳ ءءءعًٌع : إذاقال لمدیونە: تصدق بالعشرة التی لی عليك علی 
الفقراء عنی أو قال : کفرعنی یمینی بما لی علیك أو قال : ا زکاۃ مالی من العشرة 
التی لی عليك تصح ال وکالة باإاجماع ء ھکذا ذ کر شمس الأئمة السرمحسی . 

۰۶ - وذکر فی کتاب الاجارات : ان من استأجر دابة لی رکبھا من 
بلدة إلی بلدة ثم الاجر أمر ذلك المستأجر بأن استاجر غلاما یسوقھا ان ال وکالة 
صحیحة ولم یحك خلافا و ذکر فیه: أیضا إذا استأجر دارا فقال الاجر للمستاجر 
رمٌ ما استرم من الدار من الأحرة التی لی عليك کانت ال وکالة صحیحة ء بعض 
مشایخناقالوا : ما ذ کر فی الاجارات قولھما : أما علی قول أبی حنیفة فال وکالة 
باطلة ء وبعضھم قالوا: ما ذکر فی الاجارات قول الکل ء والأول أصح . 


نوع حر فی متفرقات الشراء 


٥ھ‏ ھ وفی الخانیة : رجل تحت أمة لرجل ء ف وکل الزوج رجلا 
لیشتری لە امرأته من مولاھا ء فاشتراھا الوکیل فان لم یکن الزو ج دحل بھا بطل 
النکاح ء وسقط المھرعن الزوج ھذا إذا علم المولی ان الوکیل یشتریھا لزوجھاء 
ولو باعھا المولی من رجل ثم إن الزوج اشتراھا من الثانی قبل الدخول بھا کان 
علی الزو ج نصف مھرھما لمولاها الأول ء ھذا إذا أقر ان المشتری کان وکیلا من 
قبل زوجھا أو عرف ذلك بالبینة ء فلو لم تعرف ال وکالة إلا یاقرار ال وکیل بعد الشراء 
کان القول قول البائع مع یمینە علی العلم إلا أُن یقیم الزو ج البینة علی ال وکالة ۔ 
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۷۳٦‏ :-- رحل دفع إلی رجل درھما وضحا وأمرہ ان یشتری لە 
بہعضه لحما وببعضه خبزاء کیف یصنع الوکیل ؟ إن کسر الدرھم یضمن وإن 
اشتری بە مکسرة یبیعه صرفا وھو غیر مأمور بذلك ء قالوا : الحیلة لە فی ذلك ان 
یأمر القصاب لیشتری القصاب لنفسه خبزا بنصف درھم ثم پشتری هذا الوکیل 
منە بنصف درھم لحما وبنصف درھم خبزا ویدفع إليه الدرھم الصحیح ؛ أو یأمر 
لخباز أن یشتری لنفسه بنصف درھم لحما ثم یفعل ال وکیل ما قلنا ۔ 

۷ - رجل وکل رجلا أن یشتری لە أُمة بألف درھم ء فاشتری 
أمة بألفی درھم فان کان الوکیل حین بعث بھا إلی الامر قال ھی هذہ الجاریة التی 
أُمرتنی بشرائھا اشتریتھا لك ء ثم قال اشتریتھا بألفی درھم لا یصدق وإن أُقام البینة 
علی ذلك لم تقبل ولو کان الوکیل حین بعث بھا إلی الامر لم یقل شیئا ثم قال 
شتریتھا بألفی درھم لا یصدق ء وإن أقام البینة علی ذلك لم تقبل ء ولە ان یأمحذ 
لجاریة من الأمر وعقرها وقیمة ولدھا . 

۸ -- رجل وکل رجلین بشراء شئ ؛ ودفع الدراھم إلیھما فدفع 
اُحدھما إلی صاحبه وضاع قال أبو حنیفة : یضمن النصف ٠‏ وقال ابو یوسف 
ومحمد : لا یضمن شیئا . 

۹- رجل وکل رجلا بشراء شئ سماہ ‏ وکالة جائزۃ ء وفی ملك 
الم وکل شئ من جنس ما أمرہ بشرائه فباع الم وکل ما کان عندہ ء فاشتراہ ال وکیل 
للم وکل لا یلزم الم وکل ال وکیل بالشراء إذا قبض الثمن فھلك عندہ إِن کان قبض 
الشمن من الم و کل قبل الشراء یھلك أمانة سواء قبل شراء الوکیل او بعدہ ء وإن 
قبض المن من الم وکل بعد الشراء یھلك مضمونا . 

۰ - رجل أمر رجلا ان ی وکل غیرہ اأن یشتری جاریة للامر ف وکل 
المأمور رجلا فاشتری الوکیل ء فإن الوکیل یرجع بالثمن علی الم و کل بالت وکیلء 
ثم المامور یرحع علی الأمر ء ولیس للوکیل ان یرجع علی الامر . 

۱ ۔ وفی الیتیمة : وسئل أبوالفضل عمن وکل رجلا بأن 
یشتری لە ھذہ الجاریة بعشرة دراھم ء فاشتراھا فزعم الم وکل أُنە اشتراھا لە بعشرۃ 
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دراهمء وال وکیل یزعم أنه اشتراھا لنفسه بخمسة عشرء فالقول قول من ؟ والبینة 
بینة من ؟ فقال : القول قول الوکیل والبینة بینته . 

۲ ھ ووفی فتاوی اھو : وإذا اشتری بعشرة فاشتری الم وکل من 
بائعه بخمسة عشر ثانیا قال : البیع بیع الاأول ء وقال القاضی بدیع الدین : إِن کان 
بیع الأول مثل الثانی فالبیع بیع الأولء وإن کان باکٹر فالبیع بیع الثانی . 

۳ھ و کل عبدامأذونابأن یشتری لە شیئا إلی شھر بٹمن معلوم 
فاشتری فھو للعبد ؛ لأنه کفالة من المأذون وأنه لیس من أُھل الکفالة . 

٤٥ھ‏ وفی الفتاوی العتابیة :ال و کیل بالبیع إذا حالف الم وکل فی 
الشمن تحالفا ء فان نکل ال وکیل فالبیع بما قاله المشتری ء ولو کان و کیلا بالشراء 
فنکل فالبیع بما قاله البائع ء ویرحع الوکیل بالزیادة علی الم وکل ‏ فأما لو انکر 
الزیادة ثم أقر لم یرجع بالزیادة علی الم وکل ء ولو مات الوکیل و حالف المشتری 
فقال الم وکل : اشتریته من و کیلی بألف قال : إِن کان قائما تحالفا ویحلف الأمر 
علی العلمء کذاعن أبی یوسف؛ وعن أبی یوسف إِذا أمرہ ببیعھا فولدت بیع 
الولد معھاء ولو ماتت الأمة یبیع الولد ء وقال محمد : لا یبیع الولد وھو الظاھر ء 
ولو قال المشتری : اشتریته بألفین ء وقال الوکیل: بعته بألف صار مبرّیا ألفا وضمن 
للم وکل عند أبی حنیفة و محمد خلافا لأبی یوسف . 

٥ػ٥‏ ھ وفی جامع الفتاوی : ولو دفع إليه ألف درھم لیشتری لە حنطة ء 
فاشتری باکٹر من أُلف بنیة ان یدفع إلی الأمر حصة الألف والباقی لە جاز ولو ‏ وکلە بن 
یشتری لە أُرضا فبنی فیھا صاحبھا ٹم اشتری فالأرض للامر بالخصومة والبناء للماأمور. 


م نوع آخر 
فی استحقاق المشتری بعد ما ھلك فی ید الوکیل بالشراء 
٦‏ - قال : ال وکیل بشراء جاریة بعینھا أُو بغیر عینھا إذا اشتراھا 
ونقد الٹمن وقبضھا فماتت فی ید الوکیل ء تم استحقھا رحل فالمستحق بالخیار 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة (٥‏ الفصل ٠٠:‏ الت وکیل بالشراء ج:٢۱‏ 
إِن شاء ضمن البائع قیمتھا ء وإن شاء ضمن المشتری ‏ ولا سبیل للمستحق علی 
الامرء وفرق ہین ال و کیل بالشراء وبین ال وکیل بالقبض ء فان من اشتری جاریة 
و وکل إنسانا فقبضھا الوکیل وھلکت فی یدہہ تم استحقت کان للمستحق الخیار 
إن شاء ضمن البائع وإن شاء ضمن الم وکل ء وجعل الم وکل قابضا بقبض ال وکیلء 
شم فی الوکیل بالشراء إذا اختار المستحق تضمین الوکیل وأمخذ منە قیمة الجاریةہ 
کان للوکیل أن یرجع علی البائع بالشمن ء ولا یرجع ال و کیل علی الامر بما غرم من 
لجاریة للمستحق ء فرق بین هذا وبین الو کیل بالبیع إذا باع وقبض الثمن ء وهلك 
لثمن فی ید ال وکیل ء فاستحق المبیع من ید المشتری ورجع المشتری علی 
لوکیل بالشمنء کان للوکیل أن یرجع علی الأمر ہما غرم من الثمن ء وإن اختار 
لمستحق تضمین البائع تم البیع بین البائع وبین المشتری ء و سلم الثمن البائع إِن 
کان قبض الشمن ‏ وفی مسئلتنا الوکیل بالقبض إن اختار تضمین الوکیل أو 
لم و کل انتقض البیع غیر أنە إذا احتار تضمین الوکیل رجع بما ضمن علی 
لم وکلء وإن اختار تضمین الم وکل فالم و کل لا یرجع علی اأحد . 

۷ - وفی الذخیرة : ولو لم تمت الجاریة ء ولکٹھا أبقت من ید 
لوکیل فضمنھا المستحق ال وکیل قیمة الجاریة ء تم ظھرت الجاریة کانت الجاریة 
للوکیل من جھة المستحقء ولا رحوع للوکیل بما ضمن علی الأمر لمامرہ والملك 
فی المضمون یثبت لمن کان قرار الضمان عليه ء ویرجع الوکیل بالشمن علی البائع ء 
ولو کان الامر وھو الذی ولی شراء الجاریة ء ثم أمر رجلا بقبضھا فقبضھا الماأمور 
وماتت فی یدہ تم استحقھا رجل فالمستحق بالخیار إن شاء ضمن البائع وإن شاء 
ضمن المأمور وإن شاء ضمن الامر ء فان ضمن البائع تم بیعه ونفذ وسلم الٹمن لەء 
وإن ضمن المأمور فالمأمور یرجع بما ضمن علی الامر ء ویرحع الأمر بالشمن علی 
البائع ء وإن ضمن الآمر فالأمر لا یرجع ہما ضمن علی المامور . 





الفتاوی التاتارخانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٦٦‏ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیع ج:٢٢‏ 


م : الفصل الحادی عمشر فی التوکیل بالبیع 
ھذا الفصل یشتمل علی أنواع نوع منە فی الوکیل بالبیع المطلق 
إذا باع ہما سوی الدراھم والدنانیر اأو باع بالنسیكة او باع بالعین. 


۸ - ال وکیل بالبیع المطلق یملك البیع بماعز وھان وبأی ثمن 
کان عند أبی حنیفة : وقال ابو یوسف و محمد : لا یملك إلا بمثل القیمة او بأأقل 
مقدار ما یتغابن الناس ‏ ولا یملك البیع إلا بالئمن المعتاد فیما بین الناس ء فإذا باع 
باأحل متعارف فیما بین التجار فی تلك السلعة جاز عند علمائناء وإن باع بأاحل 
غیر متعارف فیما بین التجار فی تلك السلعة ء بان باع مثلا إلی حمسین سنة أُو ما 
اشبه ذلكہ فعلی قول أبی حنیفة یجوز ء وعلی قول ابی یوسف و محمد لا یجوز 
وفی الفتاوی العتابیة : والقول للم و کل أُنه أمرہ بالنقد . 

۹ ھ وفی الذخیرۃ : الوکیل ببیع العبد بعرض موصوف إِذا باعه 
بعرض بغبن فاحش جاز عند ابی حنیفة ء وإن کان البیع بالغین شراء من وجہہ 
والغبن الفاحش یتحمل من الوکیل بالبیع عند أبی حنیفة ء وفی السراجیة : الوکیل 
بالبیع المطلق یملك البیع بغبن فاحش عند أبی حنیفةء إلا إِذا کان شیئا لە قیمة 
معلومة فی البلدة کاللحم والخبز . 

۰ - عم : قال مشائخنا وإنما یجوز البیع بالنسیئة إذا لم یکن فی 
لفظه ما یدل علی البیع بالنقد فأما إذا کان فی لفظه ما یدل علی البیع بالنقد لا 
یجوز البیع بالنسیئة ء وذلك نحو أن یقول : بع ھذا العبد واقض دینی أو قال : بع 
فان الغرماءیلازموننی أو قال : بع فانی أحتاج إلی نفقة عیالیء ففی هذہ الصور 
لیس لە ان یبیع بالنسیئة ء وقد روی عن أبی یوسف نحو ہذا فإنه روی عنه إذا وکله 
بالبیع علی وجه التجارۃ فله ان یبیع بالنسیئة ء وإن ‏ وکلە بالبیع لحاجتہ إلی النفقة او 
قضاء الدین أو ما اُشبه ذلك فلیس لە ان یبیع بالنسیئة وفی الخانیة : وعليه الفتوی . 


۱ - مم :وفی نوادرابن سماعة عن أبی یوسف لو أن امرأۃ 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٠٦۷‏ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
دفعت غزلا إلی رجل لیبیعه ء فھذا علی البیع بالنقد قال تمة : إن ھناك ما یستدل 
علی إرادة البیع بالنقد فلیس لە ان یبیع بالنسیئة . 

۷۲ -- قال فی الزیادات : إذا قال الرجل لغیرہ : حذ عبدی ھذا 
وبعه بعبد ء أُو قال : اشترلی بە عبدا صحت ال و کالة ء فقد صح الت وکیل بالبیع بعبد 
مطلق وبشراء عبد مطلق وإن کان لا تصح المباشرۃ من الم و کل علی هذا الو جه 
فان من قال لغیرہ : بعتك ھذا العبد بعبد ء او قال : اشتریت منك بھذا العبد عبدا 
لا یجوزء تم إذا صح الت و کیل ینظر بعد ذلك إن کان قد وکلە بالشراء فاشتری بعبد 
بغیرعینه لا یجوزء کما لو اشتری الم وکل بنفسه وإن اشتری بعبد عبدا بعینه إِن 
کانت قیمة العبد المشتری مثل قیمة هذا العبد أو أقل مقدار ما یتغابن الناس فیه 
یجوزء وإن کان مقدار ما لا یتغابن الناس فیه لا یجوز ء وان کان قد وکلە بالبیع 
فباعه بعبد بغیر عینه لا یجوز کما لو باع الم کل بنفسهە ء ولو باع بعبد بعینہ فان 
کانت قیمة ذلك العبد مثل قیمة هذا العبد أو أأقل مقدار ما یتغابن الناس فیه یجوز 
و إن کان مقدار ما لا یتغابن الناس فیە لا یجوزء ھکذا ذ کر فی الزیادات قیل ھذا 
علی قولھما : فأماعلی قول أبی حنیفة : یجوز کیف ما کان : وقیل هذا قول الکلء 
وفی الذخیرة :والأول أظھر . 

۳ - وفی الخائیة : رجل ‏ وکل رجلا بأن یبیع لە دنانیر بدراھم 
فباع بما لا یتغابن الناس فیه قالو لا یجوز إجماعا . 

۹۶ - وفی الصغری : إذا قال الراھن للمرتھن : بع الرھن و استوف 
دینك أو قال : بع لاستیفاء دینك فباع بأحل یجوز . 

ػ۵- وفی الکافی : ومن أمر رجلا ببیع عبدہ ء فباعه وأخذ بالٹمن 
رمنافضاع الرھن فی یدہ أُو اُعذ بثمنە کفیلا فتوی المال علی الکفیل بأن یرفع 
الأمر إلی اض یری براء ة الأصیل بنفس الکفالةء کما هو مذھب مالك فیحکم 
ببراء ة الأصیل فتوی المال علی الکفیل فلا ضمان عليه فإذا ضاع الرھن فی یدہ 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٦٦۸‏ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
فقد صار استیفاءء وذا مملوك لە أُلا تری أنه لو استوفی الٹمن حقیقة ثم ملك فی 
یدہء کان الھلاك علی الم وکل بخلاف الوکیل بقبض الدین إذا ا حذ رھنا أو 
کفیلا فان التوی لا یکون علی رب الدین ۔ 

۶٦‏ - ولو أمرہ أُن ییع عبدہ ھذا بکر حنطة أو بعشرة اأثواب 
ھرویةہ فللوکیل أن بییعە بما سماہ بعینە أو موصوفا فی الذمة مؤجلا قال : 
ویشترط ان تکون الثیاب والکر علی قدر قیمة العبد المأمور ببیعه ء وھذا الجحواب 
فی الثیاب ظاہر علی قول الکل ء وأما فی حنطة فما ذکر من الحواب قولھما . 


نوع آحر 
فی الوکیل بالبیع المطلق إذا باع بیعا فاسداء و یدخل فيه مسئلة ال وکیل بالشراء 
المطلق إذا اشتری شراء فاسدا ء ومسئلة ال وکیل بالبیع الفاسد إذا حالف 


۷ - قال محمد : إذا وکل الرجل رجلا بأن بیع عبدہ بألف 
درھم ءوفی الذخیرة: وقیمته ألف درمم وخمسمائۂة ‏ فباعه بألف درھم إلی 
القطاف ء م : وسلمہ إلی المشتری فمات فی یدہ أو اأعتقہ فلا ضمان علی ال وکیلء 
وعلی المشتری القیمة ء ویکون حق قبض القیمة للوکیل . 

۸ - رجل أمر رجلا أن یبیع عبدہ بألف درھم فباعہ بخمسمائة 
إلی القطاف : وقیمته ألف و محمسمائة و قبضه المشتری لا یملکه فلو مات فی ید 
المشتری کان الأامر بالخیار إن شاء اخذ القیمة من المشتری ء و إن شاء ا خذ من 
الوکیل ء کمالو باع عبدا لغیرہ من غیر ت وکیلء فمات فی ید المشتری فإن اذ 
القیمة من المشتریء لا یرجع بھا علی غیرہ ء وإن ضمن الوکیل رجع بما ضمن 
وھو القیمةعلی المشتری ء فمن مشایخنا من قال : إنما پرجع علی المشتری 
بالقیمة باعتبار أن البیع لم ینفذ ء ھکذا روی عن محمد ء ومن المشایخ من قال : 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٠٦۹‏ الفصل ۱١:‏ التوکیل بالبیعم ج:٢٢١‏ 
ھذا البیع نافذ علی ما هو جواب ظاھر الروایة ء وقضیته ھذا ان لا یرجحع علی 
لمشتری بالقیمة ء ولکن الوجه فی الرحوع علی المشتری بالقیمة ان البیع ھھنا 
وإن نغفذ إِلا أنه بیع فاسد والبیع الفاسد یوجب ضمان القیمة ء فلھذا یرجع علی 
لمشتری بضمان القیمة . 

۹ ھے۔ وإذا أمر عبدہ بأن یبیع بیعا فاسدا ء فباع بیعا جائزا القیاس 
أُن لا یجوز علی الامر ء وبە اذ محمد ء فھو نظیر ما لو وکلە بأن یبیعه بخمراً 
خنزیرء فباعہ بالدراہم بیعا جائزاء وفی الاستحسان یجوز علی الأمر وھو قو 
أبی حنیفة ء وأما مسئلة البیع بخمرأوحنزیر فلا ذکر لھا فی الکتاب قالوا: وینبغی أ 
یجوزعلی قول ابی حنیفة . 

۰۰ -- وفہی الفتاوی العتابیة : وکہذا لو أمرہ بالشراء یملك شراء 
فاسداء إلا إذا خالف فحینعذ نفذ علی المأمور ء حتی لو أمرہ بشراء جاریة بألف 
فاشتراھا بأألف وعشرة إلی القطاف کان مشتریا لنفسه ء و کذا إذا سمی أجلا فزاد 
فی ذلك الأجل ء وإِن لم یستحق الأجل ولو قال : بعه بمائة دینار فباعه بألف درھم 


1 
لس 


فجاء إلی الم و کل وقال : بعت فاجاز ولم یعلم جاز ء ولو قال : بعه بما شاء الله 
تعالی وشئت فھو کقولە بعه مطلقا ء ولو قال : بعه بما أحببت وأوف بئمنه 
ھذاحقہ فباعه بعرض فلە بیعەء وفی الخائیة : ولو قال : بعه بالف درھم فباعه 
بدنائیر قیمتھا ألف لم یجز إِلا بروایة الحسنء ولو قال : بعه بألف فباعه بھا وبکر 
فی الذمة جاز ویکون کلە للامرہ وکذا إذا زاد المشتری کرّا بعینه ولو باعه بالف 


عاٴ ے) 





یں 





۰ - أُخحرج عبد الرزاق فی مصنفه عن إبراھیم أنه قال : فی رجل أمر رجلا ان 
یشتری لە جاریة بألف فاشتراھا بألف وحمسمائۂة ‏ قال : إن ماتت فی الطریق قبل ان یجئ بھا فھی 
من مال المشتری ء وإن وصلت إلی الرجل فھو بالخیارء إِن شاء اخذھا وإن شاء ترك ء قال : وقال 
الشوری : إذا أمرت رجلا أُن یشتری لی عبدا بالکوفة فاشتراہ بصععاء فانه یضمن ء مصنف 
عبد الرزاق البیو ع ء باب البضاعة یحالف صاحبھا ۱۹۰/۸ برقم ۱١۸١١‏ 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۰ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
وبکر بعینه قیمتہ اُلف فللمالك إبطاله فان اُجاز فالکر للوکیل بنصف العبد ء 
وللامر عليه نصف قیمة العبد . 

۱ - وفی الفتاوی الخلاصة : ولو قال له بعە إلی أجل فباعہ 
بالنقدہ قال الامام السرمحسی : الأصح أنه لا یجوز بالاجماع ء ولو قال : بعه 
بالنسیئة بالف فباعه بالنقد بأألف یجوزء ولو کان بأقل من الألف لا یجوز . 

۶۲ -- ع : رجل أمر رجلا أن یشتری لە عبدا بألف درھم ء فاشتراہ 
بألف إلی القطاف ومات العبد فی ید الوکیل ء کان علی الوکیل القیمة لکون 
الشراء فاسداء ثم یرجع بما ضمن من القیمة علی الامر ء وإن کان اکثر من الألف 
ولم یمت العبد حتی أعتقه الم وکل صحء ولو اعتقه الوکیل لا یصح ء ولو ان هذا 
ال وکیل اشتراہ بألف درھم وعشرة إِلی القطاف ء وباقی المسئلة بحالھا لا یرجع 
بماضمن من القیمة علی الأمر ء حتی لو اعتقه الم وکل قبل ان یموت لم یصح ء 
ولو أعتقه ال وکیل صحء وإذا وکلە ان یبیع عبدا لە بألف درھم إِلی أُول القطاف 
فباعه إلی القطاف الثانی وقبضه المشتری فمات فی یدہ لم ینفذ علی الامر ومتی 
لم ینفذ علی الآمر صار الو کیل ضامنا بالتسلیم ء فان شاء المالك ضمن المشتری 
القیمةء وإن شاء ضمن ال وکیل ‏ فان ضمن المشتری لا یرجع علی أحد ء وإن 
ضمن الوکیل نفذ بیعه وإن کان فاسداء فیرجع بالقیمة علی المشتری ولو لم یمت 
ولکن اعتقه المشتری لا ینفذ عتقه ہ ولو باعه بألف درھم إلی اأحل دون القطاف 
نضذ علی الآمرء حتی لا یضمن ال وکیل لکن یضمن المشتری القیمة لکون الشراء 
فاسداء ولو لم یمت لکن أعتقه المشتری نفذ عتقه ء وإذا أمر رجلا ان یشتری لە 
عبدابألف درھم إلی القطاف ء فاشتری بألف درھم إلی أجحل مجھول دون 
القطاف صار مشتریا لنفسه . 

۳ - و(إذا أمر الرجل رجلا أُن یع عبدا لە بالف درھم ورطل من 
خمر بغیر عینھا ء فمات فی ید المشتری فالمشتری ضامن للقیمة ء ولا ضمان علی البائع 
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٭ولو باعه بألف درھم ورطل من خمر بعینھا فمات فی ید المشتری ء فعلی قیاس قول 
ابی حنیفة للامر الخیار إن شاء ضمن البائع وإن شاء ضمن المشتری وعند ذلك یقسم 
العبد علی الف درھم ء وعلی قیمة الخمر فما أأصاب الألف من العبد لم یضمنہ البائع ء 
ولکن یضمنه المشتری ء وما أصاب قیمة الخمر یضمن البائع ء وإن ضمن المشتری لا 
یرجع بذلك علی أحد وإن ضمن البائع رجع بماضمن علی المشتری ء وھذا کله علی 
قول أبی حنیفة : فأما علی قول أبی یوسف و محمد للمالك الخیار إن شاء ضمن البائع 
جمیع القیمة ء وإن شاء ضمن المشتری جمیع القیمة . 

۹۶ - ولو باع بألف وحنزیر بعینه أو بغیرہ عینه فالجواب فیه 
کالجواب فیما إذا باعه بألف وخمر بعیٹھا ء ولو باعه بألف ومیتة أو دم أو شئ لا 
قیمة له وسلمه ومات عند المشتری فلا ضمان علی البائع بالاتفاق ء وعلی 
المشتری القیمة ء فال وکیل هو الذی یأحذھا ویدفعھا إلی الامر ء ولو أمرہ بیع عبد 
لە بخنزیر بعینه أُو بغیر عینه ء ومات فی ید المشتری فلا ضمان عليه ء فأماإذا وکل 
بالبیع مطلقما ولم یبین الثمن ء فباعه بخنزیر بعینه یجب ان تکون المسئلة علی 
باع بمکیل أو موزون أو عرض سوی الدراھم والدنانیر . 

٤٥۳۵ػ۰‏ :-- ولو أمرہ ان یع کر حنطة لە بمائة درھم ء فباعه بمائة 
درھم ورطل من خمر بعینھا فھلك الطعام فی ید المشتری ء فالجواب فی ھذہ 
المسئلة عند الکل کالجواب عند أبی حنیفة فی العبد ء إذا باعه الماًمور بالف 
وخمر بعینه ولو أمرہ بیع عبدہ بمائة رطل من خمر فباعه بخنزیر او أُمرہ بیع عبدہ 
بخنزیر فباعه بمائة رطل من خمر لم یملکە المشتری ؛ حتی لو أعتقہ بعد ما قبضه 
لا ینفذ عتقه ولو مات فی ید المشتری کان للامر الخیار إنْ شاء ضمن البائع القیمة 
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٦۹ھ‏ وفےی الفتاوی الغیاثیة: ولو أمرہ بالبیع مطلقا فباع الدرهم 
بالدرهمین یأخذ الم وکل منھما درھما مثل درھمه ء و یرد الوکیل الدرھم الزائدء 
ولو أُقر ال وکیل أنە باعه بألف ثم قال: بعته بیعا فاسدا و قیمته حمسمائة ضمن 
ال وکیل الخمسمائة ء لأنە أُبرأ المشتری عن خمسمائة حین ادعی الفساد خلافا 
لأبی یوسف٠‏ ولو اذ ال وکیل من المبیع ستوقة ولم یعلم وغاب المشتری 
اأعذھا الامر كذلك وإن علم ضمنء ولو أُخذہ نبھرجة وھو یعلم اأخذھا الامر 
کذلك ‏ وروی فی السلم إذا ا حذ الوکیل السلم الردیئ ضمن للم کل کالابراء . 
۷ :- وفی جامع الفتاوی: ابن سماعة سمعت محمدا فیمن وکل 
رجلا یع العبد ہما اأحب فباعه بجاریة وقبض المشتری العبد وأعتق تم مات فوجد 
الجاریة حر ء فعتق المشتری لا ینفذ ء والم وکل بالخیار إن شاء ضمن الوکیل ء وإِن 
شاءضمن المشتری فإذا ضمن الوکیل رحع علی المشتری وإن ضمن المشتری لا 
یرجع علی الوکیل ء وإن وجدت الجاریة مستحقة فالوکیل لا یضمن والمولی خصم 
المشتری إذا لم یکن البائع حاضرا ء ولو کان البیع فاسدا لا یکون الم کل خصما . 


فی الوکیل بالبیع اذا باع ممن لا تقبل شھادته لە ونظائرہ 
۸ - ال وکیل إذا باع ممن لا تقبل شہادتہ لە إِن کان باکٹر من 
القیمة یجوز بلا خلاف ء وإن کان بأقل من القیمة بغبن فاحش لا یجوز بالإاجماع 


۵٦‏ ء نقل الحافظ ابن حجر فی الفتح عن سنن سعید بن منصور من طریق 
موسی بن اُنس عن أبیە ان عمر أعطاہ آنیة ممومة بالذھب فقال لە : اذھب فبعھا ء فباعھا من 
یھودی بضعف وزنة ءفقال لە عمر: اُرددہ فقال لە الیھودی : ازیدك ء فقال لە عمر: لا إلا بوزنة 
فتح الباری (دار الریان) ء ال وکالة ء باب ال وکالة فی الصرف والمیزان . ١٦٢٥ ٤‏ .اعلاء السنن (دار 
الکتب العلمیة) ال وکالة ء باب ال وکالة فی الصرف. ۳٣۹/۱۰‏ برقم ٥٢١۷۹‏ 
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وإن کان بغبن یسیر لا یجوز عند أبی حنیفةء وعندھما یجوز ء وإن کان بمثل 
القیمة فعن أبی حنیفة روایشانء فی روایة ال وکالة بالبیع لا تجوزء وفی روایة 
المضاربة یجوزء وبیع المضارب وشرائه ممن لا تقبل شھادتە بغبن یسیر لا یجوز 
عند أبی حنیفةء وبیعه باکثر من القیمة وشراءہ منە بأقل من القیمة یجوز بلا 
خلاف وبمٹل القیمة یجوز عندھما ء وکذلك عند أبی حنیفة باتفاق الروایاتء 
وفی روایة الطحاوی یجوز بیع الوکیل من نفسە ء أو من ابن صغیر لە ء او من عبد 
غیر مأذون لە ء أو من أولادہ البالغین ء أو من زوجتە ء او من الزوج بأن کان ال وکیل 
امرأةء وفی السغناقی تم المراد من عدم الجواز فی قولە : والوکیل بالبیع والشراء 
لا یجوز أن یعقد مع أبیە أو جدہ أی فی مطلق ال وکالة فأما لو قید ال وکالة بتعمیم 
المشیة بأن قال : بع ممن شت یجوز بیعه من ھؤلاء بخلاف البیع من نفسه أو من 
ابن صغیر لە لا یجوز ء وإن قال ذلك ھکذا صرح فی المبسوط . 
6لوع اخ 
فی البیع إذا حالف فی الثمن وفی تغیر المبیع بعد الت وکیل قبل البیع 

۹- قال محمد : ال وکیل بالبیع بألف إذا باع بألفین جاز 
عندنا خلافا لزفر ء وفی وکالة المنتقی : إذا أمر رجلا ببیع غلامه بمائة دینار فباعه 
المآمور بألف درھم ولم یعلم الامر بما باعه ء فقال المأمور : بعت الغلام ء فقال 
الامر: قد أجزت البیع بالألف ‏ وکذلك فی النکاح ء ولو قال الأمر : قد أُحزت ما 
أمرتك بە لم یجز . 

۰ھ وفی نوادرھشام عن محمد أنه قال سألت أبا یوسف عن رحل 
دفع دینارا إلی رجل لیبیعه فأمسك الرجل ذلك الدینار لنفسه وأحذ من عند نفسه دینارا 
مٹل ذلك الدیار وباع للاآمر یجوزء وذکرعین ھذہ المسألةعن ابی یوسف ؛ 
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وفی فتاوی أبی اللیث : وذ کر أنە لا یجوز فصارعن أبی یوسف فی المسألة روایتان . 

۱ - وفی وادر بشرعن أبی یوسف: إذا أمر رجلا أن یع عبدہ 
فباع بفلوس أو ذھب تبرا و فضة تبر بعینهہ أو بغیر عینه مما یکون ثمنا لم یجز . 

۲ھ وفی نوادر ابن سماعة عن أبی یوسف: إذا و کلە ان یبیع توبہ 
بعشرة دراھم فباعه بثلائة دنانیر لا یجوزء وقد ذکرعن أأبی یوسف فی الوکیل 
بالشراء بخلاف ھذاء وقد ذکرنا اأجناس ھذافی الوکیل بالشراءء وإذا وکل وکیلا 
بیع عبد بألف وھو قیمته ثم تغیر سعرہ وصار یساوی ألفین ء قال الفقیه ابو بکر: 
لیس للوکیل ان یبیعه بألف ء وفی الکبری: ‏ وکذا الوکیل ہبیع الدراھم بالدنانیر إٰذا 
باع بغبن فاحش لا یجوز فی قولھم جمیعاء وفی الکافی : ولو قال : بع عبدی ھذا 
بعید أریكرْبْرْ آواشضرلی بەغیداء آو عشرة آلواب عرویةۂ آأو آجرہ دازی هذہ 
بعبدہ أو بعشرة أُثواب ھرویة صح الت وکیل ویقید بمثل قیمته وأحر مثلھافی 
الاجارةۃء حتی لو اشتری الو کیل بە عبدا بعینہء أو اجر الدار بعبد بعینه وقیمته مثل 
قیمة العبد ومثل اجر مثل الدار أو أقل بغبن یسیر صح ولا یصح بغبن فاحش قیل: 
ھذا قولھما والصحیح أنه قول الکل ء وإن باعه بعبد بغیر عینه أو اجر الدار بعبد بغیر 
عیده لا یصح وکذا لو باع العبد أو اجر الدار بگر بْرٌغیر عین أو عشرة اُثواب بغیر 
عینھا وبین الصفة والأحل صح ویتقید بمٹل قیمة أُجر مثل الدار . 

۳ عھ وفی الذخیرة:عن محمد فی الوکیل ہبیع جاریة بألف درهم 
وقیمتھا ألف درھم إذا باعھا بألف علی أنه بالخیار یعنی ال وکیل فزادت قیمتہ أُلفین 
لیس للوکیل أن یمضی البیع وھو قول أبی یوسف . 

٤۹ھ‏ وف المنتقی: قال: وکذلك إذا کانت الجاریة حاملا فولدت بعد 
بیع ولدا یساوی الف درھم فالحاصل ان علی قول محمد : لا یجوز لل وکیل إمضاء البیع 
إلا إذا کانت قیمتھا وقت الامضاء ووقت البیع قریبا من اللمن ہما یتغابن الناس فیە ء فلو لم 
یحضر الوکیل وسکت حتی مضت الثلاث جازعند أبی یوسف ؛ وعند محمد : بطل . 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۵٥‏ الفصل : ١١‏ الت و کیل بالبیع ج۲ 

-۵٥‏ وحکی شمس الأئمة السرحسی عن نوادر هشام : أنه إِذا 
اأُحاز الوکیل البیع ء أو مضت مدة الخیار جاز البیع عند ابی حنیفة ء وقال محمد: 
لا یجوزفی الوجھین جمیعا ء وعلی قول أبی یوسف إِذا أجاز الوکیل فی الثلاث 
فھو باطل وإن سکت حتی مضت المدة فالبیع جائز ء وفی فتاوی اھو: سثل أیضا 
وکلە بأن یییع دینارہ بالدراھم فباعه بأقل من قیمته لا یجوز لانه صرف وإِنه ‏ وکیل 
بالشراء من وجه . 

م نوع آخر 
فیما إذا حصل الت وکیل بشرط ما یجب اعتبارہ وما لا یجب 


۹٦‏ ھ الأصل فی ھذا النوع اُن الم وکل إِذا شرط علی الوکیل 
شرطامفیدامن کل وجہ بأن کان ینفعه من کل وجہ فإنه یجب علی ال وکیل 
مراعاۃة شرطہ أکدہ بالنفی ء أو لم یؤکدہ بیانە : فیما إذا قال : بعه بخیار فباعه بغیر 
خیار لا یجوزء وإن شرط فی العقد شرطا لا یفید أُصلا بأن کان لا ینفعہ بوجەء بل 
یضرہ لا یجب علی الوکیل مراعاته أکدہ ء الم وکل بالنفی أو لم یؤکدہ بیانه : فیما 
إذا قال بعه بألف نسیئة ء أو قال : لا تبعه إلا بألف نسیئة فباعه بألف نقد یجوز علی 
الامر ءفاذا شرط شرطا یفید من وجہ ولا یفید من وجه بأن کان ینفع من وجه و 
لا ینفع من وج إِن أکدہ بالنفی تجب مراعاته ء وإن لم ی وکدہ بالنفی لا تحب 
مراعاتہ ء بیانە : فیما إذاقال لە : بعه فی سوق کذا فباعه فی سوق اخر فان 
لم یؤکدہ بالنفی بأن لم یقل: لا تبعه إلا فی سوق کذافباعه فی سوق اخرینفذ 
علی الآمر ء وإن أکدہ بالنفی لا ینفذ علی الأمر ء وفی الکافی: لو قال : بعه فی 
السوق لا یتقید بە حتی لو باع فی دارہ جازء وعند زفر لا یجوز . 

۷ ءء : إذاعرفنا هذہ الجملة جثنا إلی تخریج المسائل فنقول: إذا 
أمرہ أُن یییع ویشھد علی بیعہ فان لم یوکدہ بالنفی بان قال : بع واشھد فباع و لم یشھد 
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جاز ء وإن أکدہ بالنفی بأن قال : لا تبع إلا بشھود فباع ولم یشھد لا یجوز . 

۵۸ وإا أمرہ أن یییع برھن ‏ أو کفیل فباع من غیر رھنء او من 
غیر کفیل لا یجوز أکدہ بالنفی أو لم ی ؤکدہ ء وإذا قال : برھن بعه لم یجز إِلا برھن 
یکون بقیمتە وفاء اللمن أُو یکون قیمته أقل مقدار ما یتغابن الناس فيهء وإذا اطلق 
جاز برھن قلیل ء وعندھما لا یجوز إلا بنقصان یتغابن فیە . 

۹۶ - وفی الخانیة: ولو قال : بعہ وخذ کفیلا أو قال : وخذ رھنا 
لا یجوز إلا کذلك ‏ ولو قال : الوکیل لم تأمرنی بذلك کان القول قول الأمر: لأن 
الإذن یستفاد من قبلەء وفی الفتاوی العتابیة : ولو اذ الرھن ثم ردہ إلی الراھن 
ضمن ءم : و إذا قال : بعه برھن فباعه واخذ الرھن فلا سبیل للم وکل علی الرھن ء 
ھذہ الجملة من الأصل ء ولو رد ال وکیل الرھن فھو ضامن هذہ الزیادة من البقالیء 
وإذا أمرہ ان ییع من فلان بشمن دین فباعه من رجل آحر بشمن دین لا یجوز ء 
بخلاف ما إذا کان الشمن عبدا عینا بأن قال : بعه بالجاریة التی لفلان ء فباع 
الجاریة من رجل اخر ء ثم إِن الوکیل باع العبد بتلك الجاریة من المشتری جاز ء 
وإن باعه منه ومن آخر لا یجوز البیع فی النصف الذی باعه من آخر ءکما لو با 
الکل من وإذا لم یجز بیع ھذا النصف ھل یجوز البیع فی النصف الآحرہ فعلی قول 
أبی حنیفة یجوزء وعلی قولھما لا یجوز إلا ان یبیع الباقی ۔ 

۰ ۃ-- وفی الفتاوی العتابیة : ولو نھاہ الامر عن الرد بخیار الرؤیة 
فردہ یجوز إلا ان یرضی الأمر بعد الرؤیة فلا یجوزء و کذا لو أمرہ بالرد بخیار 
الرؤیة ورضی بە فلا یجوز رد الامر بالعیب ؛ لأن الحقوق ترجع إلی الوکیل ء ولو 
أمرہ بخیاراکٹر من ثلائة أیام فشرط ثلائة جاز ء قال : والفساد لیس بخلاف 
وقبض القیمة إلی الوکیل فی الفاسد ویجوز إعتاق المشتری ولو باعه الوکیل 
بقل مما سمی یتوقف ولم یجز إعتاق المشتری ویضمن الو کیل بالتسلیم إلی 
المشتری إِن لم یجز المالك ویضمن الثمن للمشتری إِن هلك فی یدہ وإن اُجاز 
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المالك یرجع عليه ء ولو کان عبدین فقال : بع کل واحد یجوز صفقة إلا إذا نھاہ 

۱ -۔ ع : وفی باب ال وکالة بالسلم إذا اُسلم إلی غیر من سمی 
الم وکل صار مخالفا کما لو أسلم فی غیر ما سمی بەء وإذا وکلە بالبیع نسیئة فباع 
بالنقد ہما ییاع بالنسیئة یجوز وما لا فلا : فی اُول مضاربة شیخ الاسلام : وذکر فی 
وکالة شرح الطحاوی : ان البیع جائز من غیر فصل ‏ وفی السراجیة : وعليه الفتوی . 

۰٣۲‏ - الو کیل بالبیع بالنقد لو باع بالنسیئة لا یجوز ء ‏ وکذلك إذا 
قال : لا تبعه بالنقد ذ کر ثمة : أنه یجوز من غیر فصل ؛ وفی الصغری : والفتوی 
علی الجواز مطلقام : وفی کتاب ال وکالة : إِذا قال بعه بأألف نسیئة سنةء فباعه 
بالف أو اکٹر بالنقد جازء وإن باعه بأقل من الألف بالنقد لا یجوز ء وإن باعه 
بألفین نسیئة سنة وشھرا أیضا لا یجوزء ولو قال : بعه وانتقد فھو علی البیع 
بالنقد ولیس لە ان یبیعه نسیئةء وفی الخانیة: ولو أمرہ بیعه بألف فباعه بعرض 
قیمته الف صار مخالفاء ولو و کل بالبیع بألف ثم زاد المشتری فی الثمن 
خمسمائۂة فالزیادة للامر. 


ومما یتصل بھذا التوع 
۳ - إذا أُمر رجلا أن یییع عبدا لە ودفع العبد إِليه و نھاہ الامر عن 
دفع العبد بعد البیع حتی یقبضء قال محمد : ھذا الٹھی باطل ء وقال أبو یوسف: 
صحیح ھکذا ذکر المسألة فی الجامع ء ولم یذ کر قول أبی حنیفة ء قیل : إِن قوله 
ککقول محمد فعند ای یوسف صح النھی ء لو دفع ال وکیل العبد إلی المشتری 
قبل قبض الشمن کان علی المشتری أُن یرد العبد علی الوکیل حتی یستوفی الوکیل 
الثمن ولو ھلك العبد فی ید المشتری ھلك علی المشتری ویضمن المشتری الٹثمن 


الفتاوی التاتارخانیة ٥٣-کتاب‏ ال وکالة ۳۷۸ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢۱‏ 
دون القیمة ء وال وکیل هو الذی یتولی قبض الٹمن ء وللم وکل ان یضمن ال وکیل 
الشمن ویرجع بە علی المشتری فیسلم لە فأما علی قول أبی حنیفة و محمد : فلا 
ضمان علی الوکیل ووجود الٹھی وعدمه بمنزلة ء ولو أُن الامر دفع العبد إليه وقال: 
لا تبعه حتی تقبض الثمن ء فباعه قبل قبض الثمن کان البیع باطلا ء ھذا إذا أُمرہ 
بالبیع ودفع العبد إليه ء فأما إذا لم یدفع العبد إليه فباعه فی ید الامر بألف درھم حالة 
لم یکن لە ان یسلم العبد حتی یقبضء سواء کان الامر نھاہ عن الدفع إلی 
المشتری قبل قبض الثمن ء أو لم ینههء وفی الخانیة : ولو قال: و کلتك ببیع هذا 
العبد بشرط ان لا تقبض الثمن کان الٹھی باطلاء ولە ان یقبض الثمن . 

۷۰۰۹٤‏ :- وفی الصغری : أمر ببیع عبدله ودفعه إليه وقال لە: لا تدفعه 
بعد وقوع البیع حتی تقبض الثمن فباعه الماأمور ودفعه إلی المشتری قبل قبض 
الشمن فسوی الشمن علی المشتری جاز البیع ولا ضمان علی البائع *کما لو باعہ 
الوکیل ثم قبل ان یدفعه نھاہ عن الدفع قبل قبض الثمن فان مات العبد فی ید 
المشتری سلم البیع ء وعلی البائع ضمان الثمن للامر ویرجع بە البائع علی المشتری 
ولیس للبائع علی المشتری شی ء ءم : ولو باعه بألف درھم نسیئة إلی الشھر والعبد 
فی ید الامر صح البیع وإذا صح البیع لیس للم و کل ان یحبسە عن المشتری . 

۵۶ ھ- وفی الخانیة : ولو و کل ببیع العبد ولم یدفع إليه العبد فباع 
الوکیل إلی اأحل بشھر جاز ویؤمر صاحب العبد بتسلیم العبد ء ولو و کل ببیع العبد 
ودفع إلیه العبد فباعه الوکیل ولم یسلم حتی أُخذہ الم وکل من بیته ونھی الوکیل 
عن التسلیم قبل نقد الثمن صح نھيە ء ولا یکون للوکیل ان یأخذ العبد من بیت 
الامر ویدفعە إلی المشتری قبل نقد الثمن ء و کكذلك رجل فی یدہ عبد ودیعة أمرہ 
صاحب الودیعة ببیع العبد فباعه ولم یسلم حتی أخذہ الأمر من بیت المأمور کان 
له ان یمنع العبد حتی یقبض الثمن . 

۹۶۱ - ع : ولو دفع الامر العبد إلی المأمور وأمرہ ان یبیعه ونھاہ 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۹ الفصل : ۱١‏ الت و کیل بالبیع ج٢‏ 
أُن یدفعه إلی المشتری بعد البیع حتی یستوفی الثمن فباعه المأمور ولم یقبض 
الشمن حتی أخذ الامر العبد من المأمورہ ثم أراد المامور أن یأحذہ من الامر 
ویدفعہ إلی المشتری قبل قبض الثمن وأبی الامر أن یدفعه حتی یقبض المأمور 
لاشمن کان للامر ذلك ء وهمذا بخلاف مالو کان ال وکیل سلم العبد إلی 
المشتری قبل قبض الثمن ء ثم أراد الم وکل استرداد العبد لأجل الثمن فانه لیس 
له ذلك ء ولو أمرہ أُن یبیع عبدا لە والعبد فی ید الامر ولم یأمرہ الامر بالقبض و 
لم ینھهەعن ذلك فباعه الو کیل تم قبضه من منزل الآامر لیدفعه إلی المشتری 
فمات العبد فی ید المأمور قبل الدفع إلی المشتری فلا ضمان علی المامور ء 
وفی الخانیة : ینتقض البیع ولا ضمان علی الوکیل م : فان لم یمت العبد و سلمه 
المأمور إلی المشتری قبل قبض الثمن فللامر أن یأخذہ من المشتری حتی ینقد 
الشمن فان استرد الامر العبد ثم أحضر المشتری الثمن فالامر یدفع العبد إلی 
المأمور وی"أمرہ بدفعه إلی المشتری فیدفع المأمور العبد إلی المشتری ویأخذ 
الشمن فان لم یسترد الآمر العبد من المشتری حتی مات فی ید المشتری فلا 
ضمان للامر علی المأمور ولا علی المشتری وفی الخانیة : یرید ضمان القیمة 
لکن الوکیل یذ الثمن من المشتری فیدفع إلی الأمر . 

۷ - ع : ولو أمرہ بالبیع ونھاہ عن قبضه فقبضه قبل البیع فمات 
فی یدہ قبل ان یقبضه فھو ضامن بقیمته ء وإن لم یمت العبد حتی باعه کان بیعه 
جائزا وإن کان العبد مضمونا عليه لعدم التنافی بین الغصب وال و کالة أُلا تری اُن 
من وکل الغاصب بیع المغخصوب جاز ولم یصر أمیناء ٹم ذکر فی بعض النسخ لو 
مات العبد فی ید الوکیل فی ھذا الوجه ضمن الوکیل القیمة وانتقض البیع إِن لم 
یرد المشتری القیمة ء وذ کر فی بعض النسخ وھذا إشارة إِلی أُن البیع باق والخیار 
شابت للمشتری ء وذ کر فی بعض النسخ ان العقد ینتقض وإن راد المشتری القیمة 
وھو الاصحء ولو لم یمت حتی سلمہ إلی المشتری فمات فی یدہ لم یضمن البائع 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸۰ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
القیمة وإن صار البائع غاصبا بالقبض قبل البیع وھل یضمن ال وکیل الثمن للامر؟ کان 
علی الخلاف علی قیاس قول أبی حنیفة و محمد : لا یضمن ویأخذ الثمن المشتری 
ویدفع إلی الأمرہ وعلی قیاس قول أبی یوسف یضمن ویرحع بە علی المشتری ولا 
ضمان للامر علی المشتری ؛ ولو لم یمت العبد فی ید المشتری حتی حضر الامر 
وأخذہ من المشتری ثم أحذہ البائع من منزل الامر لیدفعه إلی المشتری قبل نقد الثمن 
فمات فی ید الوکیل قبل أُن یدفعه إلی المشتری لا ضمان علی الوکیل . 

(۸ - رجل أمر رجلا بأن یییع عبدہ ونھاہ عن قبض الٹمن إِلا ہبینة 
أو إَِا بمحضر فلان لا یصح نھیە حتی کان لە اُن یقبض الثمن من غیر محضر فلان 
ومن غیر بینة ء ولو باع الأمر العبد بنفسه وو کلە بقبض الثمن تم نھاہ عن القبض إِلا 
بمحضرمن شھود صح نھیەء ولو نھاہ عن البیع إلا بحضرة شاھدین ء أو إلا 
بمحضر فلان فباعه من غیر محضر فلان ء او من غیر محضر شاھدین لم یجز البیعء 
وفی الکافی: ولو قال : لاتبعہ الا بمحضر فلان أو حتی تشھد أو حتی تقبض الثمن 
فانه یصحء ولو باعه بنفسه تم قال : لا تقبض ثمنە الا ببینة أُو بمحضر فلان صحء 
وفی الفتاوی الخلاصة : رجل وکل اخر بالبیع مطلقا تُم قال : لاتبع الیوم فباع فی 
غد من غیر تجدید ال وکالة جاز . 


م: ومما یتصل بھذا النوع 


۹ءء ع : إذا دفع إلی رحل جراب ھروی لیبیعه وھما بالکوفة 
فباىٌ أسواق الکوفة باعه جاز ء ولو نقله إلی بصرة فالقیاس ان لا یصیر مخالفا حتی 
لو ملك هھناكپ لا یضمن وفی الاستحسان یصیر مخالفا حتی لو هلك هناك 
یضمن, فلو لم یھلك حتی باعه بالبصرۃ ذکر فی وکالة الأصل: أُنه لا یجوز بیعه 
علی الامرء وذکرفی کتاب الصرف فی روایة أبی سلیمان أنه یجوزء وفی نوادر 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۷۱ الفصل : ۱١‏ الت و کیل بالبیع ج٢‏ 
ابن سماعة : ان علی قول أبی حنیفة : لا یجوزعلی الامرہ وعلی قول أبی یوسف 
یجوزقیل: ما ذکرفی کتاب الصرف جواب القیاس وھو قول ابی یوسف ؛ وما 
ذکر فی کتاب ال وکالة حواب الاستحسان وھو قول أبی حنیفة فلما لم یضمن فی 
القیاس یجوز بیعه علی الآمر ولما ضمن فی الاستحسان لا یجوز بیعه علی الأمرء 
وقیل فی المسألة روایتان وإِليه مال شیخ الاسلام ء وان کان قید الأامر بالکوفة بأن 
قال : بعه بالکوفة فنقله إلی البصرۃ یضمن قیاسا واستحسانا ء وإذا باع بالبصرۃ 
عامة المشایخ علی أنە لا یجوز بیعه علی الأمر ء قال شیخ الاسلام : ویجب ان 
تکون المسألة علی الروایتین . 

۰ - وفی الاصل : إذا وکل الرجل رجلاّ ببیع شئ بعینه إِن کان 
ذلك الشئ مماله حمل ومؤنة فھو علی البلد الذی فیه الوکیل والم وکل ء 
وفی الخانیة : إذا کان فی بلدة واحدة ءم :حتی لو أحرجہ یضمنء وفی الخانیة : 
ولو لم یخرج بە الوکیل إِلی مکان اخر وخرج هو فباعہ فی ذلك المکان کان عليه 
تسلیمه فی مکان البیع وإن لم یکن لە حمل ومؤنة لا یتقید الأمر بتلك البلدة . 


م نوع آخحر فی الوکیل بالبیع 


۱- ال وکیل بالبیع إذا امتتع عن أأخذ الٹمن وتسلیم المبیع لا یطالب 
بالشمن ولا یجبر علی التقاضی والاستیفاء ء وإن تقاضی وأأخذ فبھا وإلا یقال لە : ال 
الم و کل علی المشتری ؛ أُو وکلہ بالتقاضی فان قال الوکیل بالبیع: اُنا لا اُتقاضاہء وقال 
الم وکل : انا اأنقاضی فالتقاضی یکون إلی الوکیل ولا یجبر الوکیل علی اُن یحیل 
الم وکل علی المشتری ء تم ما ذکرنا أُن الوکیل بالبیع لا یجبر علی الاستیفاء فذلك فیما 
إذا کان وکیلا بغیر أجر ءفأما إذا کان وکیلا بأجر نحو السمسار والدلالء والبیاع 
یجبر علی استیفاء الٹمن ء ذکرہ الصدر الشھید فی مضاربة الجامع الصغیر . 


الفتاوی التانارحانیة ٣٣-کتابالوکالة‏ ۔ ۳۸۲ الفصل ۱١:‏ التوکیل بالبیع ج:٢٢‏ 

۲ د-۔ وفی الذخیرة : واعلم بأن حق قبض الٹمن للوکیل بالبیعء ولو 
قبض الم وکل الشمن صح قبضہ استحسانا وھذافی غیر الصرف )ما فی الصرف 
لا یجوزقبض الم وکل, وإذا ثبت ان لە حق القبض وقبضه الم وکل فی ودیعة شیخ 
الاسلام ان الوکیل مادام حیا وان کان غائبا لا تنتقل الحقوق إلی الم وکل ؛ وفی فتاوی 
الفضلی: إِن ال وکیل بالبیع إذا مات عن وصی فالحقوق تنتقل إلی وصيه دون الم وکل 
ولو مات ولم یوص یرفع الامر إلی القاضی لینصب وصیا وهو قول بعض مشایخناء 
وقال بعضھم : تنتقل الی م وکله ولایة قبض الثمنء وفی الفتاوی العتابیة : ولو قال البائع 
لو مق ا کل قیل او کل ار و مساتاعلی ار کیل 

۳ھ ع : قال مشایخنا السمسار والبیاع اعتبرا وکیلا من جھة 
البائع فان الناس یحملون الأشیاء إلیھما لیبیعا لھما ء وتلمیذ السمسار والبیااع اعتبر 
وکیلا من جھة المشتری فإانه یعرض الاُشیاء علی المشتری ویبعث إليه وقلما 
یحضر المشتری عادة ء ولھذا جرت العادة فیما بین الناس ان السمسرة والبیاعة 
علی البائع والشاگردانه علی المشتری . 

۹ -- وفی الفتاوی العتابیة: ولو ان العبد المأذون لا دین عليه أمر 
مولاہ ببیع لم یقبض المولی الثمن والعھدة علی العبد ٠‏ وکذا لو وکلە بالشراء 
لم یقبض المولی المبیع ء بخلاف العبد یکون وکیلاعن المولیء ‏ وکذا المضارب 
وکل رب المال بالبیع والشراء فلیس التقبض إلی رب المال ء ولو کان علی العبد 
دین جاز ان یکون المولی وکیلا بقبض ما باع ؛ لأنه یکون عاملا بغیرہ بخلاف 
الأول وإذا سقط الدین بطلت ال وکالة . 

٥۵ھ‏ وفی الکافی : والحقوق فی کل عقد یضیفہ الوکیل إلی 
نفسےء کالبیع والشراء والاجارۃ والصلح الجاری محری البیع یتعلق بال و کیل إِن 
لم یکن محجورا لا بالم و کل کالتسلم ء والتسلیم ٠‏ و الرجوع عند الاستحقاق 


۳۶ أُحرج البیھقی فی سننہ عن عبد الله الھوزنی یعنی أباعا مر الھوزنی قال:- 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۳۸۳ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
والخصومة فی العیب ‏ وقال الشافعی : تتعلق بالم وکل ء والحقوق فی کل عقد 
یضیف ال وکیل إلی م وکلە کالنکاح ء والخلع ء والصلح عن دم العمد ء والعتق 
علی مال والکتابةء والصلح عن انکار یتعلق بالم و کل دون الو کیل فلا یطالب 
وکیل الزوج .بالمھرء ولا یلزم وکیل المرأة تسلیمھا ؛ لأُن ال وکیل فیھا سفیر 
محض حتی لا یستغنی عن إضافة العقد إلی الم وکل ء ولو أضافة إلی نفسه وقع 
النکاح لە فصار کالرسول . 

٦‏ ھھ ولو و کل وکیلا بأن یھب عبدہ لفلان أو یتصدق عليه أو 
یعیرہ إیاہ و یودعه او یرهنە أو یقرضه فھو سفیر أأیضا ء وکذا إذا کانت ال وکالة من 
الملتمس لھذہ التصرفات ء کما لو و کلە بالاستعارة أُو الارتھانء اُوالاستیھاب 
فالحکم والحقوق کلھا یتعلق بالم وکل ‏ وکذا ال وکالة بالشرکة والمضاربة . 

۷ - وفی الفتاوی العتابیة قال : ولو وجد المشتری فی المبیع 
عییا قدیما لا یحدث فردہ علی الوکیل بالقضاء بنکول ال وکیل أو إقرارہ یلزم الأمرء 
وإن کان عیبا جاز أن یحدث من وقت القبض لزم الوکیل فی الاقرار وله اأُن 
یخاصم الموکل ٠‏ وإن کان بغیر قضاء لزم الوکیل فی ذلك کلە ء وروی أنه یازم 
الامر فی القدیم بنکولە کالبینة فیما یحدث وقت خلافه ویحلف ال وکیل علی 
العلم ء ولو حلف یلزم الأمر فیما لا یحدث بکل حال ویحلف الأمر فیما یحدث 
وعن محمد إذا رد علی ال وکیل یاقرارہ فھ وکالاقالة فی ذلك کلە و یلزم ال وکیل؛ 
. لقیت بلالا مؤذن النبی صلی اللہ عليه وسلم بحلب ‏ فقلت : یا بلال ! حدثنی کیف کانت نفقة 
النیی صلی اللّه عليه وسلم ء فقال : ما کان لە شیء الا اُنا الذی کنت ألی ذلك منە منذ بعثہ الله إلی ان توفی ء 
فکان إذا اُناہ الانسان المسلم فراہ عاریا یأمرنی فأنطلق فأأستقرض فأشتری البردة والشیء فاکسوہ واُطعمہ ء 
حتی اعترضنی رجل من المشترکین فقال : یا بلال ! إِنَّ عندی سعة فلا تستقرض من أأحد إلا منی ؛ ففعلت ؛ 
فلما کان ذات یوم توضاأت ثم قمت لأُؤذن بالصلوۃ فإذا المشرك فی عصابة من التجار الحدیث . السنن 
الکبری للبیھقی ء ال وکالة ء باب الت وکیل فی المال وطلب الحقوق . ٦٦٠/۸‏ برقم ۱۱٦٢١‏ 
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وعن محمد إٍذا أُقر الوکیل بإباقه قبل البیع او بعدہ أو قبل ال وکالة ورد عليه یاقرارہ 
لزمه إلا إذا قال الم وکل : بعه فإنه ابق او قال : ابرأعن إباقہ فیرد علی الم وکل . 


نو ع أنحرفی ضمان الوکیل الٹمن للم وکل ونقدہ الٹمن من غیر ضمان 
وصلحہ عن الٹمن مع الآمر وإحالة الأمر علی المشتری بالٹمن 

۸- قال محمد فی الجامع : رجل ‏ وکل رجلا بأن یییع عبدا لە 
فباعه ودفع العبد إلی المشتری ولم یقبض الٹمن ء تم إِن الوکیل ضمن للم و کل 
الشمن عن المشتری فالضمان باطل حتی لا یکون للم و کل ان یطالب ال وکیل 
بالشمن ء بخلاف ال وکیل بقبض الثمن إذا کفل للم و کل عن المشتری الثمن الذی 
وکلە بقبضه حیث یجوز ء ‏ وکذلك لو أُن الم وکل أحال بالثمن عن ال وکیل کانت 
الحوالة باطلة ء ولو لم یکن شئ من ذلك ولکن ال وکیل صالح الامر عن الثمن علی 
المشتری علی العبد للوکیل بعینه و قضی الوکیل الثمن عن المشتری کان ذلك 
جائزاً ویبراً المشتری ویصیر العبد للم و کل ء وإذا جاز الصلح لا یکون للوکیل ان 
یرحع بشئ لاعلی الآمر ولا علی المشتری ء ولو باع الوکیل جاریة من الأمر 
بالشمن الذی للامر علی المشتری کان البیع باطلا ء ‏ و کذلك لو صالح الامر علی 
جاریة نفسه علی اُن یکون الثمن للوکیل فذلك باطل أیضا . 

۹ - وفی الذخیرة : ولو وجد فی الصلح معنی البیع أیضا بأن صالح 
لوکیل الامر علی جاریة نفسه علی ان یکون الثمن للامر علی المشتری لا یجوز الصلح 
+قال : ولو ان الوکیل قضی للامر الثمن الذی لە علی المشتری ولم یشترط فی القضاء 
ان یکون الشمن الذی للامر علی المشتری للوکیل فھذا القضاء جائزء ولو شرط فی 
لقضاء أُن یکون الئمن الذی للامر علی المشتری لل وکیل فھذا القضاء لا یجوز . 

۰ - عم : وكذلك لو قضی ال و کیل الثمن للامر علی ان یکون 
لشمن الذی للامر علی المشتری للوکیل کان باطلا أیضا ء ولو لم یکن شئ من 
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ذلك ولکن ال وکیل أحال الم وکل علی المشتری بذلك الثمن فرضی بە المشتری 
صح و کان ھذا و کالة لا حوالة ء والوکیل إذا وکل الآمر بقبض الثمن جاز ء وصار 
الم وکل وکیل وکیلە وأنە جائز و إذا کان هذا توکیلا فان طالب الامر المشتری 
بالشمن أجبر المشتری علی أداء ہ إليه ء وإن طالبہ ال وکیل أجبر علی أُدائه أیضا وإن 
نھی الوکیل المشتری عن الدفع إلی الأمر صح نھیە حتی لا یجب علی المشتری 
الدفع, إلی الامر وفی شرح الطحاوی : فو نھی ال وکیل الم وکل عن قبض الثمن 
صح نھیە ولو نھی الم و کل ال وکیل عن قبض الثمن لا یصح نھیە غیر أن المشتری 
لو نقد إلی الم وکل ییراعن الشمن استحسانا ۔ 

2(۱ وفی الذخیرة :وفی المنتقی: ابن سماعة عن محمد رجل 
دفع إلی رجل ثوبا فقال : بعہ فباعہ ولم یقبض الثمن حتی لقی الأمر وقال : خذ ھذا 
ثمن ثوبك من فلان و أُنا اأقضیيك عنه فقضاہ عنە ثمن الثوب قال : هو متطوع و 
لا یرجع علی المشتری بشیءء ولو کان قال اقضیك عنە علی اُن یکون المال 
الذی علی المشتری لی لم یجز ذلك ورجع بما اأعطاہ یعنی الوکیل علی الم وکل 
بما اأعطاہ وکان المال علی المشتری علی حاله یقبضه منە ال وکیل فیدفعه إلی 
الامرہ ولو أُن الوکیل باع صاحب الثوب عرضا بدراھم مثل وزن تلك الدراھم التی 
له علی مشتری الثوب ثم قال لە : اجعل ھذہ الدراهم قضاء مالك علی فلان ولم 
یقل علی ان مالك علی فلان فھو جائز وھو مؤدی عن فلان متطوع بذلك . 

۷۲ھ وه أیضاعن أبی یوسف رجل أمر رجلا أُن یبیع عبدہ 
فباعه بألف درھم ودفع الوکیل ألف درھم من عند نفسه إِلی مولی العبد ء قال : لا 
یکون متطوعا وفیه أیضا: قال ابن سماعة سمعت با یوسف یقول فی رجحل دفع 
إلی رجل متاعا یبیعه فباعه نسیئة فقال لە رب المتاع : إِن رأیت ان تتأادی من عندك 
فافعل ثم توی المال علی مشتری العبد فإنه برجع علی رب المال بما أداہ إليه . 
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م۰ نو ع اخحرفی إقرار الوکیل بالبیع علی م وکلە ہما یوجب براءة 
المشتری وفی إقرار الم وکل علی الوکیل بما یوجب براء ة المشتری 


۳ - الأصل فی ھذا النوع ان ال وکیل بالبیع متی اُقر علی م وکله 
بما یوجب براء ة المشتری عن الثمن ‏ وکذبہ الم وکل فی ذلك ینظر ء ان کان ما أقر 
به الوکیل علی الم وکل شیا لو أقر بە الوکیل بذلك علی نفسه صح إقرارہ وبریئ 
المشتری عن الثمن ولم یضمن الوکیل شیئا ء فإذا أقر علی موکله کان کذلكء وإن 
کان ما أأقر به علی الم وکل شیا لو أقر بە الوکیل علی نفسه صح إقرارہ ویبراً 
المشتری عن الشمن عند أبی حنیفة و محمد : وضمن للامر مٹل ذلك ء وعند 
أُبی یوسف لا یبراً المشتری فاذا اأقر علی الم وکل کان ذلك . 

٤‏ 4- قال محمد : رجل وکل رجلا بأن یییع عبدہ بألف درھم 
فباعه وسلمہ إلی المشتری ٹم أقر البائع أن الامر قد قبض الثمن وجحد الامر 
فالمشتری یبرأعن الثمن عندھم تم یحلف ال و کیل بالله لقد قبض الأمر الثمن ثم إٰذا 
حلف ال و کیل یحلف علی البتات بالله لقد قبض الآامر النمن ء وان کان هذا حلفا 
علی فعل الغیر فان حلف برئ وإن نکل ضمن الثمن للامر ء ولو أقر الوکیل ان الامر 
استقرض ألفا من المشتری ؛ أو اغتصب من الفا قبل الشراء برئ المشتری من 
المن وضمن ال وکیل الثمن للامر فی قیاس قول أبی حنفیة و محمد وفی قیاس قول 
ابی یوسف لا یبرأً المشتری عن الثمن ء ولو أقر أنە أبرأ المشتری عن الثمن کان 
براءة المشتری عن الثمن وضمان مثل ذلك للامر علی الاختلاف و کذا إذا شھد . 

۳ھ وإذاعرفت ھذا فیما إذا اأقر الوکیل بالغصب والاستقراض 
علی نفسە قبل الشراء فکذلك إذا أقر علی م وکله بذلك ثم یحلف الم وکل هھنا 
عند أبی حنیفة و محمد فان أبی برئ الوکیل وإن حلف ضمن ال و کیل ء ولو أقر أن 
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الامر اغتصبه من المشتری أُو استقرض منە الف درھم بعد الشراء کان القول قوله 
مع یمینه فاذا ثثبت ھذا فیما إذا اقرعلی نفسه فکذا فیما إذا علی م وکلە بذلك . 
٦ھ‏ ولو أقر الوکیل ان الم وکل جرح المشتری یوم الشراء أو قبله 
جراحة أُرشھا ألف حال یرید أنە إذا کان عمدا حتی یکون الأرش فی ماله ویکون 
حالا فھو کالاقرار بالابراء سواء أقر أنہ جرحہ قبل البیع او بعد وقوع البیع فیکون علی 
الاختلاف الذی قلنا فیما إذا أأقر علی م وکلہ بالابراء ء ‏ وکذلك لو کان المشتری امرأۃ 
فأقر الوکیل أن الم وکل تزو جھا علی الف مثل الشمن ودخل وأقرت المرأة وأنکر الامر 
کان الجواب فيه کالجواب فی فصل الجراحة وکان هذا بمنزلة الاقرار بالابراء. 
۷- إذا ثت ھهذافیما إذا أقر الوکیل علی نفسه فکذا فیما إذا أقر 
بذلكعلی موکلەء وکذلك لو أقر الم وکل ان الامر استأحر المشتری بمال هو مثل 
الشمن وأوفاہ المشتری عمله حتی صار الئمن قصاصا بالأجر کان الجواب فیه 
کالجواب فی فصل الجراحة ‏ وکذلك لو أُقر الوکیل علی الامر أنه اشتری مائة دینار 
من المشتری وانه قبض منە الدنانیر کان الجواب فیە کالجواب فی فصل الاجارة . 
۸/- قال محمد فی الجامع : جاریة بین رجلین و کل اأحدھما 
صاحبه ببیعھافباعھا بألف درھم فاقر الشریك الآخر ان البائع قد قبض الٹمن من 
لمشتری وادعاہ المشتری وأنکر البائع ذلك ء فقد برئ من حصة الأمر المقر أما لا 
یبراً المشتری عن النصف الذی هو حصة البائع ٹم یحلف لامر المقر بالله ما قبض ما 
دعاہ الامر فإن حلف فلا شئ عليه ء وإن نکل لزمه تسلیم نصیب الأامر فان کان 
لمأًمور هو الذی أقر علی الآمر ان الامر قبض الثمن من المشتری وصدقہ المشتری 
وأنکر الامر فالمشتری یبرأ من نصف الٹمن أیضا ء ویأخذ البائع من المشتری ذلك 
لنصف ولا یسلم لهە بل یشارکه الامر فيه ء تم قال فی بعض روایات ھذا الکتاب: 
ویستحلف شریکھ بالله لقد قبض ما ادعی ومرادہ من هذا وحوب الثمن علی البائع 
وھو الماأًمور یعنی لشریکہ الامر أن یحلف الماأمور بالله لقد قبضت من المشتری ما 
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ادعیت فإذا حلّف المامور فان حلف برئ عن دعوی الامر وکان ما قبض بینھما فیان 
نکل عن الیمین صار مقرا أُن شریکە لم یقبض شیا من الٹمن وأن نصیبه إنما یوفی 
بإقرارہ السابق فصار مستھلکا علی الامر مابقی من حقہ وہو ربع الثمن فغرم ذلك ء 
وفی بعض روایات مذا الکتاب قال : ویستحلف شریکہ بالله ما قبض ما یدعيه 
شریکە ولا شیئا منە ومرادہ من ھذا وجوب الئمن فان حلف کان الباقی بینھما وإن 
نکل کان الباقی للمأمور حاصة ء وفی بعض روایات هذا الکتاب قال: یحلف کل 
واحد منھماعلی دعوی صاحبه وھذا هو الصحیح . 

۹- وکذلك لو أمر رجل غیرہ ببیع عبد لە فباع وأقر الوکیل ان 
الم وکل قبض الثمن وصدقه المشتری وأنکر الم وکل فالمشتری پبرأ عن الیمین 
وللم و کل أُن یستحلف الوکیل فان حلف لا شیء عليه وإن نکل لزمه . 


نوع ُخخرفی إبراء الوکیل بالبیع المشتری عن الشمن وفی ھبة الشمن له وفی وقوع 
المقاصة بین الثمن وبین دین ال وکیل أو الم وکل وفی إِقالة الوکیل البیع مع المشتری 


۰ :- قال محمد : الو کیل بالبیع إذا أحر اللمن عن المشتری أو 
أبرأہ منە او قبل الحوالة او قضی الزیوف وتجوز بە وفی التجرید : او اأحذ به عوضا أو 
صالحه علی شئ .م: جاز وضمن المن للامر وھو قول أبی حنیفة ء وقال ابو یوسف 
:لا یجوز هذہ التصرفات ء وأجمعواعلی أُن الٹمن إذا کان عینا فوهب ال و کیل عن 
المشتری أُنە لا یصح ء وكذلك لو کان الشمن دینا فقبضه الوکیل تم رھنه من 
المشتری لا یصح بالإاجماع ء وفی الذخیرة: الم و کل بالبیع إذا أبرأً المشتری عن 
الشمن صح الابراءء وھذا مذھب أصحابنا ء وبعض مشایخنا قالوا : لا یصح الابراء 
ولا نأأخذ بە ء والبائع إذا ابراً الم وکل عن الشمن صح الابراء والحواب فی الھبة یکون 
کذلك علی قیاس الابراء ولکن هذا الجواب یخالف اأُصول أُصحابنا . 
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۳۸۹ َؤٴٗؤ ئ- م وإذاقال الوکیل بالبیع مع المشتری : صحت الاقالة 
وسقط الئمن عن المشتری عند ابی حنفیة و محمد : ولکن إنما تنفذ الاقالآفی 
حق الوکیل والمشتری لا فی الم و کل حتی لا یعود العین إلی ملك الم و کل ء وعلی 
قول ابی یوسف لا یسقط الثمن عن المشتری بالإقالة ۔ 

۲ ھے وإذادقع الرجل إلی رحل جاریة وأمرہ ببیعھا فباعھا 
لمأمورمن رجل لە علی الامر دین الف درھم وسلم الجاریة إليه فالبیع جائز ویصیر 
لشمن قصاصا عندھم جمیعا ء وإن کان الوکیل باعه من رجل لە علی ال وکیل دین 
ألف درھم فان الشمن یصیر قصاصا بدین الوکیل عند ابی حنیفة و محمدہ خلافا 
لأبی یوسف ٠‏ وفی الصغری : ٹم وقوع المقاصة إن کان دین المشتری علی 
لم وکل وھو مثل الثمن صار قصاصا إجماعا . م : وإن کان الوکیل باعه من رحل 
له علی العاأمور وعلی الامر دین صار الثمن قصاصا بدین الأمر ولا یصیر قصاصا 
بدین المأمور حتی لا یرجع الامر علی المأمور بشئ من الثمن . 

۳/ھ وفی نوادرابن سماعة عن ابی یوسف: أنە لا تقع المقاصة ہین 
دین الم وکل وبین الثمن إذ لیس للم وکل ولایة مطالبة المشتری بالشمن فیتمل عند الفتوی. 

۶٤‏ - وفی السغناقی: م ما ذکرہ شیخ الاسلام یصیر حیلة فی 
موضعین : اأحدھما إذا کان لرجل علی رجل دین فلا یؤدیہ فی وکل الدائن الغیر فی شراء 
عین من مدیونە ء فاذا اشتری یقع المقاصة بین دین ال وکیل علی البائع وہین دین وجب 
لابائع علی الوکیل ٹم ال وکیل یذ الشمن من م ؤکلەء والثنی: اُن ی وکل رب الدین غیرہ 
بالشراء من المدیون فیقع المقاصة بین الم و کل وبین ما وجب علی الوکیل . 

۵٥‏ ع :وفی المنتقی: رجل باع دار رجل وأجاز المالك البیع أُو 
کان البائع ‏ وکیلافقال المشتری: اشتریتھا بالفین ‏ وقال الوکیل : بعت بالألف 
فالمشتری یغرم ألفا والوکیل یغرم ألفا فی قول ابی حنیفة و محمد وقال أبو یوسف 
علی المشتری أُلفان ء ولو أقر الوکیل قبل المشتری فقال : بعتك بالف وقال 





الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۳۹۰ الفصل ۱١:‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
المشتری اشتریت بألفین فعلی المشتری ألفان فی قول أبی حنیفة . 

۲ ۃ- وفی الخانیة : الو کیل بالبیع إذا باع من رجلین ‏ وکل واحد 
منھما کفیل عن صاحبه بالشمن ہ ثم إن ال وکیل بالبیع أبرا'أحدھما ضمن ال وکیل 
کل المال للامر ء تم یرجع الوکیل علی الأآخر بخمسمائة . 

م: نوع اخرفی الخیار فی ال وکالة 

۷- قال محمد فی الزیادات : فی رجل أمر رجلا أُن یبیع عبدہ 
وأمرہ ان یشترط الخیار للامر ثُلائٔة ایام فباعه ولم یشترط الخیار لم یجز البیع 
وفی الفتاوی العتابیة : یتوقف علی إجازۃ المالكء م : قال : ولو کان الأمر أمرہ 
بالبیع مطلقا فباع وشرط الخیار للامر و للاجنبی صح ‏ وفی نوادر هشام : سألت 
محمداعن رجل ‏ وکل وکیلا ہبیع جاریةء وقیمتھا الف درھم فباعھا بألف درھم ء 
وال وکیل بالخیار ٹلاثا ء فزادت قیمتھا فصارت ألفی درھم فلیس لە ان یمضی البیعء 
وقال أبو حنیفة :له ذلك ء وکذلك إِن کانت الجاریة حاملا ء فولدت بعد البیع 
ولدایساوی ألف درھم ء وکذلك إن أثمر النخیل فالحاصل ان علی قول محمد 
لا یجوز للوکیل إمضاء العقد إلا إذا کانت قیمتھا وقت الامضاء ووقت البیع قریبا 
من الشمن بما یتغابن الناس فيه ء وإن سکت الوکیل فی ھذہ الصورۃ حتی مضت 
مدة الخیار فالبیع باطل فی قول أبی حنیفة ء وفی قیاس قول أبی یوسف البیع جائز . 

۸ - وفی الخانیة : ولو کان هذا البائع وصیا کان قول أبی 
حنیغفة کقولھماء ولو مات الم وکل قبل مضی مدة الخیار والوکیل وارثہء قال 
محمد : بطل البیع ء وقال أبو حنیفة : لا ییطل ء وال وکیل بالبیع إذا باع أنه بالخیار 
ثلائة أیام ءفمات الوکیل أو الم وکل فی مدة الخیار تم البیع فی قول أبی یوسف٠‏ 
وقال زفر إن مات الوکیل یتم البیع وإن مات الم وکل ینتقض . 

۹ - وصي الیتیے أو أبوہ إذا باع جاریة الیتیم علی ان الوصی 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ۳۹۱ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
بالخیار ثلائثٔة أیام فمات الوصی فی مدة الخیار تم البیع ء ولو مات الیتیم أو اُدرك 
فی مدة الخیار تم البیع عندناء وقال زفر : إِن مات الیتیم ینتقضء وفی الحاوی : تم 
البیع وبطل الخیار عند أبی یوسف والحسنء وقال زفر : إِن مات الوصی أو اُدرك 
الیتیم تم البیع ء فان مات الیتیم فی الثلاث انتقض البیع . 

۰ - وفی الخائیة : ولو باع الأب أو الوصی شیا للیتیم علی أُنه 
بالخیار ثلائة أیام فبلغ الصبی فی مدة الخیار ذکر فی الزیادات ان علی قول أبی 
یوسف یتم البیع ویبطل الخیار ء وقال محمد : إِن رد الیتیم ینتقض البیع وإِن اُجاز 
جاز سواء کان فی مدة الخیار أو بعدھا ء وعن محمد فیھا ثلاث روایات احدھا 
ھذہ ء والشانیة ما روی ابن سماعة أُنە ینتقل العقد إلی الیتیم بصفته ء والصحیح من 
قول محمد ما ذ کر فی الزیادات أُن العقد ییقی موقوفا علی إجازۃ الصبی ‏ ویکون 
الثابت لە خیار الاجازۃ فی العقد الموقوف حتی لا یتوقف بوقت . 

٥۱‏ :- ولو باع المکاتب عبدا علی أُنە بالخیار ثلائة أیام تم عجز 
المکاتب تم البیع وییطل الخیار کما لو باع أُوجن ٠‏ وکذا العبد المأذون إذا باع 
علی أنە بالخیار ثلائة أیام ٹم حجر عليه المولی فی مدة الخیار ء قال محمد : 
لا ییطل خیارة ولو أجاز البییع لا یجوزء وکذا لو مات العبد لا یتم البیع ء ولو 
مضت مدة الخیار والعبد جن جاز البیع ء ولو أجاز المولی بیعه إِن لم یکن علی 
لعبد دین جازء وإن کان عليه دین لا یجوز إِلا أُن یقضی الدین ۔ 

۲ ولو و کلہ بأن یشتری لە غلاما فاشتری لە غلاما یساوی 
لفاء فالوکیل بالخیار فراجعت قیمة الغلام إلی حمسمائة فی مدة فاختار الوکیل 
لغلام لم یلزم الامرء وفی الخانیة : کان الغلام للوکیل فی قول محمد ء وکذافی 
قول ابی حنیفة ء وفی جامع الفتاوی: فان کان الذی وکلە بالبیع لم یمض فی الأیام 
لثلاة حتی مات الذی و کل الو کیل فصار الوکیل وارثه ء قال محمد : البیع باطلء 
م: ال وکیل بشراء عبد بغیر عینە إذا اشتری عبدا بە عیب قد علمه الم وکل ولم یعلم 


۶ 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۲ الفصل : ١١‏ ات و کیل بالبیع ج٢‏ 
الوکیل فلیس للوکیل ان یردہ بالعیب ء وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو رای جاریة ٹم 
أمرہ بشراٹھا فلیس لھما خیار الرؤیة . 
٣۲٣‏ :- م: ال وکیل بشراء عبد بعینه إذا اشتری عبدا قد رآہ الم وکل 
ولم یرہ الوکیل فلیس لل وکیل خیار الرؤیة ولا للم و کل فاشتراط الخیار فی ال وکالة 
باطل حتی ان من قال لآحر : انت وکیلی فی طلاق امرأتی علی انی بالخیار ثلائة 
أیام أُو علی اُنھا بالخیار ثلائة أیام فال وکالة جائزۃ والشرط باطل . 

٥ ٤١‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : رجل أمر اخر بالشراء بشرط 
الخیار فاشتری ال وکیل بغیر خیار أو شرط الخیار لنفسە لزم المشتری . 





م. نوع أخحر فی الوکیل بالبیع إذا باع بعض ما وکل ببیعه أو جمیعه متفرقا 


۵ - قال محمد : فاذاوکل الرجل رجلا بعدل زطی أو جراب 
ھروی یبیعه لەہ فھذہ المسألة لا یخلو من ثلانة اوج ء إما أُن یییع وبا حتی انی علی 
جمیع العدل أو یبیع العدل جملة أوباع وبا ثوبا لاغیرہ فان باع العدل جملة صفقة 
واحدة إِن باع بمٹل قیمتہ او باقل بحیث یتغابن الناس فی مثله یجوز فی قولھم جمیعا 
وإن باع بأقل من قیمته بحیث لا یتغابن فی مثله فالمسألة علی الاختلاف, فأما إذا 
باع وبا ثوباحتی اتی علی جمیع العدل فان کان ثمن ما باع بصفقات متفرقة ییلغ 
ثمن جمیع العدل إِن باع العدل جملة أو أقل من ثمن الکل أو باع جملة بحیث 
یتغابن الناس فی مثله فانه یجوز عندھم جمیعاء کما لو باع العدل جملة بأقل من 
قیمته ہما یتغابن الناس فی مثلە فأما إذا کان ثمن ما باع بصفقات متفرقة أقل من من 
الکل لو باع جملة بقل من قیمته بحیث لا یتغابن الناس فی مثله لا یجوز علی قول 
ابی حنیفة کما لو باع العدل جملة بأقل من قیمته بحیث لا یتغابن الناس فی مثلهء 
فأماعلی قولھما اختلف فیە المشایخ ء قال بعضھم بانە لا یجوز کما لوباع الکل 
بأقل من قیمته بحیث لا یتغابن الناس فی مثلهہ ومنھم من قال : یجوز علی قولھماء 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ۔ ۳۹۳ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
فأما إذا باع وبا واحدا ولم یبع الباقی ذ کر أُن علی قول أبی حنیفة یجوزہ سواء أضر 
بالباقی ضررا لا یتغابن الناس فی مثلهہ وعلی قولھما إِن کان لا یضر بالباقی أو اضر 
بالباقی ضررا یتغابن الناس فی مثله ء بن کان یدخل تحت المقومین یجوز ء وإن کان 
لا یتغابن الناس فی مثل ذلك لا یجوز ۔ 

۹۲٦‏ ھ- وھذاالذی ذکرنا فی الثیاب ء فاما إذا أُمرہ ببیع مکیل أو 
موزون فی وعاء واحد فباع البعض ولم یبع الباقی فانه یجوز عندھم جمیعا . 

۷- قال محمد فی الجامع الصغیر عن ابی حنیفة فی رجل أمر 
رجلا أن یبیع عبدہ فباع نصفه أو عشرہ جاز ء وقال أبو یوسف و محمد : لا یجوز 
إلا أن بییع الباقی قبل ان یختصماء وفی الخانیة : ولو باع نصفه من رجل ثم باع 
النصف الآحر من رجل اخر جاز عندھم ء وفی الفتاوی العتابیة: وإن کان شیا لا 
یضرہ التبعیض جاز بیع البعض بالاتفاق . 

۸ - ع : وفی المنتقی: قال أبو حنیفة : الوکیل ببیع العبد إِذا باع 
نصفہ فبیعه موقوف علی بیع النصف الاخر إن باع جاز وإلالم یجز؛ وفیه أیضا : 
الوکیل ببیع جاریتین مغنیتین بالألف إذا باع إحداھما بخمسمائة أو أقل أو اکٹر لم 
یجز إلا ان یبیع الأحری بتمام الألف أو اکٹر فی قول ابی حنیفة وأبی یوسف وقال 
زفر: إِن باع إحداھما بحصتھا یجوزء وفی الفتاوی: ولو أمر ببیع عبدین فباع 
احدھما بمثل قیمته أو باکٹر جاز وإلا لم یجز . 

۹ 1 ع : وفی نوادرهشام قال : سألت محمدا وقلت إِن أأمرت رجلا 
ان یع عبدا لی بألف درھم فباع لی نصف العبد بألف درھم إلا درھما ؟ قال لا یجوز. 

۹۰ھ وفی الخانیة  :‏ وکل رجلا ببیع عبدہ بألف فباع نصفه بألف 
حازفی قول أبی حنیفة ء وعن محمد أنە قال : یجوز و قد أحسن, وإِن باع نصفه 
بالف درھء إِلا درھما و کر حنطة بطل ء وإِن باع العبد بألف و کر من طعام بعینہ 
کان الأامر بالخیار إِن شاء أبطل البیع کلە وإن شاء أجاز البیع ویصیر الکر لل وکیل 
وعليه حصتہ من قیمته العبد وإن باعه بالف ثم زادہ المشتری کرا بعینه او بغیر عینه 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۳۹ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 
جاز من غیر خیار والکر للامر . 

۷۱۱ :- رجلان ‏ وکلا رجلا بیع عبد لھما فباع الوکیل نصفه وقال: 
هو نصف فلان فھو جائز وإِن لم یبین عند البیع ای النصفین یبیع جاز بیعه فی 
نصف شائع للامرین فی قیاس قول أبی حنیفة ولا یجوز فی قول صاحبيه . 

۲ھ وف المنتقی: عن محمد رجل ‏ وکل رجلا ان بییع عبدا لە بلف 
درهھم فباع نصفه بآًلف درھم ثم باع النصف الآخر بمائة دینار قال : جاز بیع النصف 
الأول ولا یجوز بیع النتصف الثانی ولو باع العبد کل بالف درھم وبمائة دینار جاز . 


نوع آخحر فی الوکیل یزید فی المبیع 


۳- بشر فی نوادرہ عن أبی یوسف رجل أمر رجلا ان یبیع عبدا لە 
بالف درهم فباعه بألف درھم کما أُمرہ وقبض الثمن تم زادہ فی المبیع ثوبا فالزیادة 
جائزۃ ولا حصة للشوب عن الٹمن ء فان وجد المشتری بالثوب عیبا فردہ کان علی 
البائع حصتہ عن الثمن فی ماله وإن لم یجد بالثوب عیبا ولکن وجد بالعبد عیبا فردہ 
بحصتہ من الشمن یرجع الوکیل علی الام بالألف کلھا ویکون له حصة ثوبہ من 
الشمن وإن باعه بغیر أمرہ وزادہ وبا فبلغ المولی البیع والزیادة فاأجاز ذلك ء قال: 
الثمن بینھما علی قیمة العبد والثوب فإن لم یعلم بالزیادة فاللألف کلھا لرب العبد . 

۶ - وفی الخائیة: رجل وکل رجلا ببیع عبدہ بألف درھم فباعه 
وقبض الثمن وسلم العبد إلی المشتری تم إِن الوکیل زاد للمشتری دارا جازء وکانت 
الدار والعبدللمشتریء ویکون الوکیل متبرعا فی الزیادة ء وکان للشفیع اُن یأحذ 
الدار بحصتھا من الألف فان استحقت الدار رجع المشتری علی الوکیل بحصة الدار 
من الألف ء ولا یرحع ال وکیل علی الم وکل بشئ وإن استحق العبد رجع الوکیل 
بحمیع الألف علی الم وکل ثم یدفع الوکیل إلی المشتری ویبقی حصۃة الدار للوکیل. 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۳۹ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢١‏ 


م: نوع أخحر فی الوکیل بالبیع رد عليه العبد بالعیب 
اکثر من مسائل ھذا النوع قد مرفی کتاب البیوع من هذا الکتاب 

۵۹٥‏ ة-- قال محمد : رجل ‏ وکل رجلا أن یبیع عبدا لە فباعه فوجد 
به المششری عیبا قبل اللقبضء فردہ علی ال وکیل فقبله ال و کیل فإنه یلزم الم وکل 
بخلاف ما لو وجد بە عیبا بعد القبض فردہ علی الوکیل فقبله الوکیل حیث یلزم 
الوکیل فصار الرد بالعیب قبل القبض نظیر الرد بخیار الرؤیة قبل القبض وبعدہء فان 
الوکیل بالبیع إذا باع ما وکل ببیعه من رجل لم یرہ ثم رآہ قبل القبض أو بعدہ وردہ 
بخیار الرؤیة وقبله الوکیل فإنه یلزم الم و کل . 

٦۹ھ‏ وفی الکافی: ومن أمر رجلا بیع عبدہ فباعه من رجل وسلمه 
وقبض الثمن أو لم یقبضه حتی وجد المشتری بە عیبا لا یحدث مثله فردہ بقضاء ہبینة 
أُوباباء یمین أو بإقرار من المأمور فللمامور ان یردہ علی الامر وإن کان عیبا یحدث 
مٹله فردہ بیینةء أُو باباء یمین فکذلك وإن ردہ بإقرار لم یردہ علی الأمر وأصلہ : ان 
لوکیل بالبیع والشراء ہو الخصم فی العیب؛ لأنه من حقوق العقد فان کانا لعیب 
لا یحدث مثلە کالسن الزائدة أو الاصبع الزائدة ولا یحدث مثله فی ھذہ المدة ردہ 
لقاضی بغیر بینة ولا یمین ولا اقرار بعلمه یقینا بکونە عند البائع ومعنی شرط البینة 
والنکول والاقرار ان یثبته علی القاضی ان ھذا العیب قدیم أم لاہ وعلم أُنە لا یحدث 
فی مدة شھر مثلا ولکن لا یعرف تاریخ البیع فاحتاج الی ھذہ الححج لیظھر التاریخ . 

۷ - ولو کان عیبا لا یعرفه إِلا النساء أو الأطباء کالقرن فی 
الفرج ونحوہ فقولھن وقول الطبیب حجة فی توجه الخصومة ء ولکن لا یثبت الرد 
بقولھن فیفتقر إلی هذہ الححج للرد حتی لو عاین القاضی تاریخ البیع والعیب 
ظاھر لا یحتاج إلی شئ منھا وھو رد علی الم وکل فلا یحتاج الوکیل فی ردہ الی 
خصومة : فأما إذا کان العیب مما یحدث مثلە فان ردہ ببینة فھو لازم للم وکل ؛ 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۲٦‏ الفصل ۱١:‏ الت و کیل بالبیع ج٢‏ 
لأن البینة حجة فی حق الناس کافة فیثبت بھا قیام العیب عند الکل فنفذ الرد علی 
الم وکل ء و کذا إِن ردھا بالنکول ء وإن ردہ بإقرار لزم المامورہ لأن الاقرار حجة 
قاصرۃ فظھر فی حق المقر دون غیرہ وھو غیر مضطر إليه ء لأنه یمکنە السکوت 
والنکول ‏ ولکن لە ان یخحاصم الم وکل فیلزمہ ببینة او بنکوله وإن کان العیب لا 
یحدث مثلە والرد بغیر قضاء یاقرارہ لزم الم وکل بلا خحصومة فی روایةء وفی عامة 
الروایات لیس لە اأُن یخاصم الم وکل بل یلزم ال وکیل . 

۸ - وفی الفتاوی العتابیة: قال : ولو وجد المشتری فی المبیع 
عیبا قدیما لا یحدث فردہ علی الوکیل بالقضاء بنکولە أو بإقرار الوکیل یلزم الامر 
وإنذ کان عیبا جاز أن یحدث من وقت القبض لزم الوکیل فی الاقرار ولە اُن 
یخاصم الم وکل وإن کان بغیر قضاء لزم الوکیل فی ذلك کلە ء وروی أنە یلزم 
الامر فی القدیم بنکولە کالبینة فیما بحدث ویحلف الوکیل علی العلم ء ولو حکم 
حکمایلزم الامر فیما لا یحدث بکل حال ویخاصم الام فیما یحدث ء وعن 
محمد إذارد علی الوکیل باإقرار ء فھو کالاقالة فی ذلك کلە ویلزم الوکیلء وعن 
محمد إذا أقر الوکیل بإباقه قبل البیع ء او بعدہ ء او قبل الوکالة وردہ عليه بإقرارہ 
لزم إلا إذا قال الم وکل : بعه فإنه ابق او قال : ابرأعن إباقه فھو علی الم وکل . 

۸۹ :- م: الوکیل بالبیع إذا مات ووجد المشتری بالمبیع عیبا ردہ 
علی وارث الوکیل أو وصیه ء ولو لم یکن لە وارث ولا وصی ردہ علی الم وکل فی 
روایة ء وفی روایة ینصب القاضی عليه وصیا حتی یردہ عليه . 

۰- قال محمد فی الجامع :رجل أمر رجلا بأن یییع عبدا لە ودفع 
الیه فقال : بعت من فلان بألف درھم وقبضت الئمن فھلك عندی أو قال: دفعته إلی 
الامر ‏ وکذبہ الامر فی البیع ء أو أقر بالبیع ولکن أنکر قبض الٹمن فالقول قول ال وکیل 
فی براء تە ء وبراءة المشتری فان وجد المشتری بالعبد عیبا فردہ علی الوکیل بقضاء 
فالوکیل یضمن للمشتری الٹمن من ماله ثم لا یرحع الوکیل بذلك علی الأمر ‏ ولکن 
القاضی یع العبد بما غرم الوکیل ء تم قال فی بعض روایات ھذا الکتاب : القاضی 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۷ الفصل : ۱١‏ الت و کیل بالبیع ج٢‏ 
یبیع العبد و یوفی البائع ماغرم للمشتری ء وذکر فی بعضھا ویوفی المشتری من ذلك 
الشمن الذی أداہ إلی البائع فموضوع ما ذ کر أنه یوفی البائع ماغرم للمشتری ان البائع 
وھو ال وکیل غرم الٹمن للمشتری من مالەہ وموضوع ما ذکر أنە یوفی المشتری من 
ذلك الشمن الذی أداہ إلی البائع ان البائع لم یکن أُدی بالثمن من ماله فیوفی من من 
لعبد للمشتری الذی أداہ إلی البائع ء و إذا استوفی تثمنە فانتقص الٹمن الثانی عن الثمن 
لأول کان النقصان علی المشتری لا یرجع بذلك علی أحد ء ھکذا ذ کر فی بعض 
لروایات ء وذ کر فی بعض الروایات ان ذلك علی البائع یرجع بذلك المشتری علی 
لبائع ولا یرجع البائع علی اأحد بذلك هو الصحیح وإن کان الثمن الثانی أأزید من 
لأول کانت الزیادة للم وکل . 

)(۱- قال محمد فی الجامع أیضا: رجل باع عبدہ من رحل 
وسلمہ إلیه ف وکل رجلا بقبض الٹمن فقال الوکیل : قد قہضتہ ودفعتہ ء أو قال : 
ضاع عندی وجحد الم وکل ذلك کان القول قول الوکیل مع یمینه علی ذلك ء 
فلو وجد المشتری بالعبد عیبا فأراد أن یردہ لم یکن لە ان یرجع بالثمن لا علی 
البائع ولا علی الوکیل فإن ردہ علی البائع باعه القاضی وأوفی المشتری الٹمن 
قال مشایخنا ء العبد یباع فی هذا الفصل برضاء البائع فی قول أبی حنیفة فان فضل 
شیء من الشمن الثانی علی الثمن الاأول کان للبائع وإن نقص لم یکن علی البائع 
ولا علی الوکیل بنقص الثمن سبیلا ولیس للمشتری عند الرد بالعیب ان یرحع علی 
ال وکیل بقبض الئمن بشیء من الشمن الذی اُداہ إلی ال وکیل بخلاف ال وکیل بالبیع 
حیث یرجع عليه المشتری عند الرد بالعیب بالثمن . 

۲ - قال محمد فی الجامع : أأیضا: رجل دفع إلی رجل جاریة 
وأمرہ ببیعھا فقال المأمور للامر بعد ذلك ء قد بعتھا من فلان بألف وقبضت الٹمن 
ودفعت اليك أو قال : ضاع منی وصدقۃ المشتری و کذبە الم و کل فقال : ما 
قبضت لہ أصلا فالقول قول الوکیل والجاریة للمشتری ثم قال محمد : فی بعض 
روایة ھذا الکتاب ولا یمین علیے وفی بعض النسخ وعلیه یمین, فان وجد 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸ الفصل : ۱١‏ ات و کیل بالبیع ج٢‏ 
المشتری بالجاریة عیبا فردھا علی الو کیل ورجع علی الوکیل بالثمن لا یرجع 
الوکیل علی الأامر بشئ ولکن القاضی یبیع الجاریة فیوفی المأمور ما اُدی الی 
المشتری من ثمنھا فإذا باع القاضی الجاریة وأدی الوکیل ما دفع إلی المشتری 
ففضل منه شئ فالقاضی یدفعہ إلی الم وکل ء وان نقص من الٹمن شئ لم یرحع 
علی الم و کل بالزیادۃ ھذا الذی ذ کرنا إذا انکر الم وکل کل البیع وقبض الثمن ء فاما اذا 
أُقران الم وکل باع وقبض الٹمن إِلا أُنە أنکر أن یکون دفعه اليه او ملك عندہ ثم 
وجد المشتری بالجاریة عیبا وردھا علی الوکیل وأحذ من الوکیل الٹمن کان 
للوکیل أن یرجع به علی الامر وتکون الجاریة للامر ء هذا الذی ذ کرنا کلە إِن 
کانت الجاریة مدفوعة إلی ال وکیلء ولو لم یکن الم وکل دفع الجاریة إلی ال وکیل 
وباقی المسألة بحالھا من إقرار الوکیل أنه باعھا وقبض تمنھا وضاع عندہ وصدقه 
المشتری و کذبە الم وکل لم یجز هذا علی الامر ویقال للمشتری : إِن شثت فادفع 
ألفا آحر واقبض الجاریة وإن شغت فانقض البیع فان اختار اأُحذ الجاریة وأدی ألف 
درھم وأخذ الحاریة من الامر فالمشتری یرجع علی ال وکیل بألف درم . 
۳ - وفی المنتقی : الوکیل بالبیع إذا باع العبد بألف درھم کما 
أُمرہ الہ وکل وتقابضا وھلك الثمن عندہ أُو دفعه إلی الامرء ء دو عیت 
بالعبد عیبا یحدث مثله وأنکر البائع وھو الوکیل وأقر الامر بە لم ینقض البیع باقرار 
الامر ولم یلزم الآمر ولا البائع شئ ء و كکذلك لو حدث عند المشتری عیب آحر 
وأراد المشتری إن یرجع بنقصان العیب فإن ادعی المشتری الشراء علی الوکیل 
وأنکر ال وکیل ذلك وأقر بە الامر فجعل القاضی العھدة علی الامر وتقاصاء تم 
ادعی الو کیل إلی تصدیقھما فعھدة الجواب تنتقل من الم وکل إلی ال وکیل وبرئ 
الم وکل منھماء فان ادعی المشتری بعد ذلك عیبا قد دلە البائع و جحد البائع ان 
یکون دله بھا وحلف علی ذلك وصدق الامر المشتری بما ادعی من العیب فلا 
خصومة بین المشتری وبین الأمر . 
۹۶ - وفی الخانیة : رجل ‏ وکل رجلا ببیع ضیعة لە فباعھا 





الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة ‏ ۳۹۹ الفصل : ۱١‏ التوکیل بالبیعم ج:٢٢١‏ 
الوکیل فظھر فیھا قطعة أأرض موقوفة فأراد المشتری أُن یردھا علی ال وکیل فأقر 
الوکیل بذلك کان لە أن بردھا علی الوکیل ثم الوکیل لا یرد علی م وکلە . 

۶ػ۵ - وفی الکبری : لیس للوکیل ان یرحع علی م وکلہ لو نکر م وکلە 
ذلك ء الخائیة : وإن ردت علی الوکیل بالبینة ء وفی الکبری : أُویاباء الیمین, الخانیة : کان 
لاوکیل اُن یردھا علی الم وکل وهو الرد بالعیب ثم ھل یفسد العقد فی البافی؟ قال بعضھم 
: یفسدء وقال عامة المشایخ : لا یفسد البیع فی الباقی وھو الصحیح . 

۹٦‏ ة- ذکر فی المنقی: أنه لو جمع بین ملك ووقف وباعھا 
صفقة واحدة جاز بیع الملك قال: ولو جمع بین ملك ومسجد إن کان مسجد عام 
فسد البیع فی الملك وإن کان مسجدخاص لا یفسد . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٠‏ الفصل : ٢٢‏ الت و کیل ببیع العبد ج ٥٢:‏ 


الفصل الثانی عشر 
فی التوکیل ببیع العبد من نفسه وفی توکیل العبد بشراء نفس العبد 


۷ - والأصل فیه اُن یعتبر بیع العبد من نفسه یاعتاقہ علی کل 
حال ولا یقع الشراء للعبد إلا بالتنصیص عليه ؛ لان بیع العبد من نفسه لما کان 
إعتاقا فالعبد لما وکلە بشراء نفسه من مولاہہ فقد و کلە بقبول الاعتاق وقول البائع 
لغیرالعبد : بعتك ھذا تمليیك بحکم الظاھر وقبول المخاطب جواب لما أو جبه 
المالك و کان تملیکا من حیث الظاھر فلا یصلح لأداء ما أمرہ الامر وھو العبدإلا 
ان یصرح بالاضافة إِلی العبد . 

ومما یتصل بمثل ھذا الفصل ت وکیل الرجل عبد غیرہ بشراء نفسه من مولاہ لھذا الرحل 

۸ :-:- قال محمد فی الجامع : رجل ‏ وکل رجلاأن یبیع عبدہ من 
نفسے یعنی من نفس العبد بألف درھم فباعه من نفسه بألف درھم إلی القطاف أو 
إلی الحصاد والدیاس فقبل العبد جاز وعتق العبد والألف علی العبد إلی ذلك 
الاجل والسولی هو الذی یلی قبض ذلك من العبد ء والجواب فی الخلع والصلح 
عن دم العمد نظیر الحواب فی الاعتاق . 

۹ - ولو کان العبد ھو الذی و کل رجلا فقال : اشترلی نفسی 
من مولای بألف درھم إلی القطاف ففعل فھذا علی ثلاثة أُوجە )١(‏ إما أُن صرح 
الوکیل بأنی اشتریته لنفسی (٢)و‏ أطلق الکلام إطلاقا (٣)أو‏ صرح أنه یشتری 
نفس العبد للعبد فأما إذا أضافە إلی نفسه فالشراء وقع للوکیل ولا یعتق العبد عليه 
وعليه قیمته لا یرجع بھا علی غیرہ ء و کذا إذا أُطلقه إطلاقا صار مخالفا وأما إذا 
صرح أنه یشتریه للعبد وباقی المسألة بحالھا فالعبد حر حین وقع الشراءء 
والمشتری ضامن بقیمته یرحع بھا علی العبد ولا سبیل للمولیٰ علی العبد ء ولو 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ١‏ الفصل : ۱٢‏ التوکیل ببیع العبد ج ٥٢:‏ 
کان ھذا العبد مدبرا وباقی المسألة بحالھا فالمدبر حرحین وقع الشراء ء سواء 
شتراہ المأمور مطلقا أو أضاف الشراء إلی نفسه أو إلی المدبرء ولو کان سماہ إلی 
لقطاف فالمال إلی ذلك الأجل ء والمال فی ھذہ الوجوہ کلھا علی المدبر ولا 
شئ علی الوکیل من ذلك بکل حال ء هذا الذی ذ کرنا إذا أضاف ال و کیل الشراء 
إلی نفسه بأن أخبر المولی ان العبد ‏ وکله بشراء نفسە لہء ثم قال: اشتریت منك هذا 
لعبد بالف درھم الی القطاف فأما إٰذا أضاف الشراء إِلی العبد بان قال للمولی: إِن 
عبدك یستبیع نفسه منك بألف درھم إِلی القطاف فبعه منە فبا ع یجوز ویعتق العبد 
وکان علی العبد الف درھم یقبضه المولی من العبد . 

۰ - قال محمد : فی رجل قال للعبد الذی کان للغیر : اشترلی 
نفسك من مولاك بألف درھے ء فقال العبد : نعم ء ثم ذھب إلی مولاہ فاشتری 
نفسے فان قال لە: بعنی نفسی بالف درھم فباعه وقبل العبد فھو حر وعليه الف 
درهم والولاء للمولی ء وکذلك إذا أطلق الکلام إطلاقا فأما إِذا أضاف الشراء إلی 
الامر بان قال للمولی بعنی نفسی لفلان بکذا ففعله وقبل العبد صح والعبد للأمر 
والمال فی رقبة العبد یرجع بھا علی الامر ‏ تٔم قال: ویرجع العبد بالثمن علی الامر؛ 
ومعناہ أنە یؤدی الثمن من کسبە إن کان لە کسب ویرجع بە علی الامر إذا کان 
عليه دین ء ولو أراد البائع ان یحبس العبد حتی یأحذ الثمن لم یکن لە ذلك فان 
وجد الامر بە عیبا فأراد خصومة البائع فان کان ذلك العیب معلوما للعبد یوم 
اشتری نفسے لم یرد به وإن لم یکن العبد یعلم بذلك فله ان یردہ بە والذی یلی 
الخصومة منه فی ذلك العبد ‏ وکان لە الرد من غیر استطلاع رأی الامر . 

۱ ذ- ولو کان العبد اشتری نفسە للامر بألف إلی القطاف کان 
العقد فاسدا کما لو باشرہ الامر بنفسە وصار قابضا بنفس الشراء اعتبارا للفاسد 
بالصحیح ء فان مات العبد عقیب العقد ضمن الأمر قیمته بالغة ما بلغتء وإن 
کانت قیمة العبد کٹر من الألف فان لم یمت العبد حتی استعملە البائع فی بعض 





الفتاوی التاتارخحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٣٢‏ الفصل : ٢٢‏ التوکیل ببیع العبد ج ٥٢:‏ 
عمله فھذا منه نقض بالبیع حتی لو مات بعد ذلك یموت من مال البائع . 

۷۲ ولو کان العبد اشتری للامر بالألف وعشرة إلی القطاف أو 
إلی اأحل معروف والامر کان أُمرہ بالف فھو حرمتی وقع البیع ء قالوا : وھذہ 
المسألة روایة ان الفضولی متی اشتری شیئا وھو من اُھل ان ینفذ عليه ینفذ عليه 
ولا یتوقف وإن أضاف الشراء إلی المشتری لە نصا وقد اختلف المتأحرون فی 
ھذہ المسألة وکان اختلافھم بناء علی اختلافھم فی الروایات عن محمد . 

۳ - وفی الأصل : إذا وکل الرجحل رجلا ببیع العبد فباع ال وکیل 
العبد من نفسه لا یجوز؛ لأن بیع نفس العبد من العبد إعتاق ولیس ببیع ء ولو باع 
العبد من قریب العبد جاز . 


الفتاوی الناتارخانیة ٣۳-کتاب‏ ال وکالة  ۰٤‏ الفصل : ١٣‏ حکم وکیل ال وکیل ..ج:٢۱‏ 


الفصل الثالث عشر 
فی بیان حکم وکیل الوکیل والم ؤکل الأول والم ؤکل الثانی معه 


۶۹ - قال محمد فی الجامع الصغیر فی الوکیل ببیع العبد إذا وکل 
غیرہ بەء فإن باعه الثانی والأول حاضر جازء وإن کان غائبا لم یجزء وإِن باعه رحل 
غیر ال وکیل فبلغ الوکیل وسلم المبیع فھو جائز ء وقال فی الوکیل بالشراء إذا وکل 
غیرہ به إذا اشتری الثانی والأول حاضر فھو لازم للامر ؛وفی الإبانة : وفی قول زفر 
لا یجوزء وإن کان الأول حاضرا ء وفی قول ابن ابی لیلیٰ جاز بیع الثانی سواء کان 
بحضرة الأول أو لم یکن وسواء بین الثمن أو لم یبین ء م : ثم إذا باع او اشتری 
بحضرۃ الأول حتی جاز فالعھدة علی من ؟ لم یذ کر محمد ھذا الفصل فی الجامع 
الصغیرء وذکر البقالی فی فتاواہ ان الحقوق ترحع إلی الأول ٠‏ وفی حیل الأُصل 
والعیون : ان الحقوق ترجع إلی الثانی تم اُن محمدا قال فی الجامع الصغیر: إذا باع 
الو کیل الشانی بحضرة الوکیل الأول جاز ء ولم یشترط للجواز إجازۃ الوکیل الأول 
وھکذا ذکر فی وکالة الأصل فی موضع ء وذکر فی موضع اخر من وکالة الأصل 
وشرط اجازته فقال : إذا باع الوکیل الثانی والوکیل الأول حاضر أو غائب فأجاز 
ذلك الوکیل الأول جاز حکی عن الکرخحی أنە کان یقول لیس فی المسئلة روایتان ء 
ولکن ما ذکر مطلقافی بعض المواضع أنە یجوز إذا باع بحضرة الأول محمول علی 
ما إذا أجازء وکان یحمل المطلق علی المقید ء ولا یجعل فی المسئلة روایتان ء وإِلی 
هذا ذهب عامة المشایخ ء ومنھم من یجعل فی المسألة روایتین ء وعلی ھذا اأحد 
وکیلی البیع والاجارة إذا أُر صاحبه بالبیع أو الاجارۃء فباع بحضرتہ فی روایة 
لا یجوز الا باحازتە ء وفی روایة یجوز من غیر إجازتہ وإن قدر الوکیل الاأول للثانی 
ثمنا بأن قال: بعه بکذا فباعه الثانی بغیبة الأول فیه روایتان: فی روایة کتاب الرھن 
یجوزء وعلی روایة کتاب الوکالة لا یجوز . 
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۵۶۰ھ وذکرفی آخر وکالة الأصل إذا وکل الرجل رجلافی 
خصومة أُو تقاضی دین أو بیع أو شراء او نکاح أو طلاق أو غیر ذلك فلیس 
للوکیل ان ی وکل غیرہہ فإِن ‏ وکل وفعل الثانی لم یجز ذلك إلا فی حصلة واحدة 
ستحسنٹھا وھو البیع والشراء إذا فعل الشانی بمحضر من الأول فإانه یجوز 
ستحساناء والقیاس أُن لا یجوز قال الفقيه أبو بکر البلخی : استٹنی محمد من 
جمیع ما ذکر البیع والشراء فیکون ما عدا ذلك من التصرفات التی ذ کرھا من 
مو رو رو و ا بد 
إذا وکل غیرہ ففعل ال وکیل بحضرۃ الأول لا یجوز ء الوکیل بالبیع والشراء إذا 
وکل غیرہ ففعل الوکیل بحضرۃة الأول یجوز استحسانا . 

۰۱۲٦‏ - وفی أول وکالة عیون المسائل: رجل ‏ وکل غیرہ ان یزوجه 
امرأۃ فزوجه رجل سوی الوکیل ء وال وکیل حاضر فاجاز ذلك جاز وکذا البیع . 

۷ وفی الخانیة : وذ کر شمس الأئمة السرخسی أُن العدل فی 
باب الرھن إذا وکل ‏ وکیلا بیع الرھن ء فباع بحضرة العدل جاز عندنا خلافا لزفرء 
رو کاف انال فا وت 1 اففھافال ھکاس سل 
الم وکل تمنا فباعه الوکیل بذلك الثمن جاز أما إذا کان بمحضر من العدل فھو 
یوافق روایة الجامع الصغیر ء وإن کان بغیر محضر من العدل وبین الثمن لل و کیل 
بالبیعءف وکل الوکیل غیرہ فباع الثانی بذلك الثمن ذکر فی روایة أنە یجوز کما 
ذکرفی کتاب الرهمن ءوفی عامة الروایات لا یجوز وإن بین الٹمن مالم یجز 
المالك أو الوکیل الأول . 

۸ - رجل وکل رجلا یطلب حقوقه وقبضھا والخصومة فیھا لا 
یکون لھہذا الوکیل ان ی وکل لأن الناس یتفاوتون فی الخصومة ء والموکل رضی 
برأی الأول دون غیرہ وإن خاصم الوکیل الثانی والوکیل الأول حاضر جازء لأن 
الأول إِذا کان حاضرایصیر کأن الأول خاصم بنفسه . 
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۹ - رجل و کل رجلا بالخصومة وقال لە : ما صنعت من شئخ 
یئز کل الو کیل بل ك خر جار نکیل زيكرت ارکب لِافانی:ز کیل 
لم وکل الأول لا وکیل الوکیل ء حتی لو مات الوکیل الأول أو عزل او جن او 
رتد ولحق بدار الحرب لا ینعزل الوکیل الثانی ء ولو مات الم و کل الأول او جنأ 
رتد ولحق بدار الحرب ینعزل ال وکیلء ولو عزل الوکیل الأول الثانی جاز عز لە . 

ف۰ - ع : ولو و کل رجلا أن یطلق امرأتہ او یعتق عبدہ وطلق أو 
عتق رجل سوی ال و کیل وال وکیل حاضر فأجاز لم یجز قال ثمة : والخلع 
والکتاب مثل النکاح ء وروی بشرعن أبی یوسف فی فصل البیع والطلاق نظیر ما 
روی ابن سماعةعن محمد ء وفی الخلع بعلاف ذلك فإن کان الامر قال للاڈول 
ماصنعت من شئ فھو جائز جاز للاول اُن ی وکل غیرہ ‏ وینفذ تصرف ال وکیل 
الثانی علی الم کل الأول ء وکذلك إذا قال لە الم وکل الأول ‏ وکل من شغت ‏ وکل 
من احبت کان للاول اُن ی وکل غیرہ ویجوز فعل الوکیل الثانی علی الم وکل 
الأول والکلام فی ھذا الفصل أُظھر ء وفی الخانیة : إذالم یقل الم وکل ما صنعت 
من شئ فھو جائز لا یىملك التوکیل فان وکل غیرہ فباع الوکیل الثانی بحضرۃ 
الأول جاز وحقوق العقد ترجع إلی الوکیل الأول عند البعض . 

۱ ھ- ع : ولو مات الم کل الأول فی هذہ الصورۃ بطلت 
وکالتھاء ولو أُن الم وکل الأأول احرج الو کیل الأول عن ال وکالة فالثانی علی 
وکالتهء و کذلك لو مات الو کیل الاأول فالثانی علی وکالته ء وھذہ المسائل دلیل 
علی أن الوکیل الشانی وکیل الم وکل الاولء لا وکیل الوکیل الأول وإن أراد 
الوکیل الأول أن یعزل الشانی ھل لە ذلك ء ذ کر الخصاف فی أدب القاضی فی 
موضع أنە لیس لە ذلك ء وھذا إشارة الی أُن الثانی وکیل الم وکل الأُول ء وذکرفی 
موضع اخران لە ذلك ء وھکذا ذکر فی المنتقی ء وفی نوادر هشام : بعض مشایخنا 
قالوا: الأول یملك عزل الثانی لا باعتبار أن الثانی وکیل الأُول ء ولکن باعتبار أن 


۰-۰ 
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الم وکل الاول اجاز صنع الاول وعزل الأأول الثانی من صنعه . 

۲ :- وفی نواد رهشام قال : سمعت محمدایقول: رجل قال 
لأمحرانت وکیلی فی اقتضاء دینی و وکل من شغت بذلك ‏ ف وکل الوکیل بذلك 
رحلا ء فللوکیل الأول اُن یخرج الثانی من ال وکالة إٰذا شاء ء ولو قال أنت ‏ وکیلی 
فی اقسضاء دینی و وکل فلانا بذلك ف وکلە الوکیل بذلك لم یکن للُول ان یعز لەہ 
ولو قال للوکیل ‏ و کل فلانا إن شغت ف وکله کان لل و کیل ان یعزله . 

۸۳ ھ وإذا وکل رجلا بأن یشتری لە جاریة وسمی نوعھا أو ٹمٹھا 
واجاز له ما صنع أُو قال لە ‏ وکل من احبیت فو کل ال وکیل رجلا آخر بذلك فاشتری 
الوکیل الأول جاریة ء واشتری الثانی بعد ذلك جاریة فالثانی مشتری لنفسه. 

۰٥4‏ - وفی الخائیة: رجل دفع إلی رجل ألفا وأمرہ ان یشتری لە 
بھا حاریة وقال ما صنعت من شئ فھو جائز ف وکل الوکیل رجلا اخر بذلك تم ان 
الامر عزل ال وکیل الأول فاشتری ال وکیل الثانی جاز شراء ہ علی الم کل الاأول 
علم الو کیل الثانی بعزل الوکیل الاأول أو لم یعلم ء دفع الوکیل الأول الالف إِلی 
الوکیل الثانی أو لم یدفع ء وکذا لو مات الوکیل الأول تم اشتری الٹانی جاز شراءہ 
علی الموکل الأول ۔ 

۵٥۵‏ ھ ولو أُن الم وکل الأول أُحرج الوکیل الثانی من ال وکالة صح 
إخحراجه ء کان الوکیل الأول حیا أو میتا ء ولو عزل الوکیل الأول الثانی صح عزله 
لأن رب المال رضی بصنعه وعزل الثانی من صنعه . 

٦۵۹ھ‏ ولو أن الوکیل الأول اشتری جاریة قبل انعزالهء وقبل ان 
یشتری الو کیل الثانی جاز شراء ہ علی رب المال ء فان اشتری الو کیل الثانی بعد 
ذلك کان مشتریا لنفسە علم بشراء الأول او لم یعلم ء دفع ال وکیل الاأول المال إِلیه 
أُو لم یدفعءولو اشتری کل واحد منھما جاریة ووقع شراء ھمافی وقت واحد 
کانت الجاریتان للم وکل کذا ذکر فی النوازل . 
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۷ - وذکر فی المنتقی أُنە إذا وکل رجلا بأن یشتری لە جاریة 
بلف درهمء واأجاز صنع ف وکل الوکیل رجلا اخر أن یشتری للم وکل جاریة 
بألف درم فاشتری کل منھما جاریةء ووقع شراء ھما معا کانت کل جاریة 
لمشتریھا لا للامر ء والفتوی علی ما ذکر فی النوازل . 

۸ھ وفی جامع الفتاوی : ولو قال لاخر:بع عبدی ولم یسم 
الثمن ‏ ف وکل غیرہ لا یجوز إِلا إذا باع بمحضر من الاأول وإن باع الثانی وقد سمی 
لە الأول الشمن جاز ء وإن کان سمی الم کل للوکیل الأ و کل ثمنا والأول سمی 
للثانی ثمنایجوزء وکذلك إذا أمر ان یشتری لە غلاما سندیا بألف درھم فأمر ھو 
غیرہ فاشتری یجوزء ولو لم یسم الجنس ء ولم یسم الوکیل لآخر لا یجوز . 

۹ - وفی الفتاوی العتابیة : فان کان الطالب غائبا اأحذ القاضی 
من الوکیل الشانی کفیلا بنفسے ء ویخرج الأُول من ال وکالة ء ‏ وکذا لو فعل 
المطلوب ذلك بغیر القاضی بمحضر الشھود جاز ء ووکیل ال وکیل ینعزل بعزل 
الوکیل الأول ولا ینعزل بموتە ء وإذا قامت البینة علی الأول جاز القضاء علی 
الثانی ویعتبر دین الم وکل فی الشھادۃ دون الوکیل . 

۰- عم : فإذا وکل رجلا ببیع أو شراء وقال لە : إعمل فيه برأیكہ 
ف وکل الوکیل وکیلا ء وقال لە: إعمل فيه برأیك لم یکن للثانی أن ی وکل الثالث 
نص علیيهە فی کتاب الشفعة ء وذکر فی کتاب المضارہة إذا قال رب المال 
للمضارب : إعمل فيه برأیك فدفع المضارب المال إِلی غیرہ مضاربة وقال اعمل 
فیە برأيك کان للثانی ان یدفع المال إلی غیرہ مضاربة ء فمن مشایخنا من قال: ما 


م۰۶ - حرج عبد الرزاق فی مصغفهعن الثوری فی رجحل قارض رجلا علی 
الشطرثم ذھب ذلك ء فقارض اخرعلی الربع ء قال : لا یدفعہ إلا باذنه ء وإلا ضمنء إلا ان یقول لە 
: اعمل فيه بما أراك الله ء فقد أُذن لە حینئذ ء مصنف عبد الرزاق ء البیوع ء باب ضمان المقارض اذا 


. ۱٥١٢١ برقم‎ ۲٥٢/۸ . تعدیٔ‎ 
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ذکر فی المضارب یصیر روایة فی الوکیل ء وما ذکر فی الوکیل یصیر روایة فی 
المضارب فعلی قول ھذا القائل یصیر فی المسألتین روایتان ء ومنھم عن قال بین 
المسألتین فرق ء وھو الا ظھر . 

۱ء ووفی نوادر ابن سماعة عن محمد رجل ‏ وکل رجلا بیع عبدہ 
وأحازأمرە فی ذلك وجعل لە ان ی وکل غیرہ بذلك ءف وکل الوکیل رجلا ٹم ان 
الوکیل الأول اشتری العبد من ال و کیل الثانی جاز . 

۲ :-: وفی التجرید : ولیس للوکیل بالقبض ان ی وکل غیرہء فإن 
فعل وقبض الثانی لم بیراً الغریم من الدین ء فان وصل إلی یدی الوکیل الأول بریئ 
الغریم ولو ھملك فی یدی الثانی لم یراً الغریم ء وضمن القابض للغریم ورجع 
الشانی علی الأول بما ضمنء ولو ان الم وکل قال للوکیل ما صنعت فيه من شیئ 
فھو جائز کان للوکیل ان ی وکل بالقبض . 

۳ ۔ وف الظھیریة: رجل أمر رجلا بأن ی وکل لە إنسانا بشراء 
شئ ؛ففعل و اشتری ال وکیل فإن ال وکیل یرجع علی الم ؤکل وهو المامورء 
والمأمور علی الأمر ء أما لا یرجع الوکیل علی الامر عن محمد من قال لاخر أنت 
وکیلی فی اقتضاء دینی ف وکل من ششت ف و کل الوکیل رجلا ء فللوکیل أُن یخرج 
الذی و کلە ‏ لولو کان قال الم وکل  :‏ وکل فلانا بذلك لم یکن للوکیل ان یحرج 
الثانی من ال وکالة ء ولو قال ‏ وکل فلانا إن شئت فو کلە فلل وکیل ان یخرجه ولو قال 
للوکیل :ماصنعت من شئ فھو جائز صح تو کیلە وإذا و کل یملك عزل وکیلە 
وبیع ما اشتری وفی الفتاوی العتابیة : ولو ‏ و کلہ ببیع عبدہ وقال لە إعمل برأيك 
ف وکلە الوکیل غیرہ فباعه الثانی من الأول لم یجز . 

۶- م : رجل دفع إلی رجل الف درھم بضاعة یشتری لە بھا متاعا 
قد سماہء وأن ی وکل بذلك من اأحب فدفعھا الوکیل إلی رجل وأمرہ ان یشتری بھا 
المتاع الذی أمرہ رب المال ففعل ذلك ء فلل وکیل الذی دفع الدراھم یعنی لل وکیل 
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الأول أُن یقبض المتاع من المشتری وإن مات الوکیل الأول لم تبطل وکالة الثانی . 

٥۶ھ‏ ولو أُن رب المال حین دفع الدراھم قال: وکلتك ان 
تشتری لی بھا کذاء وأن ت وکل بذلك لی من اأحببت ء فدفع الذی قبض الدراھم 
إلی رجل وقال : وکكلتك لفلان بأن تشتری لە بھذہ الألف کذا فھذا وکیل رب 
المال ء ولیس للذی دفع الدراھم أن یقبض المتاع من المشتری ء ‏ وکذلك لو دفع 
إليه الدراھم ء وقال و کلتك اُن تشتری بھذا الألف لفلان کذا ء ولو لم یقل ‏ و كلتك 
لفلان ء وکذلك إذا قال ‏ وکلتك بأن تشتری بھذہ الألف کذا ثم تصادقا اُن المال 
لفلان ء وأنە انما و کلە لیشتری لفلان ء وأن فلانا قد أمران ی وکل من احب . 

۵۹ -- رجل قال للاحر  :‏ وکل فلانا بأن یشتری لی منك ما بدا لك 
فھو جائز ء وإذا قال وکل من شثت ان یشتری لی منك ما بدا لك لا یجوز . 

۹۷ - رجل باع عبد رجحل بغیر أمرہثم أن صاحب العبد قال 
رجلا بیع العبد فأجاز ذلك البیع کان جائزا . 


الفتاوی التاتارحانیة ہ - کتاب ال وکالة ٠۰‏ الفصل ١:‏ ١توکیل‏ بعد ت وکیل بشیءج:٢١‏ 


الفصل الرابع عحشر فی توکیل بعد توکیل بش واحد 
وفی التوکیل بشراء شئ فی ملك الم وکل شئ من ذلك یوم وکل 


۸ -- ذکر فی فتاوی أُبی اللیث قال الفقيه أبو بکر: رجل وکل 
رجلا بییع عبد لە ء و وکل ار ببیع ذلك العبد أیضا فباع أحد ال وکیلین العبد من رحل 
شم باع الوکیل الآخر العبد من ذلك المشتری باکثر من الشمن الاأول قال: بیع ال وکیل 
الشانی من المشتری جائز ء قال : لأُن الوکیل الثانی لم یخرج عن ال وکالة ببیع الأول 
الا تری! ان الم وکل لو باعه بنفسه ثم رد عليه بعیبه بقضاء قاض فال و کیل علی 
وکالتہء وفی الخانیة : فکذا هذا وبیع الثانی لا یکون فسخا لبیع الأول قصدا حتی لا 
یجوز الفسخء وفی النوازل: فان قیل اُلیس بیع الثانی إقالة لاٌڈول فیما جازت إِقالتہ بعد 
ما تم البیع ؟ قال : هو کال قالة ولیس باقالةہ م : وفی مسألة الاستشھاد روایة أحری 
بخلاف ما ذکرنا ما یأتی بعد هذا . 

۹ - وفی نوادراہن سماعة عن محمد : رجل ‏ وکل رجلا بقبض 
کل حق لہ ثم فارقه ٠‏ و وکل آخر بقبض کل دین لە فقبض ال وکیل الأول شیئا من 
الدین فلیس للثانی ان یقبض من الأول ء ولو کان وکل الأول بقبض کل دین لە 
و وکل الثانی بقبض کل شی لە فقبض الاأول شیئا من الدین فللثانی ان یقبضہ منە . 

۰ ھھ وفی المنتقی : رجل قال لغیرہ : و کلتك بقبض داری التی 
فی موضع کذا التی فی ید فلان فمضی الوکیل ء تم وکل اخر بعدہ بمثل ما وکل 
به الأول فی قبض مذہ الدار بعینھاء فان کان الأول قد قبض الدار قبل ت وکیل 
الشانی فللشانی أُن یقبض الدار من الأُول ء وإن کان تو کیل الثانی قبل أُن یقبض 
الأول الدار فلیس للشانی ان یقبض الدار من الاأول ء قال والشئ بعینه لا یشبه ما 
لیس بعینے أُلا تری اأن رجلا لو وکل رجلا بقبض عبد لە بعینه فی یدی رجل ء ثم 


الفتاوی التاتارحانیة ٥ہ‏ - کتاب ال وکالة ۱) الفصل ١:‏ ١توکیل‏ بعد ت وکیل بشیءج ١٢:‏ 
قبضه المولی ثم أُودعه إنسانا آحر فلل وکیل ان یقبضه . 

۱ د- وفی المنتقی : روایة بشرعن أبی یوسف رجل و کل رجلا اُن 
یشتری لە شیئا سمی وبین جنسه وصفته من عبد أو دار أو فرس أُو ما أشبه ذلكء 
وکان فی ملك الآمر شئ من ذلك یوم أمر فباعه ثم اشتراہ الماًمور للامر لا یجوز 
قال: وھمذاعلی غیر ما ملکە ء قال : ولو کان فی ملك المأمور فباعه م اشتراہ فھو 
جائز علی الآمر ء وإن کان الآمر امرأۃ فی عدة من یملك رجعتھا لم یجز نکاحہ إیاھا 
لەء وإن کان فی عدة من طلاق بائن جاز نکاحھا إیاہ ء وقال: إلا أن یکون الطلاق 
لسوء حلقھاأو کراهیة وقت الأمر بالنکاح فلیس یجوز تزویجه عليه إیاھا ء٠‏ وروی 
ھشام عن محمد مسألة النکاح والشراءعلی نحو ما روی بشرعن أَبی یوسف . 

۲- قال محمدفی الأصل : وإذا وکل الرحل رجلا بیع عبدہ 
و وکل آخر ببیع ذلك العبد فباع ھذامن رجحل وہذا من رجل اخر فإن علم الأول فھو 
له وإن لم یعلم الأول کان لکل واحد منھما نصفه بنصف الثمن ء ویخیر کل واحد 
منھماء وإن کان العبد فی ید اأحد الوکیلین او ید الم وکل فھو سواءء وإن کان فی 
ید أأحد المشتریین ھو أُولی إِلا ان یؤرخ الأاحر شراء ہ قبل شراء هذاء ولم یذ کر ما إذا 
باع الموکل من رجل وباع أحد الوکیلین من رجل اخر أو کان الوکیل واحدا باع 
الوکیل من رجل والم وکل من رجل اخر ولا شك أُنہ إذاعلم الأول کان الأول أُولیء 
وروی ابن سماعة عن محمد ان المشتری بین المشتریین نصفان . 

۳ھ وفی الابانة : إذا قال لرجلین أیکما باع لھذا فھو جائزہ او 
قال: إِن باعه اأحد هذین فھو جائزء فأیھما باع جازہ ولو قال : وکلت ھذا أو ھذا 
ببیعه بطل قیاسا وصح استحسانا . 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٥٣‏ کتاب الوکالة  ٣۶١٤‏ الفصل ٥:‏ ١عزل‏ الوکیل و محروجه ..ج:٢‏ 


م: الفصل الخامس عشر 
فی عزل الوکیل وخروجہ عن ال وکالة حکما لا قصدا 


۹ -۔ وإذا جن الم وکل فھو علی وجھین: إن کان الجنون غیر 
مطبق لا ینعزل الوکیل ء وإن کان مطبقا ینعزل ء وفی المسألة قیاس واستحساناء 
لکن اختلف فیھا ألفاظ الکتبء ذ کر فی بعض المواضع القیاس والاستحسان فی 
المطبق فقال : القیاس أُن لا ینعزل ء وفی الاستحسان ینعزلء وفی الخائیة: وذ کر 
القیاس والاستحسان فی الجنون المتطاول فی القیاس لا تبطل ال وکالة ء وفی 
الاستحسان تبطل وھو الصحیح . 

۵٥‏ -- ع : قالوا: وما ذکر من الجواب فی الجنون المطبق محمول 
علی ما إذا کانت ال وكکالة غیر لازمة بحیث یملك الم و کل العزل فی کل ساعة 
وزمان کال وکیل بالخصومة من جانب الطالب ء فأماإذا کانت الو کالة لازمة 
بحیث لا یملك الم و کل عزله کالعدل إذا سلط علی بیع الرھن ‏ و کان التسلیط 
مشروطا فی عقد الرھن لا ینعزل الو کیل بجنون الم و کل ء وإن کان الجنون مطبقا 
وھمذالفظ محمد فی ھذا الفصل ٠‏ وإذا وکل الرحل وکیلا فی محصومة أو بیع او 
شراء لو کان لە ان یخرجه منە ثم ذھب عقل الم وکل زمانا دائما فقد حرج ال وکیل 
من ال وکالةء وھذا بمزلة الموت ء وأما إذا لم یکن لە ان حرج منە فلا تبطل . 

-۹۲٦‏ وفی جامع الفتاوی : الم وکل إذا جن جنونا مطبقا فاللأاصل 
فیە أن فی کل موضع لە ان یرجع فیھا الامر کالبیع والطلاق ینعزل ء وما لا یمکنہ 
الرحوع کالطلاق المعلق بالمشیة والعتق المعلق بدخول الدار لا ینعزل ۔ 

۷ ,>- ع : وقد اختلفت الروایات فی حد الجنون المطبق روی عن 


الفتاوی التاتارخحانیة -٣‏ کتابال وکالة  ٣١١۳‏ الفصل :٥١عزل‏ الوکیل ومحروجه ..ج:٢۱‏ 
محمد أنە قدرہ بشھرء ثم رجع وقدرہ بالسنة الکاملة ء وعن أبی یوسف أنه قدرہ 
باکٹر السنة ء وفی الکافی : وحد الجنون المطبق شھر عند أبی یوسف لأنه یسقط 
بە الصوم ء وعن أنە اکثر من یوم ولیلةہ لأنه یسقط بە الصلوات الخمس عنە ء وعند 
محمد حول کامل وھو الصحیح . 

۸ - ع : وإذاعرفت تفسیر المطبق فما دونه یکون غیر المطبقء فأما 
إذا جن ال وکیل فان جن جنونا مطبقا وصار بحال لا یعقل العقدہ وفی الإبانة : والبیع 
والشراء. م : یخرج عن ال وکالة حتی لو باع أو اشتری لا یجوز فأما إذا کان بحیث 
یعقل العقدء وفی الإبانة : والبیع . م :بن کان جنونە فی شئ اخر فان بیقی وکیلا ولا 
ینعزل ء فرق بین ھذا وبینما إذا جن الم وکل جنونا مطبقا أُو مستوعبا إلا أُنه یعقل العقد ء 
وفی الإبانة : والبیع والشراء . م : فنه ینعزل الوکیل عن الوکالةء وإذا بقی الوکیل علی 
وکالته فیما إذا کان یعقل العقد ء وفی الإبانة : والبیع والشراء م: فباع أو اشتری فی 
حال جنونه ذکر فی الأصل أُنه یجوزقالوا : ما ذکر فی الأصل محمول علی ما إذا رضی 
الم وکل بذلك فأما إٰذا لم یرض لا یجوز تصرفه علی الم وکل . 

۹ - وفی السراجیة: إذا احتلط عقله بالشراب ویعرف الشراء 
والقبض فھو علی وکالتە . 

2۰ھ وفی الفتاوی العتابیة : ولو جن الوکیل انعزل ء ولو کان یجن 
ویفیق جازفی حال إفاقته ولزمہ الثمن ء ولو جن ال وکیل جنونا مطبقا ثم أفاق تعود 
ال و کالة بخلاف زوال العقل بالبنج لا تبطل ء ولا تبطل بخرس الم وکل والوکیل 
بالخصومة وبیع الرھن إذا شرط فی العقد لم تبطل بالجنون؛ لأنه لا ینعزل بعزله . 

۱ ولو وکل حربی ذمیا ثم أسلم أحدھما بطلت: وإذا وکل 
الرحل رجلا ببیع عبد لە ء ثم ان الم وکل باع العبد بنفسه فالأصل فی جنس ھذہ 
المسائل ان الم وکل متی اأحدث فیما ‏ وکل ببیعه تصرفا قبل بیع الوکیل ان کان 
تصرفا یعجزہ ال وکیل عن البیع یخرج ب عن الوکالة ء وإن کان تصرفا لا یعجزہ عن 


الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة )٤‏ الفصل :٥١عزل‏ الوکیل وحروجہ ..ج:٢٥‏ 
البیع لا یخرج عن ال و کالة ء لأنه إذا عجز عن البیع فقد عجز عن الامتثال بالعجز 

7۲٢‏ - إذاثُت ھهذافنقول متی باع أو وہب أو تصدق وسلم أو 
وطیءء واستولدء وفی الفتاوی العتابیة :او کاتبھا فال و کیل یخرج عن ال وکالة ء 
ولو وطئ ولم یستولد أو استخدم أو اُذن لە فی التجحارۃ کان علی الوکالة فإِذا رھن 
یخرج وإن باع الأمر العبد او باع الوکیل ثم رد عليه بالعیب بقضاء فان لل وکیل ان 
یبیعہ ھکذا فی ظاھر الروایة, 

۳ >-- وروی ابن سماعةعن أبی یوسف و محمد : أنه لییس 
لل وکیل أن بییعه ء ولو قبله المولی بعد القبض بالعیب بغیر قضاء فإنہ لا یعود 
وکیلاء ولو أقاله المشتری فلیس للوکیل أُن یبیعہء وفی السغناقی: وکذلك إِن رحع 
إلی الم و کل بمیراث أوهبة أو غیرہ بملك جدید لم یکن للوکیل ببیعه ء فان باعه 
الم وکل واشترط الخیار لنفسە ثلائة أیام ٹم نقض فلل و کیل أُن یبیعه ء وکذلك لو 
کان ال وکیل باعه وشرط الخیار لنفسە ء تم نقض البیع ء ‏ و کذلك إن کان الخیار 
للمشتری ‏ وفی الظھیریة : تم نقض . 

٤‏ - ع : وإن مات المشتری بعد ما باعه الم وکل أو ال وکیل بیعا 
باتا وورثه الم وکل لا یعود وکیلا . 

۳۶۳٥‏ :-- وفی الخانیة : ولو ان رجلا وکل رجلا بالھبة ء ثم ومب 

7 ۷ٔ(ە8ەه0۳١ٔپھ‏ 2 أخرج الببھقی فی سننە عن محمد بن زید قال : قضی عمر فی أمة غزا 
مولاھا وأمر رجلا ببیعھا ء ثم بدا لمولاھا فأعتقھا ء وأشھد علی ذلك ء وقد بیعت الجاریة ء فحسبوا 
فإذا اُعتقھا قبل بیعھا ءفقضی عمر رضی الله عنە ان یقضی بعتقھا ویرد ثمٹھا ویؤخذ صداقھا لما 
کان قد وطکھا .السنن الکبری للبیھقی ء ال وکالة ء باب ما جاء فی الوکیل ینعزل إذاعزل وإِن لم 
یعلم بە. ٦٦٦/۸‏ برقم ۱١٦٢١١‏ . 


الفتاوی التاتارحانیة -۳٣‏ کتاب ال وکالة ١٤١‏ الفصل :٥١عزل‏ الوکیل وحروجہ ..ج:٢٥‏ 
بنفسه ثم رجع فی الھبة لا یکون للوکیل ان یھب ء رجل قال لغیرہ ء بع مالی بمثل 
ماباع فلان فقال: بعت بکذ فباع الوکیل بذلك تم ظھر ان فلانا باع باکثر لا یجوز بیع 
لوکیل علی الأمر ء وإن کان فلان باع ماله بماقال وباع باکٹر جاز بیع الوکیل استحسانا ۔ 

٦۹ھ‏ وفی الفتاوی الخلاصة: الأب إذا وکل رجلا ببیع متاع 
لصبیء ثم مات الأب أُوالصبی انعزل ال وکیل إذا کان الأب وارث الصبی ء وھذا 
عند الثلاة ء وفی الظھیریة : ولو مات المشتری بعد ما اشتراہ شراء باتّا فورثہ 
لم وکل لا یعود الوکیل وکیلا . 

۷ د-۔ وفی السغناقی : لو أسرہ أھل الحرب فأدخلوہ فی دارھم ٹم 
رجع إِلی الم وکل بملك جدید بأن اشتراہ منھم لم تعد ال وکالة ء ولو اأُخذ المشتری 
منھم بالشمن أو ممن وقع فی سھمه من الغائمین بالقیمة فھو علی ‏ وکالتہ ء ولو 
وکلە بأن یعتق أمتە ثم اأعتقھا المولی فاردت ولحقت بدار الحرب فأسرت وملکھا 
لمولی لم یجز عتق ال وکیل إیاھا؛ لأنه ینعزل ۔ 

۸ وفی الخزانة : وینعزل الوکیل بسبعة أُشیاء )١(‏ بموت 
لم وکل (٢۲)وجنونه‏ جنونا مطبقا )٣۳(‏ وبتصرفه بنفسه )٤(‏ وبلحوقہ إلی دار 
لحرب مرتدالم یجز تصرفہ إلی ان یعود مسلما و )٥(‏ وبحجر المکاتب )٦(‏ 
وبحجر المأذون (۷) وبفسخ عقد الشركةء وفی الینابیع: وإن ‏ وکل رجلا وفوض 
لی رأیه ثم ‏ وکل اخر فمات لا ینعزل بموته وھو علی ‏ وکالته . 

۹ . عء:وفی نوادرابن سماعة : رجل أمر رجلا ان یزوجہ امرأ 
بعینھا ثم ان الأمر تزوج أُمھا او اأحتھافقد حرج الوکیل عن ال وکالة علی وجه لا یعود 
وکیلا إلا بتجدید ال وکالة ء حتی لو طلقھا قبل الدخول فزوج الوکیل تلك المرأة التی 
أمرہ بتزویجھا إیاہ لا یجوزء وفیہ : إذا وکلە ان یزوجہ امرأة بعینھا ثم إِن الم وکل تزوج 
تلك المرأة بنفسه ثم طلقھا ثم زوجھا الوکیل إیاہ لم یجز ٤‏ و کذلك لو أمرہ اُن یشتری 
له عبدا بعینه ئم اشتراہ الأمر بنفسه ثم باعه ثم اشتراہ الماًمور للامر لم یجز . 








الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ۳- کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل :٥١عزل‏ الوکیل وحروجہ ..ج:٢٥‏ 

۰ -۔-۔ وفی السخاقی: ولو وکلە بأن یزوحه امرأۃ بعیٹھاء ئم 
تزوجھا الم کل بنفسه یکون ذلك عزلا للوکیل عن ال وکالة ء حتی لو أبانھا بعد 
النزوج لم یکن للوکیل اُن یزوجھا إباہء وھذا بخلاف ما لو تزوجھا الوکیل ودحل 
بھا ثم أُہانھا ثم انقضت عدتھا ثم زوجھا إیاہ جاز ء ولو ‏ وکلە بن یزوجہ امرأة بعینھا 
فإذا لھا زوج فمات عنھا أُو طلقھا وانقضت عدتھا ثم زوجھا إیاہ الوکیل جازء ولو 
أن الم و کل تزوج ذات محرم منھا أو اأربعا سواھا حرج ال وکیل عن ال وکالة ء ولو ان 
المو کل قال : إِن تزوجتھا فھی طالق فلیس ھذا یإححراج من ال وکالة . م : ولو أمرہ ان 
یشتری لە عبدا بعینە تم اشتراہ الأامر بنفسه ثم باعه ثم اشتراہ المأمور لم یجز. 

۱- وفی المنقی : وکل رجلا ان یزوجہ امرأۃ بعینھا ثم ارتدت المرأَ 
ثم أأسلمت فزوجھا الوکیل منه جاز وفی المنتقی: اأیضا: بطریق الاستشھاد وقال:لا یجوز. 

۲- وفی الأصل: وکلت المرأة رجلا أن یزوجھامن رجل ثم ان 
المرأۃ تزوحت بنفسھا فقد حرج الوکیل عن ال وکالة علم أُو لم یعلم, ‏ و کذلك لو 
ارتدت و لحقت بدار الحرب أو لم تلحق ء وفی القدوری : ال و کیل علی وکالتہ 
حتی تموت أُو تلحق بدار الحرب . 

۳ - وفی وکالة المنتقی : إذا وکلە ان یھب عبدہ ثم إن الموکل 
وھبه بنفسه ثم رجع فی ھبة لم یکن للوکیل ان یھب مرة أخری قال محمد: ولا یشبہ 
ھذا البیع یرید بە علی ظاھر الروایةء فإنه علی ظاھر الروایة إذا رد العبد علی الم وکل 
بالعیب بقضاءء فللوکیل ان یییعه وفی الصغری: ولو وکل کل واحد من رجلین 
بییعه ء فباعه اأحدھما فرد عليه بعیب فلکل واحد منھما ان یبیعهء وروی ابن سماعة 
عن أَبی یوسف أنە إذا باعه الم وکل ورد عليه بعیب لیس لل وکیل ان بییعه . 

٤۹۶ھ‏ وف الکافی : وإن کان الم کل امرأة فارتدت فال وکیل 
علی وکالته حتی تموت أو تلحق بدار الحرب . 

٥‏ س۔ و فی السغناقی :ذکرفی المبسوط تو کیل المرتدة 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ۳- کتاب ال وکالة ۷ الفصل ٥:‏ ١عزل‏ الوکیل ومحروجہ ..ج:٢٥‏ 
بالتصرفات التی تملك مباشرتھا بنفسھا صحیح ‏ وکلت بذلك مرتدة مثلھا او 
مسلماء وكکذلك لو کان توکیل الوکیل قبل ردتھا تبقی بعد الردة إلا اُن یوکل 
بالتزویج وھی مرتدة فذلك باطل ء حتی لو زوجھا الوکیل فی حال ردتھالم یجز 
وإن لم یزوجھا حتی أسلمت ثم زوجھا جازء بخلاف ما إذا کان الت وکیل فی حال 
إسلامھا ئم ارتدت ثم أُسلمت فزوجھا لم یجز . 

۶٦‏ - ع : وفی الجامع الأصغر: رحل ‏ وکل رجلا ان یزوج فلانة 
فذھهب الوکیل فبدا لە أُن یزوجھا لنفسه ففعل ووطیھا ومضی علی ذلك زمان 
وجاء ت بالأولاد ٹم طلقھا وانقضت عدتھا فزوجھا من الم وکل فالعقد جائز . 

۷ھ وإذا و کل الرجل رجلا ببیع أو شراء أو ما اُشبہ ذلك ثم ارتد 
الم و کل فال وکالة موقوفة عند أبی حنیفة إِن اُسلم الم وکل نفذت وإن قتل أو لحق 
بدار الحرب بطلت ء وعندھما ال وکالة ناقدة ء وفی الزاد : اُماعند صاحبيه فھو علی 
وکالته مالم یمت أو یقتل أو یحکم بلحاق . 

۸ ۔ وفی الینابیع : ولو ارتد الم وکل ولحق بدار الحرب ٹم رحع 
مسلمالمتعد ال وکالةفی المشھور من الروایات, وعن محمد أُنھا تعود 
وفی الفتاوی العتابیة: و کہذا الوکیل ارتد ولحق تم عاد مسلما لا تعود ال وکالة عند 
أبی یوسف ‏ وعن محمد روایتان ء وفی السغناقی فی المبسوط : وإن لحق ال وکیل 
بدار الحرب مرتدا فانه یخرج عن ال وکالة عندھم جمیعا ما لم یقض القاضی 
بلحاقه وإذا باع الم وکل العبد بنفسه ولم یعلم الوکیل بیع الم وکل فباعه ال وکیل 
وقبض الشمن وهملك فی یدہ فالمشتری یرجع علی الوکیل بالشمن ‏ و للوکیل ان 
یرحع علی الم وکل بذلك ء وکذلك لو دبرہ الم وکل أو استحق أو وجد حرا کان 
للوکیل ان یرحع عليه ء وکذلك لو عزل الم وکل ال وکیل ولم یعلم بە ال وکیل حتی 
باع العبد ء وباقی المسألة بحالھا فللوکیل ان یرجع علی الم وکل . 

۹ - وفی نوادرعیسی بن أبان: عن محمد رجل أمر رجلااُن 
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یھهدم دارہ ثم أن الأمر باع الدار ٹم ھدمھا المأمور قبل التسلیم ولم یعلم بیع الامر 
قال للمشتری أُن یضمن الھادم قیمة البناء ولا یرحع المأمور علی الامر بما یغرم ء 
وھذہ الروایة مخالف للروایة فی المسائل المتقدمة . 

۰ - ولو وکل رجلا بقبض دین لە علی رجل ثم ان الم وکل وهب 
لدین من المدیون والوکیل لا یعلم ء فقبض الوکیل المال وهلك فی یدہ کان للمویون 
أُن یاأحد به الم وکلء ولا ضمان علی الوکیل و إذا أمر الرحل رجلا ببیع عبد لەء ثم 
مات العبد او مات الامر ولم یعلم بە الوکیل فباع وقبض الثمن وهلك عندہ ضمن 
لوکیل الئمن ولم یرجع علی الأمر إِن کان العبد قد مات ولا وفاء لە فی ترکة الم وکل. 

۱ - وفی الفتاوی الخلاصة : وال و کیل ببیع العین إذا أنکر قبض 
لعین أو أنکر الوکیل وعلم الم و کل إِنکارہ ثم أُقر فباع لا یصح . 

۲ - وفی الکافی : وتبطل ال وکالة بافتراق الشریکین وعجز 
لم وکل لو کان مکاتبا وحجرہ لو کان مأذوناء وفی المضمرات: قیل معناہ اُن 
یشت رکا ش رکة عنان أو مفاوضة ثم و کل أحد الشریکین الثالث ہ و إذا کان الت وکیل 
بالتقاضی أو بقضاء الدین لا پیطل بالحجر والعجز ولا فرق بین العلم وعدمه . 

٣‏ -- وفی السغناقی: ھذا فیمالم یلە الوکیل بنفسه ء أما فی الذی 
ولیە ال وکیل بنفسە فی المفاوضة فلا تبطل ال وکالة بالافتراق ء لأنه ذکرفی 
المبسوط وإذا وکل أحد المفاوضین وکیلا بشئ هو وليە تم تفرقا واقتسما 
واشھداعلی أُنه لا ش رکة بینھا ثم اأمضی الوکیل ما وکل بە وھو یعلم أو لا یعلم 
جاز ذلك علیھماء وإذا وکل اأحد شریکی العنان ‏ وکیلا ببیع شی من ش رکتھما جاز 
عليه وعلی صاحبه استحسانا ء العبد المأذون لە لو و کل وکیلا بالبیع أو الشراء او 
بخصومة فی شئ ولم یلە ئم حجر عليه مولاہ بطلت وکالة ال وکیل فإن أُذن لە فی 
ااكجارۃ لم یکن الوکیل وکیلا فی ذلك ء وأما لو احرج المولی وکیل العبد المأذون 
فلیس ذلك بشئ ء سواء کان علی العبد دین أو لم یکن ء 
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٤‏ ن-: وفی الکافی : إذا وکل ار بشئ ثم تصرف بنفسه فیما 
وکل بە بطلت ال وکالة ویندرج تحت ھذا اللفظ ما لو وکلە باعتاق عبدہ او 
بکتابتہ او بتزویج امرأة أو بشراء شئ أو بطلاق أو بخلع أو ببیع عبدہ فاعتق أو 
کاتب أو تزوج أو اشتری أُو طلق ثلاثا او وامدۃ ومضت عدتھا أو خالعھا أو باع 
بنفسەء ولو تزوجھا بنفسه وأُبانھا لم یکن للوکیل ان یزوجھا منەہ بخلاف ما لو 
تزوجھا ال و کیل وأُبانھا حیث یکون لە ان یزوج للم وکل ولو رد عليه بقضاء عاد 
لوکیل علی وکالتہ فی ظاہر الروایة ء وعن أبی یوسف انە لیس لل وکیل ان یییعه . 

۵٥‏ - مم :وفی طلاق الأصل إذا وکل الرجل رجلا أن یطلق 
مرأنہہ ثم طلق الزوج بنفسه قبل طلاق الوکیل فھذا لا یکون عزلا للوکیل ء ویقع 
طلاق ال و کیل علیھا انیا ما دامت فی العدة وبعد ما انقضت العدة لا یقع طلاق 
لوکیل علیھا تزوجھا الزوج أو لم یتزوجھا . 

٦‏ تھے وفی اخحر وکالة شرح القدوری إذا وکل الرجل غیرہ 
بالطلاق ء تم طلق الم وکل بنفسە حرج الوکیل من ال وکالة قال ثُمة : وھذامحمول 
علی أُن الم وکل طلق ثلاثا وانقضت العدة ء وکذلك لو قال لە اخلعھا ٹم خلعھا الامر 
خرج الوکیل عن ال وکالة ء وفی السغناقی: وذ کر فی المبسوط: وإن ‏ وکلہ ان یطلقھا 
ٹم طلقھا الزوج أو حلعھا فإن طلاق الوکیل یقع علیھا ما دامت فی العدة وإن 
انقضت عدتھا لم یقع طلاق ال وکیل علیھا بعد ذلك ء وكذلك إن تزوجھا بعد ذلك ء 
وعلی ھذا لو ارتدت أو ارتد الزو ج فطلاق الوکیل یقع علیھا فی العدة وإن لحق بدار 
الحرب مرتدا فذلك بمنزلة موته فلا یقع علیھا طلاق ال وکیل بعد ذلك . 

۷ - وفی الفتاوی الخلاصة : ولو و کل رجلا بأن یطلق امرأتہء 
شم طلق هو وانقضت عدتھا ثم تزوجھا ثم طلقھا الوکیل لا یقع ولو کان الطلاق 
واحدة والعدة قائمة فال وکالة علی حالھا ۔ 

۸ ع : وإذا وکل رجلا ببیع دارلە فبنی فیھا بناء فھو رحوع 
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عن ال وکالة فی قول ابی حنیفة ومحمد وإن جصعھا فلیس برجوع استحسانا 
وفی الذخیرة : وذ کر مسئلة البناء فی موضع آخر بعلاف ھذا . 

۹ - م : قال محمد: والوصیة عندی نظیر ال وکالة ء وإذا وکل 
بیع اُرضه ثم غرس فیھا نخلا او آشجارا فھو رحوع عن الوکالة ولو زرع فیھا زرعا 
فلیس برجوع عن ال وکالة ء وفی الذخیرۃ: وللوکیل أُن یبیع الأرض دون الزرع ۔م : 
ولو امرہ بشراء دار وھی أرض بیضاء فبنیت فاشتراها ال وکیل لم یجز علی الامر؛ 
ولو کانت مبنیة فزاد فیھا حائطا أو حصعھا وطینھا فھو جائزء وفی الظھیریة:علی 
الامرء م : وکذلك ال وکالة بالبیع فی هذہ الدار . 

۰ دھ وفی نوادر ابراھیم عن محمد : إذا مر رجلا ان یشتری لە 
أُرضا بیضاء فبنی فیھا صاحبھا ثم اشتراھا المأمور قال: البناء لل وکیل والأرض للامر 
بحصتھاء ولو قال: اشترلی ھذہ الأرض البیضاء أو ھذا القراح أو قال : بعه ٹم غرس 
نخلاأو اتخذ ھماما او بستانالم یجز علی الامر فیه بیع ولا شراء وکذلك ان 
زرعت ولو کان بستانا فزید فیه فالبیع والشراء فی ھذا جائز علی الأمر ء ولو أمرہ 
بشراء حنطة بعینھا او ببیعھا وطحنت بطلت ال وکالة . 

۱ - ولو أمرہ بشراء لبن حلیب فاشتراہ بعد ما حمض لم یجز إِذا 
کان سمی الآمر ھذا اللبن الحلیب ء وإِن لم یکن سمی لە الحلیب جاز شراء ٥ء‏ 
وکذا السمك الطری فملح لم یجز شراءہ إذا سمی الطری ویجوز بیعه . 

۲ ولو أمرہ بشراء سویق بعینه فلت بسمن أو زیت أو بعسل أو 
سکر لم یجز الشراء علی الأمر والبیع یجوز ولو أمرہ بشراء سمسم بعینہ فربی بعد 
ذلك بنفسج أو خیری لم یجز الشراء والبیع یجوز . 

۳ ھ ولو أمرہ بشراء ثوب أأبیض بعینه فصبغ لم یجز الشراء علی 
الامر والبیع ییجوزء وکذلك إذا لم ینسبه إلی البیاض فی الأمر ولکن أشار إليه ئم 
صبغ بعد ذلك یجوز البیع ولا یجوز الشراء . 
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۹٤‏ وإذا وکلە ببیع وصیفة أُو شرائھا فصارت عجوزا فباعھا 
بعد ذلك أو اشتراھا یجوز و كذلك الحمل والجدی إِذا کبرا فی البیع والشراء 
هذہ الحملة من المنتقی ء وفی البقالی: أنە لا یج وز البیع والشراء فی الحمل 

٠٢۳۵‏ :-- وفی الزیادات: علی نحو ما ذ کر فی المنتقیء ولو ‏ وکلە ببیع 
الکفری الذی فی نخیلە أو بشراء الکفری الذی فی نخیل فلان فصار الکفری بسرا أو 
رطبا أو تمرا بطلت ال وکالةء فکذلك البسر إذا صار رطبا بطلت ال وکالة فی البیع 
والشراءء و كذلك العنب إِذا صار زبیبا بطلت ال وکالة فی البیع والشراءء و إذا صار 
بعض البسر رطبا بطلت ال وکالة فیما صار رطبا فی البیع والشراءء ولم یبطل فیما بقی 
بسرا إلا إذا کان الذی صار رطبا شیا قلیلا کرطبین أو ثلائة فحینئذ تبقی ال وکالة فی 
الکل والرطب إِذا صار تمرا تبطل ال وکالة فی البیع و الشراء استحساناء بعلاف العنب 
إذا صار زبیبا والبسر الصغیر إذا أکبر تبطل ال وکالة فی البیع والشراء والله اعلم ‏ 


الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ - کناب ال وکالة ۲۲٢‏ الفصل:١٦١جمع‏ الو کیل بین ما امرہ بە.ج ١٢:‏ 


الفصل السادس عمشرفی جمع الوکیل بین ما أمرہ بە وبین غیرہ 
وفی جمعہ بین ما أمر بە من جھة شخصین فی العقد وفی الزیادة من الوکیل 

٦<۵۹ۃ-‏ قال فی نوادر المعلی عن أبی یوسف : رجل أمر رجلا ان 
یشتری له نصف دار بعیٹھا ء فاشتری لە نصفھا بمائة تم إن المامور اشتری الدار 
کلھا للآمر من البائع بمائة وحمسین فإن الدار بین الماأمور وبین الامر نصفین 
نصف للامر بخمسة وسبعین ء ونصفھا للمامور بمثل ذلك . 

۷ ۱ وفی نوادرابن سماعةعن محمد رجل دفع إلی رجل عبداً 
وأمرہ أُن یشتری لە بە جاریة بعینھا ءفاشتری الماأمور بە تلك الجاریة وجاریة أحری 
معھا وقیمة الجاریتین علی السواء قال : إِن اُجاز الامر ما صنع المأمور کانت الجاریة 
التی أمر بشرائھا للامر ء والأحری للماأمور ء وعلی الماًمور نصف قیمة العبد للامر فإن 
لم یجز الامر ما صنع الماأمور من ذلك بطل بیع الحاریة التی لم یأمر بشراٹھاء وکان 
بائع الجاریتین بالخیار إن شاء سلم الجاریة التی أمر بشراٹھا للامر وأخذ نصف العبد 
وإن شاء نقض العقد فیھا ء وذکر ھذہ المسألة فی المنتقی وفرع عليه تفریعا . 

۵۸ ولو کان المأمور اشتری الجاریة التی أمر بشرائھا بالعبد 
کما أأمر ء ثم أن البائع الجاریة زاد فی المبیع بعد ذلك جاریة أآخری قیمتھا مثل 
قیمت الأولی وقبل المآًمور ذلك فذلك جائز والعبد سالم لبائع الجاریتین ء 
والجاریة الأولی للامر والزیادۃ للمأمور ء وعلی المأمور نصف قیمة العبد للامر و 
لا خیار للامر فی شئ من ذلك ء وعلی ھذا إذا دفع إلی رجل الف درھم وأمرہ ان 
یشتری لهە بھا کرا من طعام فاشتری لە بالألف کرا کما أمربہ م ان المشتری زاد للبائع 
فی الثمن حمسین درھما علی أُن زادہ البائع کرا احر من الطعام فالکر الأول للامر والکر 
الزیادة للمشتری ء ویضمن للامر حمسة وعشرین درھماء وفی الفتاوی العتابیة: وضمن 


الفتاوی التاتارحانیة ٥٣‏ - کتناب ال وکالة 0 الفصل:٦١جمع‏ ال وکیل بین ما امرہ بج:٢۱‏ 
خمسا وعشرین درھما ء سوی الخمسین والکر المبیع للآمر بخمس و سبعین . م‌ 
فان کان المشتری زاد للبائع مائتی درھم علی إِن زادہ البائع کرا آخر من الطعام 
فالکر الأول للامر والکر الزیادة للمشتری وھو متطوع فیما زاد من الثمن ولا یرجع 
علی الامر بشئ مما زاد ء وقد ذکر فی بعض مسائل الزیادات فی فصل الت وکیل 
بالبیع وفی فصل الت وکیل بالشراء . 

۹۶ے وفی نوادر هشام: قال سمعت محمدا یقول :فی رجل أمرہ 
رجحل ان یشتری لە وبا بعشرۃ دراھم ء وسمی نوعه وصفت ء ورجل اخر أمرہ بمٹل 
ذلك ء فاشتری المأمور ثوبین صفقة واحدة بعشرین درھماء قال إِن لم ینو حین 
اشتری ان هذا لفلان وھذا لفلان فالشراء لنفسه ء وإن نوی ان هذا لفلان وھذا لفلان 
یقسم الثمن علی قیمتھما فان أصاب کل ثوب عشرة فھو جائز ء وإِن أصاب اُحدھما 
اکثر من عشرة وأصاب الآخر أقل من عشرة فالذی أصابهہ اکٹر من عشرة لا یلزم الأمر 
والذی أصابہ أقل من عشرة یلزم الآمر إن کان لا یصاب بعشرة خیرا منە . 

۰ وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو أمرہ ان یشتری مذا العبد 
بخمسمائة فاشتراہ مع عبد آخر بألف لم یجز عندہ ء وعندھما یجوز إذا کان 
حصتہ مثٹل قیمتەء ‏ وکذالو أمرہ بیع عبدہ فباعه مع عبد نفسەء إن سمی الامر 
الثمن لم یجز عندہ ء وعندھما یجوز إذا کان حصته مثل المسمی وإن لم یسم شیئا 
جاز عندہ مطلقا ء وعندھما یجوز إذا کان حصته مثل قیمته . 

۷(۱ :- وعن أبی حنیفة إذا أُمرہ بشراء کر بمائة فاشتری کرین 
بمائة یلزم الأمر کر بخمسین والآخر للوکیل بخمسین ء وعن أبی یوسف الکل 
للامر بمائة بخلاف ما إذا أمرہ ان یشتری وبا ھرویا فاشتری توبین لا یجوز 
عندھما ء ولو کان الثوب بعینە فاشتراہ مع آخر یلزمه حصتہ و کذا الکر بعینه . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۶٤٤٣‏ الفصل: ۱۷ وکیل الاب والوصی.. ج:٢١‏ 


الفصل السابع عمعشرفی وکیل الأأب والوصی فی أمور الیتیم 


7۲ - قال محمد : الأب إٰذا وکل رجلا ببیع شی لابنہ الصغیر أُو 
بشراء شئ لە أو بالخصومة لە فھو جائزء وإن کان الأب فی معنی الوکیل 
بالتصرف فی مال الصغیر ء والحواب فی وصی الأب إذا وکل غیرہ بش من اُمور 
الیتیسم نظیر الحواب فی الب لکون الوصی قائما مقام الأب ء فان بلغ الصبی قبل 
ان یصنع الوکیل شیا من ذلك انعزل ال وکیل عن ال وکالة . 

۳ - وکیل الب و وکیل الوصی علی السواءء وھذا بخلاف ما لو 
أُذن الأب والوصی لعبد الصغیر فی التحارۃ ثم بلغ الصبی فإنه لا ینحجر العبدء وفی 
السراجیة : یجوز لوصی الیتیم ان ی وکل بکل ما یجوز أن یفعله بنفسه فی أمر الیتیم . 

۶٤‏ - وفی الفتاوی الغیاثیة: ولو أُذن الأب للصغیرین, ٹم وکل 
رجل بأن یشتری لاحدھما من الآاخر جازء ولو قال بع عبدی من ابنی لم یجز إِلا ان 
یکون الأب حاضرافیقبل عن الابن ‏ او یکون الابن لە عبارة فیقبل ء وقد علم 
بالامر والظاھر أنە لا یشترط العلم إذا ثبت الاذن فی ضمن تصرف اخر أما إذا کان 
الاذن مقصوداً یشترط لصحتہ العلم . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٥‏ الفصل:۸ا الاختلاف بین الوکیل والموکل ج ۱٢:‏ 


الفصل الثامن عمشر فی الاختلاف الواقع بین الوکیل والموکل 

۵٥‏ ھ قال محمد فی الجامع الصغیر : فی رجل یقول لرجل 
أمرتك ان تبیع عبدی بالنقد فبعته بالنسئیة ء وقال المأمور: بل أمرتنی 
بالبیعء ولم تقل شیٹا فالقول قول الأمر . 

٦ھ‏ وفی المنتقی: ابن سماعة فی نوادرہ عن محمد إِذا قال لغیرہ: 
أمرتك اُن تبیع عبدی علی أنی فی بالخیار ء وقال الماأمور: لم تأمرنی ان اشترط لك 
لخیار فالقول قول الماأمور ء وکذلك لو قال : أمرتك أُن تبیع بیعا فاسدا . 

۷ - قال فی الجامع أیضا: وإذا دفع إلی رجل اُلف درھم ء وقال 
شترلی بھا جاریة فاشتری ء فقال الامر اشتریتھا بخمسمائة ء وقال المأمور: اشتریتھا 
بالفء فالقول قول المأمورء وقالوا ھذا إذا کانت الجاریة تساوی الفا فأما اذا کانت 
لجاریة تساوی خمسماأة لا یقبل قول المأمور علی الأمر؛ وفی الکافی: فالقول للامرءم : 
وإن لم یکن دفع الألف إلیه وباقی المسألة بحالھا ء فالقول قول الأمرہ وتلزم الجاریة 
لمأُمورء وقوله فی الکتاب وتلزم الجاریة المامور یعنی بعد ما تحالفا ء فإاٰذا تحالفا 
فالقاضی یفسخ العقد إذا طلبا أُو طلب احدھما ء وعند ذلك تلزم الحاریة المأمور . 

۸ - وفی جامع الفتاوی : إذاقال الم وکل : أمرتك أُن تبیع بألف 
درم ء فقال المامورہ لم تسم شیا ء فالقول قول الأمر . م: ولو وکلە ان یشتری لە 
جاریة بعینھا فاشتراہا ء ثم وقع الاحتلاف بین الوکیل وبین الامر ء فقال الوکیل: اُمرتتی 
بالشراء بألف وقد اشتریتھا بألف کما أمرتنی ء وقال الآمر : أمرتك بالشراء بخمسمائةء 
وقد اشتریتھا بألف ء فصرتٌ مشتریا لنفسك ٠‏ فالقول قول الم وکل ولا یتحالفان . 

۹ -۔ وفی الکافی: ولو ‏ وکلە بشراء ھذا العبد ء ولم یسم لە تمنا 
فاشتراہ ء فقال المامور : اشتریته باألفء وصدق البائع المامور ء وقال الامر اشتریتہ 





۹ اُخرج البیھقی فی سننه عن أبی الزناد عن الفقھاء الذین ینتھی إلی قولھم 
من أُھل المدینة کانوا یقولون : إذا تبایع الرجلان بالبیع ء واختلفا فی الثمن احتلفا 4> 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة )٦‏ الفصل:۸/ الاختلاف بین الوکیل والموکل ج ١٢:‏ 
بخمسمائة تحالفاء لأنھما اختلفا فی مقدار الٹمن ء وھو اختیار الشیخ أبی منصورء 
وقیل : لا یتحالفان ء وو اختیار الفقيه ابی جعفر وکان الاأول هو الصحیح . 

۰ھ وف الجامع الصغیر : رجل أمر رجلا بأن یشتری لە جاریة 
بألف درهےمء ونقد الألف فاشتری حاریة ء فقال الأمر : اشتریتھا بخسمائة ء وقال 
المأمور: اشتریتھا بألف ء فان کان قیمه الجاریة ألفا فالقول قول المأمورہ وإن 
کانت قیمتھا محمسمائة یلزمھا علی المأمورہ لأنه حالف أمرہ ء وإن لم یکن الثمن 
منقودا أو اختلفا فالقول قول الأمر مع یمین ء ویلزم الجاریة علی المأمور ء أما إِذا 
کانت قیمتھاخمسمائۂة فلا یشکل ؛ لأنه حالف أمرہ ء وأما إذا کان قیمتھا ألف 
درھےم فمعناہ أنھما یتحالفان ء وإذا حلفا یلزم الجاریة علی المأمور ولا یحجب علی 
الم وکل شۓ: وذ کر ھذہ المسألة فی اخر الباب ء وقال القول المأمور مع یمینہہ 
ویلزم الجاریة علی المامور ء وقال الشیخ الامام ابو منصور الماتریدی : یجب 
التحالف ھنا أیضا ء وھذا هو الصحیح . 

(١‏ - عم : وفی المنتقی: ال وکیل بشراء عبد بعینه بألف إذا اشتری 
ذلك العبد ء فقال الامر : اشتریته بخمسمائۂة ء وقال المأمور : اشتریته بألف فالقول 
قولالوکیل ء ولو لم یکن أمرہ بشراء عبد بعینه فالقول قول الامر ء قال محمد : وأما 
نحن فتوی ان یلزم الم وکل فی الذی بعینە والذی بغیر عینه إذا اشتراہ بما یتغابن 
الساس فیه وأما البینة فالبینة بینة ال وکیل فی ظاھر الروایة ء والبینة بینة الم وکل فی 
روایة ابن سماعة عن محمد . 

۲ء ء۔۔ وإذا وکل رجل بشراءعبد هندی بکذا فاشتری الوکیل 
عبداهندیا کما أمرہ بە ء وجاء بالعبد الی الم و کل وقال الم و کل : ھذاعبدی وقد 
کان فلان غصبے منی وقال الوکیل ء ھذاعبد فلان وقد اشتریته لك فھذا علی 
وجھین إِن کان الثمن مدفوعا إلی ال وکیل یقبل قول الم وکل والقول قوله فی ان 
ہے جمیعاءفأیھما نکل لزمہ القضاء ء فان حلفا جمیعا کان القول ما قال البائع ء وحیر 
المبتاع إن شاء بذلك الثمن ء وإن شاء ترك . السنن الکبری للبیھقی ء البیوع ء باب اختلاف 
المتبایعین . ۲۳٦/۸‏ برقم ۱۰۹٦٦‏ . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل:۱۸ الاختلاف بین الوکیل والم وکل ج ٢٢:‏ 
لا یکون للوکیل حتی الرحوع عليه بالثمن ما لم یقم البینة علی ما ادعاہ ء وإن أُقام 
لم وکل بین اُن العبد عبدہ فبینة ال وکیل اولی . 

۳ ھ وفی الکافی: وأن أمر رجلا بشراء عبد بألف فقال الماأمور: 
شتریت لك عبدا ء وقال الامر: اشتریت لنفسك فالقول للامر فان دفع الثمن إليه 
فللمامور ء وھذہ المسألة علی ثمانیة أُوجه لأنہ إما ان یکون مأمورا بشراء عبد بعینہ 
و بغیر عینه ‏ وکل وجه علی وجھین : إما ان یکون الثمن منقودا أُولاء ‏ وکل وجه علی 
وجھین : إما أُن یکون العبد حیا حین أُحبر الوکیل بالشراء او میتا فان کان مأمورا 
بشراء عبد بعینہ فان أُحبر عن شرائہ والعبد حی فالقول للماأمور إجماعا منقودا کان 
الشمن أُو غیر منقود ء وإن کان العبد میتا حین أُخبر فقال: ھلك عندی بعد الشراء 
وأنکرہ الم وکل فان کان الثمن غیو منقود فالقول للامر وإن کان الثمن منقودا 
فالقول المأمور مع یمینە ء وإن کان العبد بغیر عینه فان کان حیا فقال الماأمور : 
شتریته لك ء وقال الامر : لا بل هو عبدك فان کان المن منقودا فالقول للمامور وإن 
لم یکن الثمن منقودا فکذلك عند ابی یوسف و محمد ء وعند أبی حنیفة القول قول 
لامر ء وإن کان میتا فان لم یکن الثمن منقودا فالقول للماأمور . 

٥٤‏ - وفی جامع الفتاوی: الوکیل بشراء الغلام إذا قال : قضیت 
لثمن من مالی ء فقال الم و کل : لا بل أدیت إليیك الدراھم فالقول قول الم وکل . 

٥ػ۵‏ - -عھ : وفی فتاوی ابی اللیثٹ : رجل وکل رجلا ان یشتری لە 
أحاہ فاشتراہ الو کیل وجاء بە فقال الم وکل : ھذا لیس بأحی وقال الوکیل : لا بل 
ھذا اأحوك فالقول للم وکل مع الیمین ویلزم العبد ال وکیل ویعتق عليه باقرارہ . 

۵۹ ووفی المنتقی: دفع إلی رجل ألف درھم وأمرہ ان یشتری لە 
بھا عبدا فجاء بالعبد وقال : اشتریته من ھذا بألف درھم وقال الأمر : لم تشترہ وقد 
أخرجتك من ال وکالة فلا تشترلی شیا فالقول قول المأمور ء وکذلك لو قال: قد 
اشتریت لك بالألف عبدا من رجل ولم یسمه ولم ینسبه إِلی أمر یعرف ء وقال لە 
الامر : لم تشترلی شیا وقد أحرجتك من ال وکالة فلا تشتر لی شیا کان حارجا من 
الوکالة ولا یصدق علی ان یقر لرجل بعینه بعد هذا ۔ 








الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ۸ الفصل:۱۸ الاختلاف بین الوکیل والم وکل ج ۱٢:‏ 
۷ - وف أیضا : قال محمد : امرأة وکلت رجلا ان یزوجھا من 

شاءفجاء من الغد وقال: قد زوجتك من ھذا الرجل امس ء وصدقه ذلك الرحل 

وقالت المرأة : ما زوجتنی ولا تزوجنی من أحد لا یصدق الوکیل فی ذلك . 

۸ - وفی نوادر ابن سماعة عن بی یوسف: فی رجل قال: اشتریت 
هذا العبد بألف درھم من مال فلان فقال فلان : انا أمرتك بذلك ء وقال المقر : ما أمرتتی 
ولکن غصبتك الألف واشتریت بھا ھذا العبد فالقول قول صاحب الألف قال : أرأیت 
لو اُودعه قفیز دقیق فخبزہ فقال : انا أمرتك بخبزہ اما کان القول قوله . 

۹ - وفی المنتقی عن محمد : رجل أمر رجلا بیع دارہ فقال 
المًمور: بعتھا بکذا وقبضت الثمن وضاع ولم یکن الامر دفع الدار إليه ء وقال الامر: 
لم تقبض الٹمن فالقول قول الآمر فان کان دفعھا إليه فالقول قول الماأمورہ وعن أأبی 
یوسف مثل هذا فی العبد أمر صاحبه رجلا لیبیعه ودفع العبد إِليه فقال المامور: بعت 
فلانا بکذا وقبضت الثمن وصدقہ فلان ‏ وکذبه الامر فالوکیل مصدق علی ذلك إلا 
فی تضمین الأمر الثمن بعیبء أُو استحقاق ء ولو لم یکن صاحب العبد دفع العبد إِليه 
وباقی المسألة بحالھا لم یصدق الوکیل ولم ینفذ البیع فی العبد بعد ان یحلف الآمر 
علی البیع ء وھلاك الثمن علی العلم وعلی وصول الثمن إليه علی البتات . 

۰ ھھ وفی نوادر هشام عن محمد : رجل قال لغیرہ: ان فلانا قال 
لی : أقرضك ألف درهم وقد ‏ وکلتك بقبضھا منە لی ء وقال الوکیل بعد ذلك: 
قبضت وصدقہ المقرض وکذبھما الم وکل فی ذلك فالقول قول الم وکل ء قال 
ہشام : سمعت محمد ایقول فی رجل لە علی رجل ألف درھم فقال : من لە الألف 
لمن عليه؟ ادفعھا إلی فلان تم قال من لە بعد ذلك : لا تدفعھا اليه فقال : من عليه 
قد کنت دفعته إلیه وصدقه المدفوع اليه فھو جائز والغریم برئ . 

(۱ذ- وفی المنتقی : أمر رجلا أن یبیع عبدہ ودفع العبد إليه تم وجد 
العبد فی یدی رجل فقال الوکیل : بعته منه وصدقه الذی فی یدیە ‏ وکذبھما الم وکل فله 
ان یأحذ العبد ولا یصدق علی اُن یضمن الوکیل إن ھلك بعد ذلك فی ید الرحل ۔ 

۲ھ وإذا وکل الرجل رجلا بیع عبد لە فقال الامر: قد أحرجتك 
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من ال و کالة فقال ال وکیا: قد بعته اُمس لم یصدق الوکیل وقد حرج الوکیل عن 
الوکالة قالوا ھذا إذا کان الشی قائما بعینه فاما اذا کان ھالکا فالقول قول الوکیل . 
۳ ونظیر ھهمذاماقال محمد فی کتاب الاقرار وغیرہ : ان 
ال وکیل بالبیع إذا ادعی أأنە کان باع بعد موت الم وکل وأنکرت الورثة ذلك قال: 
إِنذ کان الشئ قائما فالقول قول الورثة ء وإن کان ھالکا فالقول قول الوکیل ء 
وکما ان الوکیل ینعزل بعزل الم وکل ینعزل بموتەء وکل جواب ذکر فی الموت 
یکون ذلك ھنا ء وفی الخانیة : ولو أقر الو کیل أُولا بالبیع للانسان بعینه فقال الامر: 
قد أحرجتك عن ال وکالة جاز البیع ویقبل قول الوکیل إذا ادعی المشتری ذلك . 
٤۹۶ھ‏ وفی الفتاوی الغیاثیة: ولو عزل فقال : بعت ودفعت الٹثمن 
إلیك او ھلك عندی صدق ولا یصدق فی الرحوع علی الام إذا رد عليه بالعیب . 
٥2۵۶ھ‏ وفی الفتاوی الخلاصة : ولو اختلفا فی اشتراط الرھن 
والکفالة وت رکە ءالقول قول الم وکل ٠‏ وکذا لو قال : أمرتك بغیر ھذا الثمن القول 
قول الم وکل ال و کیل ببیع العبد إذا قال : بعته من ھذا وقبضت الٹمن ء وھلك فی 
یدی وادعاہ المشتری صح فان مات الآمر فقال : ورلتہ لم تبع ء وقال الوکیل : بعتہ 
وقہضت الشمن وھهملك وصدقہ المشتری صح فإن کان العبد ھالکا فالقول قول 
الوکیل استحسانا ء وإن کان قائما لا یصدق إِلا ببینة تعود علی البیع فی حیاة الأمر . 
٦‏ ھ- وفی الجامع الکبیر : ذ کر المسٔألة علی التفصیل قال 
المأمورء یبیع العبد بعد قبضھا إذا قال: بعتھا وقبضت الثمن وسلمتھا إلی المالك 
فھهلك عندی قبل قوله فی براءة ذمة المشتری ء فان وجد المشتری بە عیبا فردہ لا 
شی علی الآمر ء ولکن تباع الجاریة ویوفی من المشتری والنقصان علی الوکیل 
فان فضل شےء فھو للامر ء وإن کان الامر لم یدفع الحاریة إِلی المأمور وادعی 
المأمور أنە باعھا وقبض الثمن وھلك ٠‏ أودفع إلی الأمر وأنکر المالك لە حبس 
المبیىع حتی یستوفی الثمن ء ویقال للمشتری : إن شغت فادفع الٹمن ألفا احر وإن 
شت فانقض ء والوصی إٍذا أقر بالبیع وقبض الثمن وأدرك الیتیم فأنکر البیع او قبض 
الئمن خاصة فھو مصدق فی حق البراء ة دون الأامر . 
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۷ھ وفی الصغری: ال و کیل بالبیع إذا لم یسلم المبیع إِليه حتی 
قال : بعته من هذا الرحل وقبض الأمر الشمن منە ء او قال : قبضتہ فدفعتہ الی الامر أو 
قال : ھلك عندی وکذبە الم وکل فی البیع وقبض الٹمن ء أو فی قبض الٹمن وحدہ 
صدق الوکیل فی البیع ء دون قبض الٹمن فی حق الم و کل فان شاء المشتری نقد 
لثمن ثانیا وقبض منە المبیع ء وإن شاء فسخ البیع ولە الثمن علی الوکیل فی 
لحالین جمیعا إلا فی قولە : قبض الآمر الثمن من المشتری وإن صدقه الم وکل فی 
لبیع وقبض الوکیل الثمن ‏ وکذب فی الھلاك أوالدفع إليه فالقول للوکیل فی ذلك 
لشثمن ثانیا هذا إذالم یکن العبد مسلما الی الوکیل ء أما إذا کان مسلما اليە 
فالوکیل مصدق فی ذلك کلە ویسلم العبد إلی المشتری والیمین علی الوکیل دون 
لمشتری ‏ فان حلف ال وکیل علی ما ادعی برئ هو أیضاء وإن نکل ضمن 
لمشتری الثمن للم وکل فان ستحق العبد بعد ذلك من یدی المشتری یرجع 
بالشمن علی الوکیل ولا پرجع الوکیل بذلك علی م وکلە إذا لم یصدقہ الم وکل 
علی قبض الشمن ‏ ولە ان یحلف م وکلە علی العلم بقبض الوکیل فان نکل رحع 
عليه ہما ضمنء وکذا إذا أقر بقبض الوکیل ‏ وکذبە فی الدفع وفی الھلاك . 

۸ :- ھن إذا اأقر الوکیل بقبض الثمن أما إذا أقر بقبض الم و کل الثمن 
من المشتریء لا یرجع المشتریء لا علی الوکیل ولا علی الم وکل ء فلو لم یستحق 
المبیع لکنە وجدبه المشتری عیبا ء فردہ علی الوکیل بقضاء إِن کان أقر الوکیل بقبضهہ 
الشمن استرد منه الشمن ء ویرجع الوکیل بذلك علی م وکلہ إن کان صدقه فی قبض 
الشمن, ویکون المبیع للم وکل ء وإِن لم یکن صدقہ لا یرحع ء ولە ان یحلف الم وکل 
علی العلم بقبضه فان نکل یرجع عليه وإن حلف لا یرجع ء لکن بیع العبد ویستوفی ما 
ضمن من تُمنە ء ویرد الفضل علی الم وکل ولا یرجع بالنقصان علی أحد . 

۹ - ما إذا أأقر ال وکیل بقبضے فأما إن کان إقرارہ بقبض 
الم وکل من المشتری لم یرجع المشتری بالثمن لا علی الوکیل ء ولا علی الم وکلء 
ویحلف الم و کل باتاء فان نکل رجع عليه والمبیع لە وإن حلف لا یرجع لکن یباع 
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المبیع ویستوفی المشتری منە الثمن ء ولو کان المولی ھوالذی باعه وسلمه و وکل 
رجلا بقبض الثمن ء فقال الوکیل : قبضت فضاع أُودفعت إلی الأمر وجحد الامر 
ذلك کلە فالقول للوکیل مع یمینە وبرئ المشتری من الٹمن ء و إذا وجد بە عیبا 
فأراد الرد علی البائع لم یکن لہ ان یرجع بالشمن لا علی البائع ولا علی ال وکیل ء إنما 
هو اُمین فی قبض الشمن وإنما یصدق فی حق دفع الضمان عن نفسه ء وإذا رد 
المشتری علی البائع باعه القاضی وأوفی ثمن المشتری من تثمنە ویرد الفضل علی 
البائع ولا یرجع عليه بالنقصان ولا علی الو کیل . 

۰ ع :وفی نوادرابن سماعة عن محمد: رجل لە علی رجل 
ألف درهم فأمرہ ان یشتری له بھا عبدا فقال الماأمور: قد اشتریت لك عبدا من 
فلان وقبضته ودفعت الثمن اليه ء ومات العبد فی یدی فقال الامر: قد اشتریته لکنہ 
مات فی ید البائع ولم تدفع الثمن إليه فالقول قول الامر ء ولو قال الماأمور : قد 
اشتریته وقبضته ومات عندك لم أجز إقرار الممور علی الامر فی ھذا الأمر ء وأمرت 
الامر بدفع الثمن إِلی البائع وأحذت العھدة عليه . 

۱ :- وفی المنتقی قال لغیرہ : اأعتق عبدی علی ألف درم 
واقبضھا وادفعھا إِلی ء او قال: الع امرأتی علی الف درھم واقبضھا وادفعھا الی 
فقال الوکیل بعد ذلك : قد فعلت ذلك وقبضت الألف ودفعتھا إلی الآمر ‏ وکذبہ 
لامر فان الوکیل یصدق فی قولە : أعتقت وخالعت ولا یصدق فی قولە : قبضت 
لألف وإِن قال بعد إثبات العتق والخلع : قبضت ودفعت إلیك فإنی اُصدقہ . 

۲ھ وفی الحاوی  :‏ وکل اخر بأن یکاتب عبدہ بقبض بدل 
لکتابة فقال الوکیل : قد فعلت ذلك وأنکر المولی ذلك قال محمد : یسمع قول 
لوکیل فی الکتابة ولا یسمع فی قبض بدل الکتابة ء ولو کاتبە ٹم قال بعد إثبات 
لوکالة : قبضت الکتابة ودفعت إليك فھو مصدق . 
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الفصل التاسع ععشر فی الشھادة علی الوکالۃ 


۳ <٭ ‏ ھ : قال : یقبل فی ال وکالة من الشھادة ما یقبل فی سائر 
الحقوق ء ولو اختلفا فیھا فی الزمان ء أو المکان ء لا یقضی ء وإن شھد أحدھما 
بالوکالة ء والآخر بال وکالة والعزل ء قبل علی الوکالة ء ولم یثبت العزل ء وروی عن 
ابی یوسف أنە لا یقضی بال وکالة ء وعلی هذا إذا شھد شاھدان علی البیع ء ثم قال 
اُحدھما: قد کانا أقالا البیع ء یثبت البیع ولا تثبت الاقالةء وعلی هذا إذا اشھد 
شاھدان علی الدین ثم قال اأحدھما : قد کان قضی الدین یثبت الدین بھذہ الشھادة 
ولا یت القضاءء وعن أبی یوسف أنە لا یثبت البیع ء ولا الدین بھذہ الشھادة ولو 
شھد أحدھما أنە ‏ وکلە بالخصومة فی ھذہ الدار ء وشھد الاخر بالخصومة فیھاء وفی 
شیء آخر قبلت علی الدار ولا تقبل علی الآحر ء ولو شھدا بتوکیلە فقال : لا اُدری 
ھل وکلنی ؟ لکن أحبرنی الشھود وأنا أطلبه جاز ء وإن شھدوا ب وکالتہ ء وال وکیل 
یجحدء فإن کان وکیل الطالب لا تقبل الشھادة ء وإن کان وکیل المطلوب 
وشھدوا أنە قبل الوکالة قضی بھا . 

۰٥)‏ - وھل یجبر علی الخصومة مع الطالب ؟ فإن شھد الشھود 
ان المطلوب قد وکلە وھو قبل الوکالة یجبر ء وإِن لم یشھدوا بالقبول ء فإن شاء 
قبل ء وإن شاء رد . 

٥ػ۵‏ ھ ولا تجوز شھادة ذمیین علی وکیل المسلم مسلماء أو ذمیا 
فی قبض دینهە من مسلم أو ذمی ء وإن کان غائبا فادعی الطالب فی دارہ حقاء 
وجاء بابنی المطلوب فشھدا ان المطلوب و کل هذا بالخصومة فی ھذہ الدارء 
وال و کیل یجحد ‏ أو الطالب بطل ء والمطلوب إذا دفع المال إِلی إنسان وادعی أنه 
وکیل الطالب بقبض+ تم قدم الطالب فجحد وشھد للمطلوب ابنا الطالب 
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بال وکالةء جازت ولو کان وکیل الطالب یدعی الو کالة والمطلوب یجحد 
فشھد ابنا الطالب بال وکالة لم یقبل ؛ لأنھما شھدا لأأبیھما سواء کانت ال وکالة 
بالخصومة أو بقبض العین ‏ فإن أقر المطلوب بال وکالة فی الدین ء یؤمر بدفع الدین 
إلی ال وکیل ‏ ولو کان بالخصومة لم یجز إقرارہ ء وإن کان ھذا فی قبض العین فعن 
محمد أنه یصح ویومر بتسلیمہ إليه . 

۹ھ ولو حض الغائب وأنکر یؤمر بردہ عليه ء ولا ینفذ إقرارہ 
عليهء کالمقر بشراء الدار من فلان الغائب إِذا طالبه الشفیع بالتسلیم ء یؤمر بتسلیمہ 
إلیه ء وإن حضر الغائب وأنکر البیع استردہ ء وفی ظاہر الروایة لا یصح إِقرارہ و 
لا یؤمر بتسلیم العین ء وعلی ھذا لو ادعی أنه وکیل الطالب الذمی بقبض العین من 
ید مسلم وشھد ذمیان بال وکالة ء لم تقبل ء وإِن أقر المسلم بال وکالة لم یصح إقرارہ 
٤‏ وفی الدین یصحء ولو شھد أحدھما أنه وکیلە بقبض الدین ء وشھد الآحر أنه 
أُمرہ بقبضە ء وأرسلە لیقبضه ء وھو مقر بالدین فله اُحذہ ء ولیس لە ان یخاصمہ إذا 
أُنکر الدین علی اختلاف المذھبین . 

۷ - وفی الفتاوی العتابیة : ولا تقبل شھادة الولد لأبیه بال وکالة 
وتقبل عليه إذا جحد ‏ ولو شھد أحدھما بال وکالة ء والآمحر بالرسالة لم یقبل 
بخلاف ما إذا شھد أحدھما أنە ‏ وکلە بالخصومة ء والآخر أنە ‏ وکلە بالقبض یقبل 
علی الخصومة ء ولو شھد أحدھما أنە ‏ وکلە ببیعه ء والآاخر أنە ‏ وکلە وفلانا لم یجز؛ 
ولو شھد احدھما برسالته والاخر برسالتہ و رسالة فلان ء أو شھد أحدھماأنه 
وکله بالخصومةء والآخر أنە و کلە وفلانا ء یقبل علی ما اتفقا عليه ء والوصی فی 
الفعل فی حیاته وکیل ‏ والوکیل بعد وفاتہ وصی ء حتی لو شھد اأحدھما أنە 
وکلوالاخر أنە أُوصی إلیه فی حیاته یقبل ٠‏ وکذ لو شھد أحدھما أنە ‏ وکله 
بالخصومة إلی قاضی البصرة ء وشھد الاخر فی ذلك إلی قاضی الکوفة یقبل 
بخلاف الفقيه ء ولا ضمان علی شھود ال وکالة بالخصومة إذا رجعوا . 
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۸۵ - ع : ولو و کل بتقاضی دین ثم غاب فشھد ابنا الطالب اُن 
أُبامماعز لە وادعی المطلوب شھادتھما جاز ء فان لم یدع المطلوب شھادتھما 
أحبر علی دفع المال إليه ء وإن شھد بالعزل ابنا المطلوب ؛ لم یقبل ولو شھد ابنا 
لطالب قبل قدوم أبیھما أُن أُباهما ‏ وکل هذابہ ء وعز لە الأول فان جحد المطلوب 
ذلك لم یقبل ء لا علی عزل ھذا ولا علی وکالة ھذا وبقی الأول وکیلا فیؤمر بدفع 
لمال إلیه ء وإن أقر المطلوب بذلك ثبت العزل بشھادتھما علی أُبیھما لوجود 
لمدعی ء ویدفع المال إلی الثانی باقرار المطلوب لا بشھادتھما . 

59۹ >-- طالب ذمی شھد مسلمان أنە وکل هذا المسلم بقبض دینه 
لذی علی ھذا والمطلوب مقر بالدین وشھد ذمیان أنە عزله و وکل ھذا الآخر لم یجز 
علی الوکیلء لأنه مسلم وشھادة الکافر علی المسلم لا تقبل ء وإن کان ذمیا قبلت ؛ 
ولو شھد ابنا الوکیل أُن الطالب عزل أباھما و وکل ہذا اللاخر فقبضہ ء جاز فان کان 
الشاھدان ابنی الوکیل الثانی لم یقبل علی ‏ وکالة أبیھما ء ویقبل علی عزل الآاحر . 

۰ھ وإذا شھد أحدھما أنە ‏ وکلە بالخصومة فی الدین ء والاخر 
أُنه ‏ وکلە بقبضه جازء وصار و کیلا بھما عند أبی حنیفة ء وقالا : صار وکیلا 
بالقبض وحدہء وعلی قیاس قول زفر: لا یثبت شیءء ولو شھد أحدھما أنە وکله 
بقبض دیئه علی فلان ء وشھد اخر أنە أمرہ بأخذہ ء أو أُرسلە فھو سواءء ولە ان 
بقبض الدین ولکن لا تثبت وکالته بھذہ الشھادة ء فان جححد المطلوب الدین 
لم یکن ھذا الشخص خصمالە فی إِْبات الدین بلا حلاف . 

۱ذ- ولو شھد أحدھما أنہ ‏ وکله بیع هذا العبد مطلقا ء والاخر بأنہ 
وکلہ بالبیع وقال : لا تبع حتی تستأمرنی وباع الوکیل جازء وعلی قول ابی یوسف : 
لیس لە أن یییع ء حتی یستأمر ء ولو قال أحدھما: وکل ھذا بیعه والآخر قال : وکل 
ھذا و هذا ییعه لم یکن لھما ولا لأحدھما بیعه ء وکذا هذافی قبض العین فلو کان هذا 
فی الخصومة فللذی اتفقا عليه ان یخاصم لکن لا یقبض ھذا وحدہ إذا قضی لە بە . 





الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ۳- کتاب ال وکالة ٥‏ الفصل : ۱۹ الشھادة علی ال وکالة ج:٢٥‏ 

۲ء ولو شھدأحدھما أُنه قال لە :انت وکیلی فی قبضەہء 
وشھد الآخر أنە قال : انت جری فی قبضه قضی بە ‏ وکذا ھذا فی الخصومةء ولو 
قال اأحدھما: وکیل ء وقال الآحر : وصی لم یقبل إلا أن یقول : وصی فی حیاتی 
فیصیر کذکر الوکیل معنی ؛ ولو قال اأحدھما : وکلە بالخصومة إلی قاضی بلد 
کذاء وقال الأاحر: إلی قاضی بلد کذا صحء ولو کان ھذافی الفقیھین للتحکیم 
لمیقبلوکذالو ذکر اأحدھماقاضی کذاء وذ کر الآحر فقیھا للتحکیم ء 
ولوشھد أحدھما بت وکیلە بطلاق فلانة ء والاخر بطلاق فلانة وفلانة یثبت فی حق 
الأولی ء وکذافی البیع والکتابة والعتق ء ولو قال أحدھما  :‏ وکلە بقبضه ء وقال 
الاخر سلطه علی قبضه فھما سواء فی المعنی فلا یثبت الاختلاف ء ولو شھدا 
بوکالة إنسان ‏ وقضی بە ثم رجعا ء لم یبطل القضاء بال وکالة ولم یضمنا ء وکذا لو 
رجعا بعد ماقبض الوکیل الدین ء وإذا أنکر المطلوب وکالة و کیل الطالب فی 
خصومة الدار فشھد ابنا المطلوب قبلت . 

۳۲۳ - وفی جامع الفتاوی : ولو قال : اشھدوا ان فلانا وکیلی فی 
کل شیء فھی وکیل بالحفظ ء وإن قال مع هذا : وکالة جائزۃ فھو وکیل بالحفظ 
والبیع والشراء. 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٦ء‏ الفصل:٢۰٠‏ ال وکالة الموقوفة ج:٢٥‏ 


الفصل العشرون فی الوکالة الموقوفة 

٥٤‏ - -ع : ابن سماعةعن محمد : رجل قال لمدیون رجل : ادفع 
إلی مالفلان عليك فإنه یجیز قبضی وما ‏ وکلنی بقبضه فدفع إليه ثم أجاز الذی لە 
ذلك المال ء فان کان المال قائما فی ید القابض عمل إجازته وما لا فلا ء وإذا کان 
المال ء قائما فی ید القابض ء فقال صاحب الدین : أُجزت قبضه ء وقال المطلوب : 
لا أحیز ذلك ء وأمر القابض أن لا یدفع المال لیس لە ذلك ء والقبض جائزء 
وفی جامع الفتاوی : ولو ھلك بعد الاجازۃ ء ھلك علی الطالب . 

۵۳٥‏ ع : رجل جاء إلی مدیون رجل وقال : اقض ما لفلان عليیك 
فإانه یجیز قبضی وما وکلنی بقبضه ء فدفع الغریم ما لفلان عليه مع علمه أنه لیس 
بوکیل ء فالمال فی ید القابض بمنزلة الودیعة من الدافع ء وإن أُراد ان یقبضه منه 
قبل أن یقدم الغائب فله ذلك ء وإن ضاع من ید القابض فھو من مال الدافع ء ولا 
ضمان علی القابضء فإن قدم الطالب قبل أُن یضیع المال وأجاز قبض القابض 
فالمال ساعة إجازۃ الطالب القبض یصیر للطالب إِن ضاع بعد الاجازة کان من 
الطالب ء ولا یحتاج القابض إلی اُن یجدد القبض للطالب بعد الاجازۃ وصار کكأنہ 
کان وکیلا یوم القبض للطالب ء وھو نظیر ما لوباع رجل عبد غیرہ من رجل بغیر 
أمر صاحبه ء وقال المشتری : اشتر منی عبد فلان بکذا ء وإِنە لم ی وکلنی لکن اُرجو 
أن یجیز ذلك فاشتراہ المشتری علی ذلك ودفع الثمن ء فقبضە البائع ووضعه عندہ 
ٹم أحاز مولی العبد البیع فھو جائز ویصیر الثمن لمولی العبد ساعة إحازۃ البیع ء ولو 
ضاع الثمن من ید البائع قبل ان یجیز مولاہ البیع ء فلا ضمان فيه علی البائع 
للمشتری ء فإن أجاز مولاہ البیع بعد ذلك لم یجز ء ولا یکون ان یرجع علی 
المشتری بالثمن ولا أن یضمن البائع . 

۱ - رجل لە فی یدہ رجل الف درھم ودیعة فقال : قد أمرتك فلانا 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل ٣۰٢:‏ الوکالة الموقوفة ج:٢٥‏ 
بقبض الألف التی عند فلان فلم یبلغ ذلك الماأمور بالبقض ء حتی قبض الألف وضاعت 
فلرب المال أُن یضمن الدافع إن شاءء وإن شاء ضمن القابض ء ولو علم الدافع بالت و کیل 
بدفع والقابض لا یعلم بالوکالة فھو جائز ولا ضمان علی واحد منھماء ولو لم یعلم 
واحد منھما ء فقال الوکیل : ادفعھا إلیٌ ء أ و قال : ادفعھا إلی یکون عندی لفلان ء فدفع 
وضاعت ؛ فلرب المال ان یضمن أیھما شاءء فان ضمن المستود ع ء لم یرجع علی 
القابض بشیءء ولو کان القابض قال : ادفعھا إلی فانی وکیل فلان فدفعھا إليه علی 
ذلك ء فضمن رب المال المستودع رجع بھا علی القابض . 

۷ وفی الخانیة : ولو کان للمدیون فی ید رجل ودیعه ءفجاء 
المودع إلی صاحب الودیعة وقال لە : احعل ودیعتك قضاء لفلان من حقه الذی 
عليك ء فانه یجیز قبضی لذلك ء ففعل المدیون ذلك وجعلھا قضاء لفلان بدینه 
وأمر المودع بقبضھالصاحب الدین ثم قدم الطالب وأجاز ذلك ء وقال صاحب 
الودیعةللمودع : لا تدفعھا إلی الطالب ء ولا تقبضھا لەء صح نھیه إذا لم یکن 
المودع قبضھالصاحب الدین ء وإن کان المودع قبضھا لصاحب الدین فقد 
صارت لصاھب الدین ء کان للطالب قبضھا من المودع . 

۸ :- رحل أودع رجلاألفاء تم قال فی غیبة المودع : اُمرت 
فلانا أُن یقبض الألف التی ھی ودیعة لی عند فلان ء فلم یعلم المأمور بذلك ء إلا انه 
قبض الألف من المودع فضاعت فلرب الودیعة الخیار ‏ إِن شاء ضمن الدافع ء وإن 
شاءضمن القابض ء ولو کان المودع علم بالت و کیل والأمر ولم یعلم بە المأمورء 
فدفع المودع المال إلی المأمور ء فھو جائز ولا ضمان علی اأحدھماء ولو لم یعلم 
اُحدھما بالأمر ء فقال المأمور للمودع : ادفع إِلٰیٗ ودیعة فلان أُدفعھا إِلی صاحبھا 
أُو قال : ادفعھا إِلیٔ یکون عندی لفلان ء فدفع ء فضاعت ء فلرب الودیعة ان یضمن 
أُیھما شاء فی قول أأبی یوسف و محمد رحمھما الله . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸ الفصل: ۲٢‏ التوکیل المجھول ج:٢٥‏ 


م: الفصل الحادی والعشرون فی التوکیل المجھول 

9۹ - قال محمد : إذا کان لرحل عدل زطی ‏ قال لرجلین : أیکما باعه 
فھو جائز فایھما باع جاز ء ‏ وکذلك إِذا قال : إن باعه اأحد ھذین الرجلین فھو جائز فایھما 
باع کان جائزاء فقد جوٴز ھذا التوکیل مع أن الوکیل مجھول ء وھو أحدھما لا بعینە . 

۰ھ ولو قال : وکلت ھذا وھذا ببیع هذا فباع اأحدھما ء فالقیاس 
ان لا یجوز بیعه ء وفی الاستحسان یجوزء بخلاف ما لو قال : وکلت أحدھما 
بیع ھذا الشئ أو قال أیکما باع ھذا الشئ فإنه لم یذ کر فیه القیاس والاستحسانء 
ویجوز بیع اأحدھما قیاسا واستحسانا . 

۱۱ -- وفی الفتاوی العتابیة: ولو قال : من باع عبدی ھذا فقد أأحزتہ 
فلیس بتوکیل ؛ لأنه مجھول ء وفی الخائیة: ولو قال لرجل بع عبدی ھذا أو ھذا 
فباع احدھما جاز وکذا لو کان لرجلین علی رجل لکل واحد منھما الف درھم 
فدفع المدیون إلی رجل أُلفا وقال اقض دین فلان أو فلان ء فقضی دین اأحدھما 
جاز وتتحمل الجھالة الیسیرۃ فی ال وکالة . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۹ء الفصل: ٢۲ت‏ و کیل الرجلین اذافعل احدھما ج ١٢:‏ 


م: الفصل الثانی والعشرون 
فی توکیل الرجلین اذا فعل اأحدھما فیما ‏ وکلا بہ 


۰۰۲ - قال :إذا وکل رجلین بالخصومة فی دین ادعاہ وبقبضه 
فلأحدھما أن یخاصم دون صاحبە ء ولا یقبضان إلا معاء وعرفت المسألة من قبل 
وفی الابائة: وقال زفر: لا ینفرد أحدھما بالخصومة أیضا وفی السغناقی: فإذا انفرد 
اُحدھما بالخصومة ھل تشترط حضرة صاحبه فی خصومتہ ؟ بعض مشایخنا قالوا: 
تشترط وعامة مشایخنا علی أنە لا یشترط و إطلاق محمد یدل علی ھذا ۔ 

٣۳‏ ع : وإذا وکل رجلین یبیعان عبدا لە او دارا أُو دابة أو شیا من 
الأشیاءء فباع أحدھما دون صاحبه لا یجوز . 

٤ھ‏ وفی السغتاقی: اعلم أُن هذا الحکم الذی ذ کرہ فیما إذا 
وکلھما بکلام واحد فی دفعة واحدة بأن قال : و کلتکما بیع عبدی ھذا أو بخلع 
امرأتی أما إذا وکلھما بکلامین ء کان لکل واحد منھما ان ینفرد فی التصرف وبهہ 
صرح فی المبسوطء فقال : وإذا وکل رجلا بیع عبدہ و وکل اخر بە أیضا فأیھما 
باع جحازء بخلاف الوصیین إذا أُوصی إلی کل واحد منھما فی عقد علی حدةء 
حیلث لا ینفرد واحد منھما بالتصرف فی أصح القولین . م : وکذلك إذا وکل 
رحلین یشتریان لە داراء فاشتری اأحدھما دون صاحبه لم یجز ء وکذلك إن سمی 
لھما الٹمن فی البیع والشراء لم یکن لأحدھما أُن ینفرد بذلك . 

٥ھ‏ ولو و کل رجلین بطلاق امرأتەء وفی الکافی: بغیر بدلء م: 
فطلق أحدھما وأبی الاخر أن یطلق فھو جائز ء وفی الکافی: بخلاف مالو قال: 
طلتماھا إن شقتماء أو قال : أمرھا بیدکماء م: وکذلك إذا وکل رجلین باعتاق 
عبدہءوفی الکافی: بغیر بدل ءم: فاعتق اأحدھما وأبی الاحر فھو جائز؛وفی الخانیة : 
ولو وکل رجلین بھبة شئ من إنسان فوھب أحدھما جاز . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٤۰‏ الفصل: ٢۲ت‏ و کیل الرجلین اذا فعل احدھما ج ١٢:‏ 

٦ء‏ وفی جامع الفتاوی : وعن عشمان عن رجل ‏ و کل وکیلین 
بعتق عبد لەء وقال لا یعتقه أحد کما دون صاحبه فأعتقه أحدھما ثم اأعتقه الاحر 
لا یجوز, فلو أعتقہ أحدھما وأجازہ الاخر لا یجوز أیضا و کذلك هذا فی الرحل 
یوکل وکیلین بطلاق امرأته فھو بمنزلة العتق . 

۷ . ع : وفی الجامع الاصغر : إذا و کل وکیلین بالطلاق ء وقال 
لا یطلق أحدکما دون صاحبه ء فطلق أحدھما ثم طلق الآخر أو طلق اأحدھما وأجاز 
الاحر لم یجز, و کذا ال وکیلان بالعتق ء ولو قال لھما : طلقاھا جمیعا ثُلانًا ء فطلقھا 
اأحدھما واحدۃ تم طلقھا الاخر تطلیقتین لم یقع شئ حتی یجتمعا علی ثلاث تطلیقات 

۸ھ ولو و کل رجلین بالخلع فخلع أحدھما لم یجز وإنذ سمی 
لھا البدل ‏ فكذلك ولو جعل أمر امرأتے بید رجلین لا ینفرد أحدھما بەء 
وفی الخانیة: وکذا لو وکل رجلین بالطلاق ببدل . 

۹ ۸ھ وفی شرح الطحاوی : ولو وکل الین لتسلیم الموھوب إلی 
الموھوب لە فسلم أحدھما صحت الهبةء و کذلك لو وکل اثتین بقضاء الدین وسلم 
إلیھما المال فقضاہ اأحدھما جاز ء وأما الوصیان فلیس لأُحدھما التصرف إِلا باذن 
صاحبه ء وفی قول أبی یوسف : لکل واحد منھما ولایة التصرف علی حدة . 

۰ ھ ع : وإذا وکل رجلین ببیع أو شراءء فباع أحدھما أو اشتری 
اُحدھما والاخر حاضر لا یجوز إلا أُن یجیزہ الاخرء وفی المنتقی: ‏ وکل رجلین 
بیع عبد لە فبا ع اأحدھما والآخر حاضر فأجاز بیعه جاز وإن کان غائبا عنه فأجحاز 
لم یجزفی قول أبی حنیفةء قال الحاکم أبو الفضل : هذا خلاف ما ذکرفی 
الأصلء وقال أبو یوسف : ذلك جائز . 

۱ھ وفی السغناقی: ذکر فی المبسوط وکل رجلین ببیع شی 
واحدهما عبد محجور أوصبی لم یجز للاخر أن ینفرد ببیعه ء ولو کانا حرین 
فباع اأحدھما والاخر حاضر کان جائزاء ولو کان اأحدھما مات أُو ذھب عقله 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ١‏ الفصل: ٢۲ت‏ و کیل الرجلین اذا فعل احدھما ج ۱٢:‏ 

۲ >ع : وفی نوادر اہن سماعة عن أبی یوسف رجل ‏ وکل رجلین 
بخصومةرجل فی دار ادعاھا ء وق ضھا منە ء فخاصماہ فیھا ء تم مات اُحد 
الوکیلین قال : أقبل من الحی البینة علی الدار ء وأقضی بھا للم وکل ‏ ولا أأقضی 
بدفع الدار إليه ولکن أحعل للوکیل المیت وکیلا مع ھذا الحی وأٗدفع الدار إلیھماء 
وكذلك لو کان ال وکیل واحداً و أقام البینة علی الدار ء وقضیت بالدار للم وکل 
فمات ھذا الوکیل قبل أُن اُدفعھا إليه فانی اأحعل لە وکیلا وآمر للمقضی عليه بدفع 
الدار إليه ولا أت رکھا فی ید الغاصب الذی قضیت عليه . 

۳ - قال محمدفی الأصل : وإذا وکل رجلین بقبض ودیعة لە 
فقبض اُحدھما بغیر إذن صاحبه کان ضامنا لەء وھذا إذا قبض أحدھما بغیر إذن 
صاحبه أما إذا قبض بأمر صاحبه فإنه لا یضمن . 

٤ھ‏ وإذا وکل رجلین أُن یدفعا إلی رجل بضاعة ألف درھم ء 
ودفع الألف إلیھما فدفع أحدھما دون الخ ء القیاس أُن یضمن ءوفی 
الامستحسان لا یضمن ولو ‏ وکل رجلا أن یدفعھا إلی فلان الذی سماہ المالك 
ودفعا المال إلیه فدفعھا الوکیل إليه ء فالقیاس ان یضمنا ء وفی الاستحسان لا 
ضمان علیھما۔ 


الفتاوی التاتارحانیة ٥ہ‏ - کتاب ال وکالة ٤٢‏ الفصل:۳٢‏ الو کالة علی التصدیق والتکذیب ج ٢٢:‏ 


م: الفصل الثالث والعشرون 
فی الوکالة یعطی صاحبھا علی التصدیق والتکذیب أو من غیر تصدیق و تکذیب 


٥ػ۵‏ - مسائل ہذا الفصل أقسام أربعةء )١(‏ القسم الأول : رجل عليه 
دین لرجل غائب ء جاء رجل فقال: إِن الغائب ‏ وکلنی بقبض ما لە عليك ءفھذہ المسألة 
علی وجوہ ثلالةء(١)‏ إما إن صدقہ الغریم فی دعوی الوکالة )٢(‏ أو کذبە فیه(٣)‏ 
أوسکت لم یصدقہ ولم یکذبہ ء فان صدقہ یؤمر بتسلیم المال إليه ء وفی الزیادات : قال 
الشافعی: لا یجبر علی التسلیمء م: وإن کذبه فی دعوی ال وکالة لم یؤمر بالتسلیم إلیه 
؛ وكذلك إذاا سکت لا یؤمر بالتسلیم ء وقد ذ کرنا هذہ المسائل فیما تقدم ء فلو أُنہ 
دفع المال إِلی مدعی ال وکالة ء ثم أُراد أن یسترد منە لیس لە ذلكء سواء دفع إلیه مع 
تصدیقہ إیاہ فی دعوی ال وکالة ء أو مع تکذییە إیاہ فی ذلكء او مع سکوتہہ فان حضر 
الطالب إِن صدق ال وکیل فی دعوی ال وکالة فالأمر ماض فی الوجوہ کلھا أُوبریئ 
الغریمء والمقبوض فی ید الوکیل أمانة لو ملك لا ضمان عليه للطالب ء فان جحد 
الطالب الت وکیل کان لە ان یضمن الغریم ء ولیس للطالب ان یرجع علی الوکیل بما 
اذ ء ثم إذا ضمن الطالب الغریم فأراد الغریم ان یرجع علی ال وکیل بما دفعہ إِليە إِن 
کان قائما فی یدہ کان لە ذلك فی الوجوہ کلھا . 

٦ھ‏ وإن ھلك المدفوع فی ید الوکیل أو دفعه إلی الطالب و 
لا یعلم ذلك إلا بقوله فأراد الغریم تضمین الوکیل ء فھذہ أربعة أوجه )١(‏ إِما إِن 
صدق الغریم الوکیل فی دعوی ال وکالة ولم یضمنه )٢(‏ أو صدقه وضمنہ (۳) أو 
کذبە )٤(‏ أو سکت ء فان صدقه ولم یضمنە لم یکن لە حق التضمین ء وإن کذبہ 
واعطاہ کان لە ان یضمنە ء ‏ وکذلك إن سکت أ وکذلك إذا صدقہ وضمنە کان لە 
ان یضمنەء ومعنی التضمین هھنا أُن یقول الغریم للوکیل ہ انت و کیل للامر لکن 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٤٣٤‏ الفصل:۲۳ الوکالة علی التصدیق والتکذیب ج ۱٢:‏ 
ان یحضر الطالب ویجحد ال وکالة ویضمننی ظلما فما یأمحذ منی یصیر دینا لی 
عليك باتفاق بینی وبینك ء فھذا تکفیل لە بذلك فاذا أأجابه إليه صح وصار کفیلا 
إلا أآنه لیس للغریم أن یضمن الوکیل ھنا ما لم یضمن الطالب الغریم ء وإن ادعی 
لوکیل فی ھذا الوجه ان المقبوض ھلك عندہ أو ادعی أنە دفعھا إلی الم وکل و 
لم یعرف ذلك إلا بقوله أو کان ذلك معروفا أو أقر الغریم لا بیطل الضمان من 
لوکیلء أماقبل حضورالغائب إذا ملك المال فی ید الوکیل أو ادعی الھلاك اأو 
لدفع إلی الم وکل فأراد الغریم بأن یأحذ المال منه لیس لە ذلك . 

۷ھ ولو أُن الوکیل حین حضر کذبە الغریم فی دعوی ال وکالة او 
سک أو دفع المال إلیەء تم حضر الطالب ء وجحد ال وکالة ء وأراد تضمین الغریم 
فأراد الغریم ان یحلف الطالب باللّه ما و کلت بالقبض فالقاضی یقول للغریم: اُتصدق 
لوکیل فی دعوی ال وکالة أم لا؟ فان قال: لا أُصدقه لا یحلفہ القاضی وإن قال 
أُصدقه یحلفه ء تم إذا حلفنا الم و کل إن نکل صار مقرا بال وکالة ء و تثبت براءة الغریم 
عن دین الطالب ‏ ولا یکون للطالب بعد ذلك علی الغریم سبیل ء وإن حلف لم تثبت 
ل وکالةء ولم تثبت برائة الغریم ء وکان لە ان یضمن الغریم ولا یکون لە تضمین 
لغریم حتی یضمن ال وکیل فإن قال الغریم للقاضی حین قال لە القاضی اُتصدق 
لوکیل فی دعوی ال وکالة أم لا إنی لا ادعی ال وکالة ؛ لانی لو ادعیت ال وکالة 
وحلفت الم وکل رہما حلف ء ویطل حقی فی تضمین ال وکیل ‏ فالقاضی لا یحبرہ 
علی ذلك ولکن یقول إذا کنت لا تدعی الوکالة لا اأمكنك من تحلیف الم وکل . 

۸ء ء ‏ وإذالم یکن للغریم تحلیف الم وکل فی هذہ الصورة ودفع 
المال إلی الم وکل کان للغریم أن یرجع علی الوکیل ‏ فإذا رجع وقد کان المال هلك 
عند ال وکیلء فأراد الوکیل یمین الغریم باللّه تعلم اأن صاحب المال ‏ وکلنی کان لە 
ذلك ء فان نکل صار مقرا بال وکالة فبریئ ال وکیل وإن حلف لم تثبت ال وکالة فیضمن 
ال وکیل ء فان أراد ال وکیل بعد ذلك ان یحلف الم وکل بالله ما وکلتنی بالقبض فله 








الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ٤ ٤‏ الفصل:۲۳ الوکالة علی التصدیق والتکذیب ج ۱٢:‏ 
ذلكء فإن حلف الم وکل لا شئ للوکیلء وإن نکل صار مقرا ب وکالته ء فیرد الطالب 
علی الغریم ما أحذ منە ویرد الغریم علی الوکیل ما اذ من الوکیل . 

۹ - قال: وإن کان الغریم فی الابتداء صدق ال وکیل وأعطاہ المال 
فأراد الغریم یمین الطالب باللّه ما وکلە بقبض المال کان لە ذلك ء فان حلف 
لم وکل لم تثبت ال وکالة ء ‏ وکان لە أن یضمن الغریم ء فإذا ضمن الغریم کان للغریم 
أُنذ یضمن ال وکیلء وإن نکل الطالب صار مقرا بال وکالة فیرد علی الغریم ما اُخحذ 
منہەء وبطل حق الغریم فی تضمین الوکیل ء ثم فی الوجه الاأول وهو ما إذا حلف 
لم وکل حتی کان للغریم تضمین ال وکیل ء وطلب ال وکیل یمین الغریم بالله ما تعلم 
ان الطالب وکلە بالقبض لا یلتفت القاضی إليه ولا یحلف وإن أراد الوکیل فی ھذا 
لوجە أُن یحلف الم وکل باللّه ما وکلتنی بالقبض لا یکون لە ذلك . 


القسم الثانی من ہذا الفصل 

۰ - قال محمد : وإذا کان لرجل علی رجل مال غاب صاحب 
المال ء فجاء رجل وادعی ان صاحب المال ‏ وکلە بقبض المال ء ‏ وکذبه المدیون 
او سکت ودفع المال إليه فضاع المال عندہ ء أو ادعی أنه ضاع أو ادعی أنه دفعه 
إلی الم و کل فلم یحضر الم وکل ء ولم یعرف جحودہ حتی توفی ء فورثہ الغریم 
فقال الغریم للوکیل : إِن صاحب المال لم یکن و کلك ء وقد صرت وارثا لە قائما 
مقامهء و کان لە أُن یکذہك ء فانا کذبك أیضا وأضمنك المال لا یکون لە ذلكء 
فان اأُراد الغریم یمین ال وکیل باللّه لقد ‏ و کلك فلان لا یکون لە ذلكء فان أقر 
الوکیل عند القاضی أن فلانا لم ی و کل بشئ یصح إقرارہ ‏ وکان للغریم ثم ان 
یضمن المال ء وإن قال الغریم لە : انا اأقیم بینة علی أُن فلانا وکلە بالخصومة 
لا تسمع بینه ء وإن قال الغریم نا أقیم بینة علی إِقرار الوکیل أُن فلانا لم ی وکلە 





الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة )٥‏ الفصل:۲۳ الوکالة علی التصدیق والتکذیب ج ١٢:‏ 
بالخصومة قبلت بینته ‏ قال وکذلك لو کان الم وکل حیا فوھب ذلك من الغریم او 
أَبرأہ منە کان الجواب فیه کالجواب فی موت الم وکل . 

فالجواب فی نصف الأجنبی کالجواب فیما إذا حضر الطالب و جحد ال و کالةہ 
ولکن فیما قام مقامه أوذلك نصف الدین ء فیا حذ نصف الدین من الغریم ء ویرحع 
الغریم بذلك علی الوکیل ء والجواب فی نصف الغریم ما ذکرنا فی الکل لو کان 
هو الوارث وحدہہ ولا یرجع علی الوکیل إلا إذا کان المال قائما فی ید الو کیل 
فیاأحذ منە فان ادعی الوکیل ھلاکه ء ولا یعرف ذلك إلا بقولەء وادعی الغریم أُنه 
لم يهلك کان لە ان یحلف الوکیل ء فان حلف برئ وإِن نکل لزمه ذلك النصف 
ولو أن الم وکل لم یمت ولم یھب المال من الغریم ء ولکن حضر وجحد ال وکالة 
ولم یقدم الغریم إلی القاضی حتی مات ٠‏ والغریم وارثه أووھب المال من الغریمء 
فاقام الغریم بینة عند القاجی علی جحود الم و کل ال وکالة لا یقبل ذلك منە ء ولا 
یکون لە حق تضمین ال وکیل . 

۳۲ :-- قال : فان وجد شیئا مما دفع إلی الوکیل قائما فی یدہ بعینہ 
کان لە اأن یأعذ منەء وإن کان الموکل جحد ال وکالة فی مجلس القاضی فلم 
یقض القاضی علی الغریم بشئ حتی مات کان للغریم ان یرحع علی الوکیلء وإن 
مات الم وکل بعد ذلك ء فورثە الغریم اأو وهھب المال للغریم أو ابرأہ منە کان للغریم 
أُن یأحذ الوکیل بالمال کما کان قبل موته ولکنه یحلف الغریم بالله ما تعلم ان 
لطالب وکلہ بقبض المال ء ولو کان الغریم صدق الوکیل فی دعوی ال وکالةء 
وضمنے ودفع إلیه المال ء تم حضرالم وکل جحد ال وکالة ء وحلف ‏ وقضی 
لقاضی لە علی الغریم بماله ثم مات الم وکل قبل ان یذ من الغریم شیئا فورثہ 
لغریم أو وهب المال من الغریم لا یرجع الغریم علی الوکیل بشئ . 

٣ھ‏ ولو کان الم وکل أُخذ المال من الغریم حتی حضر ورجع بە 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤٦‏ الفصل:۲۳ الوکالة علی التصدیق والتکذیب ج ۱٢:‏ 
الغریم علی الوکیل بحکم الکفالة ء تم مات الم وکل فورثه الغریم ء فللوکیل ان 
۹۶ - ولو ورثە رجلان أحدھما الغریم کان للوکیل ان یأمحذ من 


القسم النالث بی متا 

۵٥‏ -- لولم یمت الطالب ٠‏ وباقی المسألة بحالھا من تصدیق الغریم 
لوکیلء ودفع المال إليه وتضمینہ إیاہ ء و حضور الطالب ء وجحود ال وکالةہ ورجوع 
لطالب علی الغریم ء ورجوع الغریم علی الوکیل بحکم الکفالة ثم ان الطالب وهھب 
للغریم ألفاء ھل للوکیل أن یرجع علی الغریم بما اأُدی ؟ قال ینظر إِن وهبە الألف التی 
اأُحذھا من الغریم رحع علی الغریم بما اُدی وإن وھب ألفا آخر لا یرجع بما أُدی . 

٦‏ - ولو مات الطالب وأوصی للغریم بألف درھم فانه یرجع 
لوکیل علی الغریم . 





القسم الرابع من ھذا الفصل 


لا تکذیب ‏ ثم حضر الم وکل وجحد ال وکالة ‏ وأشھد علی ذلك شھوداء وغاب 
فأراد الغریم اأن یقیم بینة علی جحود الم وکل لم تسمع بینته ء ولو ان الم وکل حین 
حضر وجحد ال وکالة أو اذ المال من الغریم ء ثم غاب فأراد الغریم ان یقیم بینة 
علی الجحودء وأخذ المال منە لیرجع علی ال وکیل بما اُدی قبلت بینته . 

۸ - وفی السراجیة: رجل ادعی أُن فلانا وکلە بقبض دینە الذی 
عليه فصدقہ وأدی ثم حضر الغائب وأنکر ال وکالة فالقول لە مع یمینە ء ولم یرجع 
المدیون علی القابض بشیءء وإن دفع ذلك إليه علی التکذیب أو السکوت یرجع. 


الفتاوی التاتارخانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة  ٤٣۷‏ الفصل:٢۲‏ ما یکون للوکیل ان یفعل.. ج:٢۱‏ 


الفصل الرابع والعشرون فیمایکون للوکیل أُن یفعل 
وما لیس لە ذلك ء وفی الوکیل إذا نقد الثمن من مال نفسہ 


۹-- قال محمد فی الأصل : وإذا وکل الرجل رجلا بتقاضی دین 
له علی رحل ءفلیس لە أن یشتری منە شیئا بذلك الدینء وإن وهب الدین من 
المدیون أو أُبرأ منە أو آخرہ عنە إلی أجل أو حط عنە لم یجز . 

۰ ب>:- وكذلك لو احتال بە علی رجل لم یجز ء وإن اُخذ بە رھنا 
أیضا لا یصحء فان هلك الرمن فی ید الوکیل ھل للمطلوب ان یضمنہ الأقل من 
قیممته ومن الدین ء فھذا علی وجھین )١(‏ الأول اُن یقول الوکیل : ُمرنی الطالب 
بقبض الرهن فدفع المطلوب إلی رھناء وفی ہذا الوجہ لە اأن یضمنە ء ذ کر المسأًلة 
فی الأصل مطلقةء وذکر شیخ الاسلام فی شرحه فقال : ان کذبه المطلوب فی 
ال وکالة أو سکت لم یصدقه ولم یکذبە أُو صدقه وشرط عليه الضمان لە ان یضمنه 
وإنذ صدقه ولم یضمنە فلیس لە أن یضمنە ء والحواب فی ھذا نظیر الجواب فیما 
إذا قال: وکلنی فلان بقبض الدین الذی لە عليك ء فدفع المطلوب إليه الدین ء و 
لم یکن الطالب وکلە بقبض الدین ء وھلك المال فی ید القابض ء فھناك الحواب 
علی التفصیل الذی قلنا إنذ صدقه المدیون فی ال وکالة ولم یضمنە فلا ضمنا ء وفیما 
عداہ من الفصول الو کیل ضامنا کذا ھنا ء )٢(‏ الوجه الثانی إذا قال الوکیل لم 
یأمرنی بقبض الرهن ء ومع ذلك دفع المطلوب إليه رھناء وھلك فی ید الوکیل لا 
ضمان علی الوکیل کما فی حقیقة الاستیفاء إذا قال لم ی وکلنی فلان یقبضه مع 
هذا دفع المطلوب الدین إليه وهلك فی یدہ فھناك لا ضمان علی الو کیل کذا هنا . 

۱ - وآأما إذااُخذ بالدین کفیلا فھو علی وجھین : الأول ان 
یأحذ منە کفیلا بشرط براء ة الأصیل فاإنه لا یجوزء فأما إذا ا حذ کفیلا بشرط 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ٤۸‏ الفصل:٢۲‏ مایکون للوکیل ان یفعل.. ج:٢٢‏ 
براء ة اللأأصیل صح وکان لە ان یأخذ أیھما شاء . 

۲ وفی الفتاوی الخلاصة : ال و کیل بقبض الدین من رجل إذا 
وجب عليه من جنس الدین للمطلوب وقعت المقاصةء وفی الأصل : الوکیل 
بقبض الدین إذا ومب الدین من الغریم أو أبرأہ او ارتھن بە لا یجوزء بخعلاف 
ال وکیل بالبیع ولو اذ بە کفیلا جاز فلو أمرہ بأذ الرھن فھلك الرهن لا ضمان 
علی الوکیل ٠‏ وکذا الوصی لو اُخذ الرھن والورة کلھم کبارء وفی ال جناس فی 
کتاب الرهن : وإن أحذ من الغریم کفیلا علی أن أبرأہ لا یجوز . 

۰۳ - ال و کیل بقضاء الدین إذا دفع الدین بغیر بینة ولا کتابة براءة 
لا یضمن إلا إذاقال لے لا تدفع إلا بشھود ء ولو قال الوکیل اشھدت وأنکر 
الم وکل القول قول الوکیل ء وفی الکافی: صح إبراء ال وکیل بالبیع وحطهء 
وفی الخانیة : بعیب أو بغیرعیب؛ وفی الکافی: وإقالته وتأخیرہ وقبول الحوالة 
وضمن للم وکل وقال ابو یوسف لا یصح شئ من ذلك . 

۶٤‏ - وفی شرح الطحاوی : وکذالو أخر ال و کیل الثمن علی 
المشتری فھو علی هذا الاختلاف: ولو فعل ذلك الم وکل صح بالاجماع ء وإن اقر 
ان الامر قبضہ أو غصب أو استقرض مثلە بعد البیع لا یضمن ٠‏ وکذا إذا أقر علی 
م وکلە وبرئ المشتری ولو أأقر أنە غصبہ أو استقرض قبل البیع برئ وضمن 
الوکیل ٤‏ وکذا لو أأقر بالمقاصة بأحرہ او مھر أوجنایة قبل البیع او بعدہ . 

٥‏ - وفی الفتاوی الخلاصة : وأما الحوالة والاقالة والحط والابراء 





یجوزعندھماء وعند أبی یوسف لا یجوز ولو قال ما صنعت من شئ فھو جائز 
یملك الحوالة بالاجماع ء وکذا لو ابرأً المشتری عن الثمن صح لکن یضمن عندھما 
٤‏ وهنا إذا لم یقبض الشمن أما إذا قبض لا یملك الحط والاقالہ وال وکیل بالبیع لو 
احال اأحد علی المشتری لیأخذ الثمن ء م أقال لا یصح ء ھذا إذا کان للمحتال لە 
علی ال وکیل دین ء فیصیر قاضیا دین نفسه فیضمن للم و کل ء فاإذا اُقال راد إسقاط 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ٤۹‏ الفصل:٢۲‏ مایکون للوکیل ان یفعل.. ج٢‏ 
الضمان عن نفسه أما إذا لم یکن عليه دین فھی ‏ وکالة فلا تمنع صحة الاقالة عندھما ء 
وفی موضع نص ان الوکیل إذا قبض الثمن ثم قال للمشتری: وہبت منك الشمن أو 
حططت لا یخلو اما إِن أُضاف إلی المقبوض آو أُطلقء فان أضاف إلی المقبوض بأن 
قال: وھبت منك ھذا الثمن لا یصح بالإاجماعء وإن أأطلق فقال وھبت منك ثمن هذا 

٦‏ -- وفی الفتاوی العتابیة : ولو باعه الوکیل بثمن حال تم اأجله 
المشتری بالمن ولا قبول الحوالة ؛ لأن حق المطالبة لە فأما تبرعه بقضاء الثمن عن 
المشتری ومصالحتہ عن الثمن علی عبدہ یجوزء ولو شرط فی الصلح وقضاء 
الشمن ان یکون الشمن الذی علی المشتری لە لم یصح ء وکذا إذا باع عبدہ من 
البِائع بالثمن الذی لە علی المشتری ء ولو أُحال البائع بالٹمن علی المشتری یجوزء 
و ھذا توکیل حتی لو نھاہ عن القبض لا یکون للبائع حق المطالبة علی المشتری 
ولکن المشتری لو دفع الثمن إلی الم وکل خرج عن العھدة . 

۷ :- قال :ولو دفع العبد إلی ال وکیل فقال: لا تسلمہ إلی 
المشتری ء حتی یسلم الشمن لم یصح نھیە عند ابی حنیفة و محمد : ولو سلم 
الوکیل العبد إلی المشتری لم یکن للم وکل ان یستردہ لأجل الثمن إلا أن یکون 
فی ید الوکیل فلە أن یستردہ لیبالغ فی حفظه حتی لا یملك فینتقض البیع ء ولو 
لم یدفع العبد إلی الوکیل ونھاہ عن قبضه حتی یقبض الثمن ء فقبضہ بغیر إذنە فله 
أُن یستردہ ء ولو ھملك قبل البیع یضمن ء وإن ھلك بعد البیع لم یضمن ٠‏ ولو لم 
يهلك حتی باعه وسلمه برئ عن الضمان ء ولو استردہ المالك من ید الوکیل تم 
اأحذہ الوکیل بعد البیع بغیر إذنه فھذا وما لو قبضه بعد البیع فیما تقدم سواء . 

۸ :- وفی نوادرابن سماعةعن محمد :رجل أمر رجلان 
یشتری لە نصف دار فاشتراہ فله ان یقاسم قال : أرأیت لو أمرہ أن یشتری لرجل 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ٠۰‏ الفصل:٢۲‏ مایکون للوکیل ان یفعل.. ج:٢۱‏ 
له نصف کر حنطة فاشتری هو یعنی الوکیل ورجل اخر کر حنطة أما لە اُن 
یقاسم لا شك ان لە اُن یقاسم ذلك . 

۹ - وذکر هشام فی نوادرہعن محمد : اُن قسمة الوکیل فی 
الدار لا تجوزء وفی المکیل والموزون تجوزء قال تمة قال محمد : کل شئ إذا 
قاسم الرحل شریکه لم یکن لە ان یبیع نصیبه مرابحة علی ما اشتری ء فلیس لل وکیل 
الذی اشتراہ لە ان یقاسم ‏ وکل شی إذا قاسم شریکه کان لە اُن یبیع نصیبه مرابحة 
علی ما اشتری ء فللوکیل الذی اشتراہ لە ان یقاسم . 

۸۰ وفی العیون : قال محمد وکل رجل رجلا بشراء نصف 
الدار بألف درهم غیر مقسوم ءفاشتراھا کلھا ثم قاسم الوکیل البائع فان شراءہ 
جائز وقسمتہ باطل ء ولو کان شیئا مما یکال ویؤزن فشراءہ وقسمته جائز . 

۱ - ع: قال ابن سماعة : سمعت أبا یوسف یقول فی رجل دفع 
إلی رجل متاعا یبیعه فباعه نسیئه فقال رب المتاع : إِن رأیت أُن تتأدی من عندك 
ففعل ثم توی المال علی مشتریه ء فإنە یرجع علی رب المال ما دفع إليه من المال 
قال ثمة : کل شئ أداہ إِنسان من غیر بغیر أمرہ یرجع بە علی الذی اُدی إليه ء وکل 
شئ لا یرجع بە علی الذی عليه المال ء فِذا توی المال لم یرجع علی الذی أداہ إليە 


٣۲‏ - وفی الذخیرة: ولا تجوز إقالة الوکیل بالشراءء بخلاف إقالة 
لوکیل بالبیع علی قولھما فإنھما تجوز علی الوکیل ء الوکیل بالسلم إذا ابراً 
لمسلم إلیەعن المسلم فيه أو وہب من أو أقاله فذلك جائز فی قول ابی حنیفة و 
محمد : ویضہمن للامر طعام مثل المسلم فيه الوکیل بالاجارة إذا أقال مع 
لمستأجر إن کانت إقالته قبل قبض الأجرة أو قبل استیفاء المنفعة نفذت علی 
لم وکل وإن کانت بعد قبض الأجرة أُو بعد استیفاء المنفعة لا تنفذ عليه ھکذا 





روی ابن سماعة عن محمد وھکذا روی أصحاب الأمالی عن أبی یوسف . 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ۱( الفصل:٢۲‏ ما یکون للوکیل ان یفعل.. ج:٢۱‏ 

+٣۳‏ - والوکیل بالاستیجار إذا ناقض الاجارۃ مع الاجر إِن لم یکن 
ال وکیل قبض المستأجر فمناقضته صحیحة قیاسا واستحسانا ء وإن قبضە لا تصح 
منا قضته استحساناء وفی الفتاوی الخلاصة : ال و کیل بالاجارۃ إذا اجر ثم فسخ 
صح علی الاجر ء ولو فسخ بعد مضی المدة لا یضمن ؛ وکذا لو قبض الوکیل 
اللأجر لا یجوز ء سواء کان الأجر دینا أو عینا ۔ 

٤‏ - وفی الذخیرة : ال وکیل بالمعاملة والمزارعة هو الذی یلی 
قبض نصیب الم و کل ء وذ کر فی کتاب المزارعة ان الوکیل بالمعاملة إِن کان 
وکیلا من جھة صاحب النخیل لا یکون لە قبض نصیبه ء وإن کان من جھة 
صاحب المعاملة کان لە حق قبض نصیبه ء والوکیل بالمزارعة إن کان وکیلا من 
جھة صاحب البذر لا یکون لە حتی قبض نصییه ء وإن کان وکیلا من جھة من لا 
بذر منه کان لە قبض نصیبه . 

٥‏ >- وفی النوازل : وإذاوکل رجلا بکتابة عبدہ وبقبض الکتابةہ 
فقال : کاتبت وقبضے الکتابة وانکر الم وکل قال محمد : لا یصدق فی قبض 
الکتابة ء ولو کاتبه تم قال بعد اثبات الکتابة قبضت الکتابة فالقول قول ال وکیل فی 
الکتاب ء وإن قال : دفعت إليك فھو مصدق . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤٢‏ الفصل: ٣٢‏ التوکیل بالعقود ج:٢٢‏ 


الفصل الخحامس والعشرون فی التوکیل بالعقود بیدل مجھول 

74٦‏ - قال محمدفی الزیادات: إذا وکل الرجل رجلا ان یکاتب 
عبدہ علی عبدا وعلی کر حنطة أو علی ٹوب ھروی أو مروی جازء وینصرف إلی 
الوسط ٠‏ وكذلك الت وکیل بالنکاح أو بالخلع أو بالصلح عن دم العمد علی هذہ 
الأبدال یجوز وینصرف إلی الوسط ‏ فبعد ذلك ینظر إِن کان سمی للوکیل فی هذہ 
العقود عبدا بغیر عینه جازء وینصرف إلی الوسط ء وإن سمی عبدا بعینه إنْ کان 
وسطا أو مرتفعا جاز علی الم وکل ء وإن کان دون الوسط لا یجوزعلی الم وکل . 

۷ :- ولو ‏ وکلە أن یصالح عن دم خطأً له علی رجل علی عبد بغیر 
عینه فال وکالة صحیحة ء ثم إذا صح الت وکیل إن صالح ال وکیل علی عبد بغیر عینہ لا 
یجوز علی الم و کل فإن صالح علی عبد بعینه إن کانت قیمة العبد مثل الدیة او 
أقل مقدار مایتغابن الناس فیه یجوز ء وإن کان مقدار ما لا یتغابن الناس فیە لا 
یجوزء وكکذلك لو وکلە بالصلح عن دین لە علی إنسان علی عبد ء فھذا ومسألة 
لصلح عن دم الخطاً فی جمیع ما ذ کرنا علی السواء . 

۸ ذ-: وإذاقال الرجل لغیرہ : خذ عبدی هذا وبعه بعبد ء أُو قال: 
شترلی بە صح التوکیل ء فبعد ذلك ینظر إن کان قد وکلە بالشراء فاشتری عبدا بغیر 
عینه لا یجوز علی الم وکل ء کما لو اشتری الم وکل بنفسە ء وإن اشتری عبدا بعینه إِن 
کانت قیمة العبد المشتری مثل قیمة هذا العبد أو أُقل مقدار ما یتغابن الناس فیه یجوز 
وإن کان مقدار ما لا یتغابن الناس فیه لا یجوز ء وإن کان قد وکلە بالبیع فباعه بعبد 





بغیر عینە لا یجوز کما لو باع الم وکل بنفسە ء وإن باع بعبد بعینه فان کانت قیمة 
ذلك العبد مثل قیمة هذا العبد او قل مقدار ما یتغابن الناس فیه لا یجوز قیل : هذا علی 
قولھما ء اما علی قول أبی حنیفة یجوز کیف ما کان ء وقیل: ھذاعلی قول الکل . 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۳٣‏ الفصل: ٣٢‏ التوکیل بالعقود ج:٢٢‏ 

۹ - ولو و کل بأن یبیع عبدا بعشرة أثواب ھرویة أو بکر حنطة 
فقد مر ذلك فی فصل الت و کیل بالبیع ء ولو قال: آجر داری هذہ بعبد کان الت وکیل 
صحیحاء وإن کان اجر بنفسه بعبد بغیر عینه لا یجوز ء فبعد ذلك إن اجر ال وکیل 
الدار بعبد بغیرہ عینه لا یجوز, وإِن آجر بعبد بعینە إِن کانت قیمة العبد مثل أجر 
الدار او اقل مقدار ما یتغابن الناس فیه جاز وإلا فلا قیل : ھذا علی قولھما : اما علی 
قول أُبی حنیفة تجوز الاجارة کیف ما کان . 

۰٠‏ - ولو و کل رجلا بأن یکاتب عبدہ علی وصائف أو علی 
أکرار حنطة أو علی ثیاب ھرویة إن بین عدد الوصائف بأن قال : ثلاث وصائف أو 
مااُشبه ذلك فالتو کیل صحیح ء وینصرف الت و کیل إلی ذلك العددا لمسمی من 
لوصائف الأُوساط ء کما لو انشأً الم وکل العقد علیھا ٠‏ وكذلك ھذافی التوکیل 
بالنکاح والعتق علی مال والصلح عن دم العمد والخلع ء وإن لم یہین عدد 
لوصائف فالت و کیل صحیح ء بخلاف ما لو انشأً الم و کل العقد علیھا بھذہ الصفةء 
فبعد ذلك إن سمی للوکیل من الوصائف أو من اکرار حنطة او من ثیاب ھرویة ما 
کانت قیمته قیمة العبد فی الکتابة أو اأقل مقدار ما یتغابن الناس فیه جازء وما لا فلا 
قیل:ھذاعلی قولھماء اُماعلی قول أُبی حنیفة کما یتحمل الغبن الیسیر یتحمل 
الغبن الفامش کما فی الوکیل بالبیع . 

۱ :- وکذلك إذا ذکرا الدراھم فی الت وکیل فی ھذہ العقود مکان 
الوصائف والاًکرار تعتبر قیمة العبد فی الکتابة ء وفی العتق علی مال ومھرا المٹل 
فی النکاح والدیة والصلح وقیمة ما اأعطاہ فی الخلع إن سمی من الدراھم قیمة ما 
لغ قیمة العبد ومھر المثل والدیة وقیمة ما اعطاھا الزو ج ولا یتحمل فيه الغبن 
الفاحش عندھما خلافا لأبی حنیفه ء وھذا الجواب مستقیم فی سائر العقود فأما 
فی الخلع فغیر مستقیم . 

٢۲‏ - ولو وکل رجلا بأن یخلع امرأته علی عبد بعینه یرید بە عبدا 








الفتاوی التاتارحانیة ٥ہ‏ - کتاب ال وکالة ٤‏ الفصل: ٣٢‏ التوکیل بالعقود ج:٢٢‏ 
بعیئه ء قیمته مثل المھر الذی تزوجھا عليه أو أقل مقدار ما یتغابن الناس فيه ء فإن 
خلع علی ھذا جاز وإلا فلا وھذا علی قولھما ء وعلی قول أبی حنیفة یجوز کیف 
ما کان ثم فی العبد بغیر عینه قید بالوسط ء وفی العبد بعینە لم یقیدہ بالوسط ء و 
كذلك الجحواب فی المرأة توکل رجلا یزوجھا من رجل بعبد بغیبة ال وکیلء أو 
الرجل ی وکل رجلاأن یصالح عن دم العمد علی عبد بغیبة الوکیل کان الت وکیل 
صحیحاء ولا یتقید بالوسط بل یعتبر فی النکاح مھر المثل ء وفی الصلح الدیةء 
وھذاعلی قولھما ء وعلی قول أبی حنیفة جاز فعل ال وکیل علی کل حال . 


الفتاوی التانارخانیة ٣‏ ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٢٥٥‏ لفصل ۲٦:‏ الت وکیل بالاجارۃوالاستیجارج ٢٢:‏ 


فی التوکیل بالإاجارۃ والاستیجار والمزارمة والمعاملة 
قد ذکر بعض مسائل الإاجارات فی کتاب الاجارات 
فی فصل علی حدة وذکرنا مسئلة منھا فی الفصل المتقدم 

٣۳‏ :- قال محمد : الوکیل یإاحارۃ الدار محصم فی إِبات الإاحارةہ وفی 
قبض الأجر وحبس المستأجر بە ؛ لأن ذلك من حقوق عقدہ وإبراء الوکیل بالإاجارۃ 
المستأحرعن الأجرة ء فان کانت الأجرة عینا فالابراء لا یصح وإن کانت دینا فان ابرأہ 
بعد الوجوب بأن مضت المدة أُو شرط التعجیل فی الأجرة ء فعلی قول ابی حنیفة و 
محمد: یجوزء ویضمن مثل ذلك للامر ء وعلی قول أبی یوسف لا یجوزء وإن أبرأہ 
قبل الوحوب ذکرفی ظاھ الروایة ان عند ابی حنیفة ومحمد : یجوز؛ وعند 
ابی یوسف لا یجوزء وفی غیر روایة الأصول اُن عند محمد یجوز وعند ابی یوسف 
لا یجوزء وإن ناقض الوکیل الاجارۃ مع المستأجر قبل مضی المدةۃ صحت المناقضةء 
سواء کانت الأجرۃ عینا او دینا إذا لم یکن الوکیل قبض الأجر ولا شرط تعجیله ء وإن 
کان قبض الأجر لا تصح مناقضتہ ء وقد ذکر ھذافی کتاب الاجارۃ وإن لم یکن قبض 
الأجر ولا شرط تعجیلە ذکر شیخ الاسلام ان مناقضته لا تصح ولم یذ کر فیه خلافاء 
وذکر شیخ الاسلام أحمد الطواویسی ان علی قیاس قول ابی حنیفة و محمد : یصح ء 
ولا تبطل الاجارۃ بموت الوکیلء وتبطل بموت الم وکل والوصیء والوصی فیما یواجر 
للصغیر بمنزلة الوکیل وقد عرف فی کتاب الاجارة . 

+٤‏ - وللوکیل بالاجارة أن یواجر بعرض أو خادم ء اما علی قول 
ابی حنیفة فظاہر ء وأما علی قولھما فقد اختلف المشایخ فیە قال بعضهم : لیس له 
ذلك کما فی الوکیل یبیع العین ء وقال بعضھم : لە ذلك ء وإذا وکلە یاجارة أرض 
وفیھا بیوت وأبنیة ولم یسے البیوت والأبنیة فله ان یواجر الأرض مع البیوتء 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۲٦: لصفل٤ ٦‏ الت و کیل بالاجارۃوالاستیجارج ١٢:‏ 
وکكکذلك إذا کان فیھا رحی ماء قیل : ھذا الجواب علی عرفھم ءفأمافی عرفنا 
فالوکیل بإحارۃ الأرض والضیعة لا یکون وکیلا بإحارۃ البیوت والأَبنیة . 

٥ػ۹‏ - وفی الذخیرة : قال محمد فی الجامع : لو أن رجلا وکل 
رجلا بأن یستأجر لە دارا بیعنھا من رجل ھذہ السنة بمائة درھم فاستأحرها الوکیل 
وقبضھا المواجرء وأراد الم و کل اُخذھا من الوکیل فمنعھا الوکیل من الموکل حتی 
یاأحذ الأجر فھو علی وجوہ )١(.‏ إما اُن یکون الأجر مطلقا )٢(‏ اأو معجلا (۳) أو 
مؤجلاء فان کان الأجر مطلقا فمنعھا الوکیل حتی یقبض الأجر لیس لە ذلك ء فان 
منعھا الوکیل بالأجر حتی مضت السنة ء وفی ذلك حکمان بین اللاجر وبین الوکیل ء 
وحکم بین الوکیل وبین الم وکل ‏ أما الذی بین الاجر والوکیل ان الأحر واحب علی 
لوکیل للاجرء وأما الحکم الذی بین الوکیل والم و کل ان الوکیل یرحع علی 
لموکل بذلك الأجر وکذلك الأجر إلی سنة ء وھذا والأول سواء . 

۹٦‏ -- ولو کان رجل أجنبی غصب الدار من المستأجر أو من 
لاجر حتی تمت السنة لم یحب علیھما أجر ء ھکذا وقعت ھذہ المسألة فی بعض 
لروایات ء ووقعت فی بعض الروایات أُن الوکیل لا یرحع بالأحر علی الامر 
ستحسانا ء قال القاضی الامام جمال الدین جدی : هذا ہو الصحیح ء و کذلك لو 
کان الأمر قبض الدار من الوکیل تم عدی عليه ال وکیل فأحرجھا من ید الامر حتی 
مضت السنة لزم الأجر لرب الدار علی الوکیل ء ورجع ال وکیل بھا علی الامر ء فلو 
اندمت الدار من السکنی او سکن الوکیل فلا ضمان عليه ء وقال محمد فی ھذہ 
المسألة وفی المسألة الأولی من الباب أُن الوکیل یرجع بالأجر علی الامر فی 
القیساس ء والصحیح آنے أراد بے أن رجوع ال وکیل علی الآمر قیاس امافی 
الاستحسان لا رجوع لە علی الامر . 

۰۷ :- ھا الذی ذکرنا إذا استاجر الوکیل الدار سنة بمائة درهم 
موجلة أو مطلقةء فأما إذا شرط ال وکیل تعجیل الأجرۃ صح عليه وعلی الامر ء فان 
قبض الوکیل الدار ودفع الأجر أو لم یدفع فلە ان یمنع الدار من الأأجر حتی یستوفی 
الأجر فپاذا منع الوکیل الدار من الم وکل بعد ما طلب الم وکل حتی مضت السنةہ 





الفتاوی التاتارحانیة -٥٣‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل ۲٦٦:‏ الت و کیل بالاجارۃوالاستیجارج ٥٢:‏ 
والدارفی ید الوکیل فالأجر علی الوکیل ء ولا یرحع بە علی الأمر ء ولو لم یطلب 
الامر الدار حتی مضت السنة لزم الوکیل الأجر ورجع علی الامر وإن مضی نصف 
السنة شم طلب الأمر الدار فمنع الوکیل منە حتی تمت السنة وقت الأجحرۃ فالأحر 
علی الوکیل ء ویرجع علی الآمر بحصة ما کان بعد الطلب . 

۸ - وفی الأصل : ال و کیل بالاجارۃ مطلقا إذا اجر بما عزوھان 
وبأی أآجر کان جازت الاجارة ولم یحك خلاف فيە ء من مشایخنا من قال هذا 
قول أبی حنیفة اما علی قولھما لا تجوز اجارته إلا بالدراھم والدنانیر بأحر المثل؛ 
إلا فی إحارۃ الأراضی فانه لو اجر الأرض بشئ من انزال الأرض یجوز عندھما 
أیضا وذلك نحو القطن والحنطة وغیر ذلك ء ومنھم من قال یجوز عندھماء 
وقولھما فی الاجارۃ کقول أبی حنیفة . 

۶۹ - وفی الفتاوی الغیاثیة : قال ‏ وکلە باجارۃ أأرضه فاجرھا ببعض 
مایخرج بغیر المزارعة جازء ولو ‏ وکلە بالاستیجار جاز ہما یجب فی الذذمةہ 
وعنھما لا یجوز فی الدور إلا بالدراہم أو الدنائیر . 

۰- وإذا حابی الوکیل أو ابرأہ عن الأجرۃ بعد المدة ضمن عند 
ابی حنیفة و محمد ٠‏ وال وکیل خحصم یقیم البینة ویقام عليه عند ححود العقد ء ولو 
جحد الوکیل قبض الأجرة فقامت عليه البینة بعد المدة ضمن ء وإن ابرأہ قبل مضی 
لمدة ضمن بقدر مامضی عند محمد وتجوز إقالته قبل استیفاء شئ من المنفعة 
إن لم یکن الأجر مقبوضاء وال وکیل بالاستیجار لا یملك الاقالة بعد القبض 
ستحساناء ولو اجر الوکیل فاسدا فنقضتہ إلی الوکیل ء ‏ وکذا إِن کان الم وکل 
غاصبا الدارو وکل بإجارتہ فالأجر لە ء ولو ‏ وکل بأن یواجر ارضه وفیھا ببوت 
دخلت معھا ولو أمرہ أن یستأجر لە أرضا فأمحذھا لە مزارعة جاز . 

۱۱ :- ولو ‏ وکلە بالاستیجار سنة فاستأأجر سنتین فالثانیة لہ ولو 
استأأجر سنة فسقط منھا حائط أُو استحق بعضھا قبل القبضء فرضی بھا الوکیل 
لزمتء و إذا خالف ال و کیل الم و کل ء قبل جازء ولو ‏ وکله باستیجار الدار 


فاستأجرھا وحبسھا من الامر حتی مضت المدة لزمته الأجرۃ عند أبی یوسف 





الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ٤۸۸‏ لفصل ۲٦:‏ الت وکیل بالا جارةوالاستیجارج ۱٢:‏ 


وعند محمد یلزم الامر ء ویرجع الوکیل علی الأمر إذا وھبھا لە الاجر . 

۶۲ - مع :ولو وکل أُن یواجر أرضه بدراهم فاجرها بدنائیر أو 
دفعھا مزارعة بالنصف لا یجوز ‏ وکذا لو وکلە ان یواجر ولم یسم البدل فدفعھا 
شعیر أو ما اشبھه مما یخرج من الأرض ذکرھنا أنە لا یجوزء وذ کر فی المزارعة 
أآنه یجوز إذا کان ما اجر به من هذہ الحنطة أقل من نصف ما یخرج من ھذہ 
الأرض أو اکٹر کما ذکر فی المزارعة ء ومنھم من قال علی روایة ھذا الکتاب لا 
یجوزعلی کل حال ء ولکن ھذا القائل لا یجعل فی المسألة روایتین بل یجحعل ما 
ذکر ھنا جواب القیاس ء وما ذ کر فی المزارعة جواب الاستحسان . 

۳ - ولو وکلە أن یأمخذ لە أرضاً مزارعة فاستاأجرھا لە بحنطة أو 
بدراهےم وبدنانیر لا یجوز ء ولو ‏ وکلە أن یستاجر أرضا لە فاأحذھا مزارعة لا یجوز 
فی قول أبی حنیفةء وعندھما یجوز . 

۹٤‏ - ال وکیل بالاستیجار یىملك الاستیجار بعرض بعینە ء ولا 
یملك بمیل أو موزون بغیر عینەء ھکذا ذکر بعض مشایخنا فی شروحھم ؛ وذ کر 
نجم الدین النسفی فی شرح الشافی : أُنه لا یملك الاستیجار عندھما إلا بالدراھم 
والدنائیر او مما یخرج منھا بالمزراعة . 

٥۵ھ‏ وإذا وکل رجلین باستیجار دار أو أرض فأستأجر أحدھما 
وقع العقد لە فان دفعھا الوکیل إلی الم و کل انعقدت بینە وبین الم وکل إجارۃ 
مبتدأة بالتعاطی ء وھذہ المسألة تتصیص ان الاجارۃ تنعقد بالتعاطی . 

٦‏ ال و کیل بدفع الأراضی مزارعة یدفع النخیل معاملة إذا ابراً 
المزارع أو المعامل عن نصیب المالك لا یجوز وھذا بلا خلاف . 

۷ - الوکیل بدفع الأراضی مزارعة إذا دفعھا إِلی رجل یزرع فیھا 
رطبة أو شیکا من الحبوب یجوزء وإن ‏ وکلە یدفع أرضه إلی رحل یغرس فیھا 
النخیلء فدفعھا إلی رجل یغرس فیھا الأشجار أو علی العکس لا یجوز ء وکثیر من 
مسائل المزارعة والمعاملة یأتی ذکرھا فی کتاب المزارعة واللّه اُعلم . 





الفتاوی التاتارخحانیة -٣‏ کتاب ال وکالة ‏ ۹۹٦٣٢الفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ١٢:‏ 


الفصل السابع والعشرون فی التوکیل بالنکاح و الطلاق 
والعتاق والخلع وعامة مسائل النکاح قد مرت فی النکاح 


۸ - قال محمد فی الأصل : رجل قال لغیرہ : زوجنی امرأۃ علی 
انك متی تزوجھا فأمرها بیدھا فزوجھا الوکیل ء وشرط لھا ذلك أو لم یشترط فان 
أُمرھا یصیر بیدھا ء ولو کان قال : زوجنی امرأة فإذا زوجت فقل لھا أمرك بیدك أو 
قال : واشترط لھا ان أمرھا بیدھا لا یصیر الأمر بیدھا ما لم یشترط ال و کیل لھا ذلك . 

۹ - وإذاوکلت المرأة رجلا ان یزوجھا فزوجھا وحط عن مھر 
مٹلھا مقدار ما لا یتغابن الناس فی مثله ء ذکر محمد فی الأصل أُنە یجوز علی قول 
ابی حنیفةء وتصیر ھذہ المسألة ححة لمن یقول من المشایخ أُن الوکیل من جانب 
المرأة إذا زوجھا من غیر الکفو أنه یجوز علی قول ابی حنیفة ء ومن قال فی تلك المسألة 
علی قول أبی حنیفة لا یجوز النکاح أیضا کما هو قولھما ء یقول : إذا حط الوکیل عن 
مھر مثلھا مقدار ما لا یتغابن الناس فی مثله لا ینعقد علیھا بل یقف علی إجازتھا ۔ 

۰ - إذاثت ھذافی تلك المسألة جثنا إلی مسألتنا فنقول : 
المرأة ممنوعة عن نکاح نفسھا بأقل من مھر مثلھا مقدار ما لا یتغابن الناس فی مثله 
دفعا للعار من الأولیاء غیر ممنوعة عن نکاح نفسھا بأقل من مھر مثٹلھا مقدار ما 
یتغابن الناس فی مثلەء فینصرف أمرھا بالنکاح إِلی النکاح الذی ھی لیست 
بممنوعة عنھاء الواحد یصلح و کیلا من الجانبین وإن لم یکن البدل مسمی . 

( -- وفی الخائیة: ولو وکل رجل رجلا أُن یزوجه ھذہ المرأة فارتدت 
ولحقت بدار الحرب ۔ والعیاذ بالله _ ثم سبیت فأسلمت فزوجھا الوکیل من م وکلە جاز ء 
وإن وکل رحلااُن یزجہ أمة فزوحہ حرة لا یجوزء وإن زوجہ مکاتبة أو مدبرة أو ام ولد 
جازء إذا وکلت المرأۃ رجلا اأُن یزوجھا وأجازت ما صنع فأأوصی الوکیل إلی رجل ان 
یزوجھا ثم مات الوکیل کان للوصی ان یزوجھاء وکذافی سائر الوکالات . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة ۰لفصل :۲۷ الت وکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 

۲ - رجل وکل رجلا أن یزوج امرأة ء و وکل رجلا اخر بذلكء 
فزوجه کل واحد منھما امرأة فإذا ھما أحتان فان وقع النکاحان علی التعاقب جاز 
الأول وبطل الآحر ء وإن وقعا معا بطل النکاحان جمیعا . 

۳ - وفی الفتاوی الغیاثیة : إذا أُذن عبدہ بالنکاح ف و کل العبد 
غیرہ جازء ولو ضمن الوکیل المھر بغیر أمرالزوج فھو متبرع فی روایة الأصل و 
لا یجوز إقرار ال وکیل بالتزوج عند أبی حنیفة خلافا لھما ء وکذا الولی ولو زوج 
معتدۃ الغیر أأوذات زوج أو من لا یحل لە أبدا وھویعلم فدخل بھا الامر لم یضمن 
الوکیل ء ولو لم یسم مھرا فزوجه علی مال الامر بعینه جاز ان یعطیه او قیمته . 

۹۶ - ع : وإذا وکل الرجل رجلا ان یطلق امرأته للسنة وھی ممن 
تحیض ؛ وکان التوکیل فی حالة الحیض أُو طھر جامعھا فیه وطلقھا فی حالة 
الحیض آأو فی ذلك الطھر لا یقع الطلاق ء وکذلك لو قال لھا فی هذہ الحالة :انت 
طالق للسنة اُنت طالق إذا طھرت فی الصورة الأأولی أُنت طالق إذا حضت وطھرت 
فی الصورة الشانیة لا یقع الطلاق ‏ وإِذا طھرت فی الصورۃ الأولی او حاضت 
وطھرت فی الصورۃ الثانیة فطلقھا الوکیل بقع الطلاق ء وإذا قال لغیر : إذا تزو جت 
فلانة فطلقھا فتزوجھا وطلقھا الوکیل صحء وإذا وکل عبدا بطلاق امرأته ٹم با 
العبد فھو علی و کالته . 

٥۵ء‏ - وفی الخائیة : رجل قال لغیرہ : طلق امرأتی فطلقھا الوکیل 
ٹلااء فان کان الزو ج نوی الثلاث یقع الثلاث وإلا لم یقع شئ فی قول ابی حنیفة 
وفی قول صاحبیه یقم٥ع‏ واحدة ء رجل قال لرجل : طلق امرأتی فقد جعلت ذلك 
إليك یقتصر ذلك علی المجلس . 

۰۹٦‏ - ولو و کل الرجل إحدی امرأتيه ان تطلق صاحبتھا لا یقتصر 
علی المجلس, ولو قال لامرأته : و کلتك بطلاقك یقتصر علی المجلس؛ وھو 
تفویض کما لو قال لھا: طلقی نفسك . 

۷ - رجل أراد سفرا فخاصمتہ المرأة ء ف وکل الرجل وکیلا 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ١لفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 
بطلاقھا إِن لم یرحع إلی وقت کذا وخرج إلی السفر ثم کتب إلی الوکیل بالعزل 
احتلف فیه المتاحرون ء قال شمس الأئمة السرمحسی: الصحیح أنه یصح عز لە . 

۸ :>:- رجل قال لامرأتہ : اشترطلاقك منی بما شغت فقد و كلتك 
بذلك ء فقالت : اشتریت بکذا وکذا کان ذلك باطلاء رجل قال لغیرہ : انت 
وکیلی فی طلاق امرأتی إِن شاء ت أو اُرادت لم یکن وکیلا حتی تشاء ھی فی 
مجلسھا فإذا شاء ت یصیر ‏ وکیلا فان قام الو کیل عن المجلس قبل ان یطلق بطلت 
ال وکالةءوھو کمالو قال لە :انت وکیلی فی طلاقھا إِن شت فان شاء فی 
المجلس جاز ء وإن قام قبل ان یشاء فلا وکلالة لە . 

۹+ - رجل وکل غیرہ بن یطلق امرأنہ فأبی الوکیل ان بقبل بطلت 
الوکالة ء وإن لم یقل الوکیل : قبلت ولا رددت حتی طلقھا یقع ء إذا عزل الوکیل بالطلاق 
لا یت العزل من غیرعلم کما فی سائر ال وکالات ہ رجل قال لام رأُنیه : طلقا اُنفسکما 
ُلاا إِن شٹتما فطلقت إحداہما لا یقع ما لم تجتمعا علی الثلاث فی المجلس . 

۰-- رجل وکل رجلا بطلاق امرأته فخلعھا الوکیل اختلف 
المشایخ فیه قال بعضھم : لا یقع سواء کان ذلك قبل الدحول بھا أو بعدہء وقال 
الفقیه أبو جعفر: یقع الطلاق سواء کان دخل بھا أو لم یدخل, وبە اُخذ الفقيه 
ابو اللیث ء وقال بعضھے: إن کان ذلك قبل الدحول بھا یقع ء وإن کان بعد 
الدحول لا یقع ء وھذا ظاہر وبە قال أبو القاسم الصفار وعليه کثیر من المشایخ . 

۷۱۷ - ع : ویجوز الت وکیل بالعتق سواء کان العتق علی مال أو علی 
غیر مال ء ولیس لل و کیل ان یقبض المال إذا اُعتق ولا یقتصر الت وکیل علی مجلسء 
وھذا بخلاف ما لو قال لعبدہ: اعتق نفسك فان ذلك یقتصر علی المجلس . 

۳۲ وفی الفتاوی آھو : سئل القاضی بھاء الدین عمن ‏ و کل علی 
أُن یعتق أحد عبدیه فأعتق أحدھما ثم قال الم و کل : ماعنیت هذا بل عنیت ذلك 
فأعتق الو کیل الثانی قال : عتق الأول . 

۰۳ - ع : وال وکیل بالاعتاق مطلقا لا یملك التدبیر والکتابة 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۲لفصل :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 
والاعتاق علی مال ء وکنا لا یملك التعلیق بالشرط ولا اضافة إِلی الأوقات ولا 
یسطل الت کیل بالعتق بتدبیر المولی أو استیلادہ إیاھا وہیطل ببیع المولیٰ إباہ فإن 
عاد إلی ملکه بما هو فسخ عادت ال وکالة وإن عاد بما هو فی حکم عقد جدید 
لم تعد ال وکالة٠‏ و کذا لو أمرہ العدو وأدخلوہ فی دارھم ثم رجع إلی الم وکل 
بملك جدید لم تعد ال وکالة . 

-٥۰٤۱‏ وفی جامع الفتاوی: الوکیل بالاعتاق إذا قال للعبد: اأنت حر إِن 
شت فقال : شغت أو قال لە: إن دخلت الدار فأأنت حر فدخل لا یعتق ؛ لأنه وکیل 
بالعتق البات ء وعلی ہذا الوصی بخلاف الوارث إذا قال ذلك عتق ؛ لأنه مالك ۔ 

۵۶۷ الوصی الوارث إذا قال للعبد : اُنت حر عنی صح عن المیت 
لأنه بات ء ولو قال : إنه حر علی الف درم لا یصح ء بخلاف الوارث ولو أوصی بأن 
یخدم العبد الورئة سنة ٹم یعتق فأعتقه الوصی قبل مضی السنة لا یجوز ولو أعتقه واحد 
من الورثة یصح ویضمن ولو وکلە بعتقھا ئم إِن المولی أعتقھا انعزل الوکیل فإن اُردت 
ولحقت بدار الحرب فسبیت تم ملکھا المالك القدیم فأعتقھا الوکیل لم یصح . 

۰۶۲ -- قال محمد فی کتاب العلل : إذا وکل الرجحل رجلا بعتق عبد 
بعینه فقال الوکیل : اأعتقتہ امس وقد ‏ وکلە قبل اُمس فان لا یصدق من غیر بینة ء 
ولو کان ذلك فی بیع أو نکاح أو عقد من العقود فإنه یصدق ء الا تری ! اُن فی 
الوکیل بالبیع لو عقد رجل آخر وأجاز الوکیل عقدہ جازء وفی العتاق والطلاق لو 
فعل غیر الوکیل وأجازہ لا یجوز ء وکان الحاکم الامام ابو محمد الکفینی یقول: 
بن محمدا ذکر مسألة العتق والنکاح والبیع فی کتاب ال وکالة کما ذکر فی کتاب 
العلل ء وکنا نقول : إنما احتلف الجواب لاختلاف الموضوع ء موضوع مسألة 
العتق أنە ‏ وکلە الیوم ء وال وکیل یقول: اأعتقه اُمس فیکون هذا دعوی الاعتاق قبل 
ال وکالة ولا یسمع ذلك منە ء وموضوع مسألة البیع والنکاح أنە ‏ وکلە قبل امس 
فیقول : الیوم بعته وزوجتھا امس فیکون هذا دعوی النکاح والبیع بعد ال وکالة 
فیسمع منەء ولو کان فی العتق ھکذ اکنا نقول بأنە یقبل قولە إِلا أن محمد ذکر 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٣لفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 
مسٴألة العتق والطلاق مفسرافی کتاب العلل وقال : إذا و کلە بعتق عبدہ فقال 
الوکیل : اأعتقته امس وقد وکلە قبل امس لا یصدق علی ذلك . 

۰۷ھ وفی المنتقی عن محمد : امرأة وکلت رجلا ان یزوجھا من 
شاءء فجاء من الغد فقال : قد زوجتك من هذا الرجل امس وصدقه ذلك الرحل 
وقالت: ما زوجتنی ولا تزوجنی من اأحد لا یصدق الوکیل فی ذلك . 

۸ - وفی الفتاوی الغیاثیة : ال وکیل بالتنجیز لا یملك التعلیق ولو 
وکلە بالطلاق ثم أُبانھا فطلقھا الوکیل فی العدة او فی نکاح اخر لم یقع ء ولو أہانھا 
لزوج ثم وکلهە بالطلاق بألف فطلقھا فی العدة وقبلت یقع بغیر شئ ء ولو کان 
لطالق فی نکاح آحر وجب البدل ء ولو طلقھا الزوج والوکیل معا للسنة وقع طلاق 
لزوجءوبقی وکیلا حتی لو طلقھا فی الطھر الثانی یقع ء ولو قال قبل الدخول : 
طلقھاللسنة فطلقھا یقع ء ولو ‏ وکلە بالطلاق تم خالعھا بعد الدحول لم تبطل 
لوکالة حتی تنقضی العدة ء وقال أبو یوسف : بطلاق الزوج ترتفع ال وکالة . 

۹۶ - ولو وکل رجلا بالطلاق ء وطلقھا قبل ان یعلم بال وکالة لم یقع 
وعن أَبی یوسف لو خیرھا ولم تعلم فطلقت نفسھا لم یقع بلا خلاف ء وفی المنتقی: 
ِذا قال الوکیل لرجل : قل لھا : إنھا طالق أُو قل لھا : إنی طلقتھا لم یقع ء وفی الأصل 
:یقع وھو الظاھر ء ولو قال الوکیل : طلقك الزوج لا یقع هو الصحیحء ولو فوض 
أمرھا إلی رجل فھو کالأمر بالید ء ولو فوض إليه أمر عیاله فی بیته فعلی النفقةء ولا 
یصح طلاق وکیل الوکیل لا بحضرة الاأول ولا بیاجازته ء ولو قال: إِن شاء ت فطلقھا 
فان أرادت أو أحبت فعلی المجلس ولو قال : طلقھا إِن شاء ت فقامت بعد ما 
علمت بطلت ال وکالة ء ولو شاء ت ثم قام الوکیل قبل ان یطلقھا بطلت أیضا . 

۰ھ ولو وکلە یع ثلاث تطلیقات منھا بألف فباعھا واحدة 
بشلث الألف لم یجز وبالألف یجوزء ولیس للوکیل قبض البدل ء ولو و کلھما أن 
یخلعاھا بکذا ء فخلع أحدھماء وأجاز الاحر لم یجز حتی یقول : خلعتھا . 

۸۱ - ولو قال : طلق امرأُتی ولە أُربع نسوۃ ء فعلی امرأۃ واحدة والخیار 





الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤الفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 
إلی الزوجء ولو طلق الوکیل واحدة بعیٹھا ء وقال الزوج : لم أُعن هذہ لم یصدق ؛ ولو 
طلقھاثلاناء وقال الزوج : نویت ذلك صح وإن لم ینو الثلاث لم یقع شئ عندہ ء 
وعندھما تقع واحدة ء و کذا لو قال : اأحلعھا فطلقھا ثلانا بألف ء وقال الزوج : نویت 
الشلاث لم یع شئ عندہء ولو خلعھا الوکیل علی عبد علی ان یعطیھا الزوج کذا 
درھما وأجاز الزوج جاز وإلا بطلت حصة الداراھم إِلا إذا ضمنھا ال وکیل لزمته ولم 
یرجع علی الزوج ء فلو قال : طلقھا فقد جعلت ذلك إِلیك فھو تفویض یقتصر علی 
الہمجلس ء ولو قال : ہما شاء الله وأراد فھو تفویض ء وأما ہما شغت أنا لا یجوز إلا 
یاحازته وقیل إذا قال : طلقھا إِن شاء الله تعالیٰ او ما شاء الله تعالیٰ وطلقھا ولم یقع . 

۲ھ وفی الکافی : قال لأجنبی أمر امرأتی بیدك ء فطلقھا فھو 
تمليك فی بائنةء ولو قال : طلقھا فقد جعلته إلیك أو عکسە ء فھو تمليك فی 
رحعیة ولو قال طلقھا فأبنھا أو عکسە ‏ فھو توکیل فی بائنةء ولو قال طلقھا 
وأینھا فھو ت وکیل فی بائنة ورحعیة . 

۸۳ >- ع : وفی وکالة المختلفات للفقيه أبی اللیث: إذا وکلە بأن یعتق 
نصف عبدہ فأعتق کلہ لا یجوزء ولا یعتق شئ منە ء وقال ابو یوسف و محمد : 
یجوز ویعتق کلە ء ولو وکلە اُن یعتق کلہ فاعتق نصفہ عتق النصف ء وقالا :عتق الکل 
وعن محمد فی رجلین لکل واحد منھما عبد ‏ وکل کل واحد منھما رجلا أن یعتق 
عبدہ فقال ال وکیل: اُعتقت أحدھماء ومات قبل البیان ‏ القیاس ان لا یعتق واحد 
منھماء وفی الاستحسان: یعتقان جمیعا ء ویسعی کل واحد منھما فی نصف قیمته . 

-۹,۹٤‏ وفی وکالة الأصل إذا وکلە ان یطلق امرأته واحدة فطلقھا 
شنتین لا یقع شئ عند ابی حنیفة ء وعندھما تقع واحدة ء وإذا قال لعبدہ: اأعتق نفسك 
ہما شئت أعتقه علی دراھم فھو جائز إِذا رضی بە المولی ء وروی ابن سماعة عن 
محمد اأنه یصلح وکیلا من الجانبین وإن لم یکن البدل سمی ء وبعض مشایخنا 
صححواروایة ابن سماعة ء ولو کان البدل مسمی فی ھذہ الصورة ء فقال العبد : 
اُعتقت نفسی علی کذا جاز ء ولا یشترط رضاء المولی بعد ذلك . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٣‏ ۳- کتاب ال وکالة ٥الفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 

۵۰ھ ویجوز الت وکیل بالیمین بالطلاق ء قال الصدر الشھید: 
استخرجته من مسألة فی باب الطلاق الذی یکون من غیر الزوج فی طلاق الخلعء 
لت سای سسھ دیدرت 
الزوج ذلك ء فدخلت بعد الإاجازۃ طلقت ‏ و لو دخلت قبل الاجازۃ لا تطلق ء فان 
عادت بعد الإاجازۃ فدخلت الان تطلق . 

٦۹ھ‏ وإذا وکل الرجل رجلا أُن یلع امرأته ء و و کلت المرأ 
ذلك الرجل أیضا بالخلع إن کان البدل مسمی فی الت وکیل جاز ء وتم الخلع 
بمباشرتہء وعلی ھذا إذا و کلت المرأة زوجھا أن یخلعھا ء وإذا وکلت الذمیة 
مسلما فخلعھا من الذمی علی خمر أو حنزیر یجوز . 

۶۷ - قال فی الجامع: وإذاوکلت المرأۃ رجلا أن یخلعھا من 
زوجھا علی الف درھم ء فخلعھا علی الف درھم من مالە ء فان قال للزوج : اخلعھا 
بألف من مالی أو قال بھذہ الألف وأُشار إِلی ماله فإنه یطالب الوکیل إما هذہ 
الألف المشار إلیھا وإما ألفا أخری 

۸ - وفی الفتاوی الغیاثیة : الوکیل بالخلع المطلق یملك بقلیل و 
ے ساب کہ ھا 

۹ - ولو وکل مسلم کافرا بن یخلع امرأت علی محمرھها جاز وبطل 
الخمرء وعن محمد إذا قالت : احلعنی من زوجی ء فقال: اُحلعھا بألف فقال لە الزوج ء 
خلعتھا فالألف علیھا فأما لو قال: بعنی طلاقھا بألف فقال الزوج : بعت فالألف علی 
الوکیل ویرحع علیھا ولا یلی الواحد من الحانبین فی روایة الأصل عن ابی حنیفة . 

۰ - وفی الخائیة : امرأة قالت لزوجھا : اعلعنی علی ألف درھم 
غدا ء أو قال العبد لمولاہ أعتقنی علی ألف درھم غداء تم رحعت المرأة والعبد عن 
ذلك قبل مجۓ الغد إِن علم المولیٰ والزوج برجوعھما صح رجوعھما ونھیھماء 
وإن لم یعلما بذلك لا یصح رجوعھما ونھیھما . 

۸۹۱ - ولو وکل رجلاأن یلع امرأنہ ثم حلعھا الزوج أو بانت 


الفتاووی التاتارحانیة ٣‏ - کتاب ال وکالة ٦لفصل‏ :۲۷ التوکیل بالنکاح والطلاق ج ۱٢:‏ 
بوجه من الوجوہء ثم تزوجھافی العدة او بعدھا لا یکون للوکیل ان یخلعھاء 
ال وکیل بالخلع لا یملك قبض البدل . 

۶۲- رجل وکل رجلین بالخلع فخلعھا أحدھما لا یجوز ‏ وکذا 
لو خلعھا اأحدھما وأجاز الاحر لا یجوز حتی یقول الاخر: خلعتھا . 

۳ ص-:- رجل قال لغیرہ : اأححلع امرأتی فان أبت فطلقھا فأبت المرأة 
الخلعء وطلقھا الوکیل ء تم طلبت الخلع ء فخلعھا الوکیل فی العدة ء ذکرفی 
جمے التفاریق ان الطلاق الأول کان رجعیا ء فجاز خلع الوکیل ء و إذا کان الرحل 
وکیلا بالخلع من الجانبین فإنه لا یلی العقد من الجانبین فی إحدی الروایتین . 

۰٤‏ - رجل وکل رجلا اأُن یخلع امرأنہ فخلعھا علی درھم جازفی قول 
بی حنیفة ولا یجوز فی قول صاحبیه إِلا ہما یتغابن فیہ الناس ء ولو و کل الرجل امرآتہ ان 
یخلع نفسھا منە ء فخلعت بمال أو عرض لا یجوز ذلك إلا ان یرضی الزوج بە . 

٥ػ۵‏ - رجل وکل رجلین ان یخلعا امرأتین لە بمال معلوم ء او یییعا 
عبدین لە بمال معلوم فخلعا إحدی المرأتین او باعا اأحد العبدین بمال معلوم جاز . 

٦‏ -- امرأة قالت لزوجھا : إذا جاء غد فاخلعنی علی ألف درھم 
کان ذلك توکیلا حتی لو نھته عن ذلك صح نھیھاء ‏ وکذا لو قال العبد لمولاہ :إذا 
جاء غد فأعتقنی علی ألف . 

۷ - وفی الصغری : الوکیل بالخلع إذا لع بلف علی أنه ضامن 
یصح وإن لم تأمرہ المرأة بالضمانء وفی السراجیة : و إذا أدی ال و کیل رحع علی 
المرأة و کذا یرحع أیضا قبل الأداء . 


الفتاوی التاتارحانیة ہ -٣‏ کتاب ال وکالة ۷ الفصل : ۲۸ الت و کیل بالصلح.. ج٢‏ 


م الفصل الثامن والعشرون فی التوکیل بالصلح 


۸۸ : قال : الد و کیل بالصلح عن المال إرسال من وجه وت وکیل 
من وجہ؛ فاإذا کان بینھما کان الت وکیل ت وکیلا من وجه وإرسالا من وجہ و إذا کان 
الد و کیل بالصلح عن المال توکیلا من وجه صار ال وکیل بالصلح بالخیار إِن شاء 
جعل نفسە رسولا فی الصلح فیضیف الصلح إلی الم و کل فیقول للمدعی :صالح 
فلانا فلا یلزمه بدل الصلح و إن شاء جعل نفسه وکیلا فیضمن بدل الصلح فیقول: 
صالحتك علی ألف علی أنی ضامن, أو یقول: علی الف من مالی فیکون وکیلا فی 
ھذہ الحالة حتی یکون هو المطالب ببدل الصلح . 

۹ :- وإن أضاف الصلح إلی نفسه بأن قال : صالحتك علی ألف 
ولم یضمن بدل الصلح ولم یضفە إلی مال نفسه ولا إلی مال الأمر بل اُطلق الکلام 
إطلاقا یصیر رسولا فی ھذہ الحالة حتی لا یلزمه بدل الصلح ء ھکذا ذ کر شیخ 
الاسلام ءوفی شرح الشافی : اُنه یصیر وکیلا هذا إذا کان وکیلا بالصلح من قبل 
الہمدعی عليه فان کان وکیلا بالصلح من المدعی إِن أضاف الصلح إلی الم وکل 
کان رسولا حتی لا یکون لە حق قبض البدل ء وإن أضاف الصلح إِلی نفسه إِن 
قال: علی أُن أقبض البدل کان وکیلا ویکون لە حق قبض البدل ء وإِن لم یقل ذلك 
کان رسولا ولا یکون لە قبض البدل ۔ 

۰- الوکیل بالصلح من جانب المدعی عليە إذا ضمن بدل الصلح 
أو أضاف الصلح إلی ماله حتی لزمه بدل الصلح لو اأدی یرجع بما اُدی علی الم وکل ء 
وكکذلك الوکیل بالخلع علی ھذا والوکیل بالنکاح إذا تزوج وضمن المھر وأدی لا 
یرحع علی الزوج بما ضمن وإن کان الضمان بغیر أمر الآمر فی الفصول کلھا وقد مر 
فصل الوکیل بالنکاح فی باب النکاح وفصل ال وکیل بالطلاق فی کتاب الطلاق . 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة ۸ الفصل : ۲۸ الت و کیل بالصلح.. ج٢‏ 

۱ - ال وکیل بالصلح من دم العمد من جانب المطلوب بمنزلة 
الوکیل بشراء النفس إن صالح علی بدل هو مثل قیمة النفس أو أقل من قیمة النفس 
أُو اکٹر مقدار ما یتغابن الناس فی یجوز بلا لاف وإن صالح علی بدل هو اکثر 
من قیمة النفس بحیث لا یتغابن الناس فيه لا یجوز بلا حلاف . 

۶۲ - وال وکیل بالصلح من جانب الطالب عن دم العمد ‏ وکیل ببیع 
النفس إِن صالح علی بدل هو مثل قیمة النفس أو أقل مقدار ما یتغابن الناس فیه یجوز 
بلا خلاف؛ وإن صالح علی بدل أقل من قیمة النفس مقدار ما لا یتغابن الناس فیە 
فعلی الخلاف ء وإذا أقر وکیل المطلوب بالدم عند القاضی أُن الطالب یطالب مو کلە 
بحق جاز إقرارہ عليه قیاسا ء وفی الاستحسان لا یجوز إقرارہ عليه ولا یقبل . 

۳ - وفی الفتاوی الغیاثیة : ولو وکل مدعی العمد رجلا بالصلح 
لا ینقص عن الدیة عندھماء وکیل المدعی عليه لا یزید علی الدیة عندہ إِلا اأُن 
یضمن الزیادة فیجوز ء ولو صالحه علی عبد المدعی عليه إِن شاء اُعطاہ أُو قیمتہ 
وال وکیل بالصلح لیس لە حق الخصومةء ول وکیل مدعی العمد اُن یقبض ء ولو 
وکله المشجوج وقال : ما صنعت فی شجتی فلە ان یصالح استحسانا ء ولو قال 
فھو جائز فل ان یسرئ ولو قال  :‏ وکلتك فی شجتی فلہ القبض فقطہ ولو ‏ وکله 
الشاج فیما یدعی عليه لم یکن لە شیء من ذلك ء ولل وکیل بالصلح اُن یصالح مع 
ورئة الخصم بعد موتە ‏ وللمشتری إذا وجد بالعبد عیبا ان ی وکل العبد بالصلح عن 
عیبه ء ولا یجوز إقرار الوکیل بالصلح علی م وکلە ‏ ولو أعطاہ المطلوب کرا وسطا 
وأمرہ بالصلح فصالح علی کر وسط ولم یضف إليه جاز . 

٤ء‏ :-- ع : والت وکیل بالصلح لا یکون ت وکیلا بالخصومة ؛ لأنھا غیرہ وإِذا 
أقر علی موکلە لا یصح ء وکذا إذا اشتری شیئا وطعن فیە بعیب ف وکل رجلا بالصلح عن 
العیب فأقر الوکیل أُن المشتری أبطل العیب ورضی بہ لا یجوز إقرارہ علی الم وکل . 

٥۸ھ‏ وکیل المدعی عليه بالصلح إذا وکل رجلا بالصلح و 
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لم یأمرہ الم و کل بذلك نصا ولا قال : ما صنعت من شیء فھو جائز فصالح الوکیل 
الشانی المدعی والم و کل قد کان دفع المال إِلی الوکیل لم یلزم الم وکل الأول ولە 
أن یسترد المال ء وإن لم یکن الوکیل دفع المال وصالح ال وکیل الثانی ودفع مال 
نفسە لم یلزم الم وکل الأول وجاز علی الم وکل الثانی وھو الوکیل الأول وھو 
متبرع ء وكکذلك لو کان وکل اثنین ففعل أحدھما ءکذا لو أمرہ بالصلح بألف 
فصالح بألفین أو مائة دینار ء أو عرض ء أو کیلی ء أو وزنی من مال نفسە جاز علی 
الوکیل وھو متبرع ء ولو صالح علی أأقل من الف جاز علی الم و کل ولو صالحه 
علی کر شعیر او دراهم وقد کان وکلە ان یصالحه علی کر حنطة فھو علی ال وکیل 
وھو متبرع ء ولو صالحه علی کر حنطة وسط غیر عین و کان الم و کل دفع إلیه کر 
حنطة وسط جاز علی الم وکل استحسانا . 

۷٦‏ - وإذا ادعی رجل دارافی ید رجل ف وکل المدعی عليه رجلا 
لیصالح مع المدعی ولم یسم لە شیئا فھو بمنزلة ال وکیل بالشراء فیتحمل منہ الغبن 
الیسیر دون الفاحش ؛ وإن کان وکیلا من جھة المدعی فھو بمنزلة الو کیل بالبیع 
فیتحمل منە الغبن الفاحش . 

۷ - وإذاصالح وکیل المطلوب علی عبد المطلوب ولم یکن 
المطلوب سمی شیا جاز ء والمطلوب بالخیار إِن شاء اأعطی عین العبد وإن شاء 
اُعطی قیمته ء و كذلك کل عین لا مثل لە ء وإن صالحه علی عین لە مثل ء فان شاء 
المطلوب أأعطی عینه ء و إن شاء اُدی مثله . 

۰۸ ۔ وإذا ادعی رجل عینافی یدی رجل ف وکل المدعی عليه 
رجلا بالصلح مع المدعی وأمرہ بالضمان فصالحه علی مال مؤجل وضمن ؛ فھو 
للوکیل علی الم وکل مؤجلاء لأنه علی الوکیل کذلك ء وإن صالح علی مال حال 
فللوکیل علی الم وکل کذلك ء ولە ان یطالب الم وکل قبل ان یؤدی هو بخلاف 
الکفیل حیث لا یرجع علی المکفول عنە قبل أدائه ء وإذا صالح و کیل الطالب علی 
مال علی أنه علی الم وکل دون الوکیل صح . 
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۹ - ولو ان الطالب وکل و کیلا بالصلح والقبض فله القبضء 
فالتقی الوکیلان واصطلحا معا جاز . 

۰ ن:- ولو کان دم الخطاً بین ورثة ف وکل أحدھم بالصلح فی 
حصتہء فصالح علی دراھم وقبضھا فلسائرھم ان یشارکە فیما قبض بالحصص 
وھذا بخلاف دم العمد إذا صالح منە اأحدھم علی مال وقبضه حیث اختص بەء 
ولو ملك المال فی الخطا فی ید الوکیل فھو کھلاکه فی ید الم وکل ولا یضمن 
الوکیل لھے ء ولھےم أن یأخذ وا الم وکل بحصصھم وإذا قضی بالأقل فی الدیة 
ف وکل الطالب وکیلا بقبضھا فقبضھا فأنفق عليه فھو متبرع فی الانفاق ء وإذا 
قضی بالدیة من جنس فقضی الوکیل من جنس آخر لم یجز لمکان الخلاف . 

۸۱ :- وإذا وکل رجلا بالصلح فی شحة ادعیت عليه وأمرہ 
بالضمانء فصالح الوکیل علی اکٹر من حمسمائة فان کانت الشحة خطاً جاز 
بخمسمائة وبطل الفضل کمالو فعل الم وکل بنفسہء ولو کانت عمدا جازت 
الزییادة بقدر ما یتغابن الناس فیھا ء وإن کانت الزیادة بحیث لا یتغابن الناس فیھا 
لم تجز بالاجماع ء فان مات المشجوج بطل الصلح فی الوجھین علی قیاس قول 
ابی حنیفة ء والطالب علی دعواہ وھی مسئلة العفو عن السرایة عندہ فکذا الصلحء 
فان کان الوکیل صالح عن الجنایة تم برئ من الشجة بطل الصلح عندہ ء وإن مات 
فالصلح جائز علی الوکیل محاصة إن ضمن وقالا : جاز علی الامر بری او مات . 

۸7۲-- وکیل المشجوج بالصلح عن الموضحة إذا حط شیئا عن 
العمسمائة فان کان قدر ما یتغابن الناس فیه یجوز إجماعا وإن کان قدر ما 
لا یتغابن الناس فالم۔۔ألة علی الخحلاف کما فی الوکیل بالبیع ء وإن کان هذا 
الوکیل صالح منھا ومن جرح آخر مثلھا جاز علی الم و کل نصفھا إذا استوی 
اُرشاھم؛ لأنه وافقہ علی النصف ٠‏ والثانی علی الوکیل إِن کانت قد ضمن ؛ لأنہ 
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خالف فإن اختلف الأرش لزمه بحسابہ إذا قسم البدل علیھما والزیادۃ علی الوکیل 
إذا ضمن ؛ وإن ‏ وکلە بالصلح عن موضحة وما یحدث منھا فصالحہ من موضحتین 
وما یحدث منھما وضمن جاز علی الم وکل النصف ء وعلی الوکیل النصف . 

۳ - وإذا شج رجلان رجلا موضحة ف وکلا ‏ وکیلا یصالح عنھما 
فصالح عن اأحدھما بعینه علی مائة درھم جاز وعلی الاخر نصف الأرشء وإِن 
صالح عن اأحدھما ولم یبین جاز والبیان إليه ء وکذلك إذا شج رجل رجلین و وکل 
وکیلا بالصلح عنھما فصالح عن اأحدھما بعینه جازء وإن صالح عن اأحدھما ولم 
یبین فالصلح جائز والبیان إليه . 

۹٤‏ - واذا شج حر وعبد رجلا موضحة ف وکل الحر ومولی العبد 
وکیلاء فصالح عنھما علی خمسمائة فعلی المولی نصفھا وعلی الحر نصفھا ء 
وإنذ کانت قیمة العد خحمسین ‏ و كکذلك فی دم الخطاً إذا ‏ وکل المولی والحر 
وکیلا فصالح عنھما علی عشرة آلاف درھم فھی علیھما نصفان . 

۱٥‏ ھ ولو قتل رجل حرا وعبدا ف وکل مولی العبد وولی الحر رجلا 
فصالح مع القاتل فھذہ المسألة علی أُربعة أوجه )١(‏ الأول : ان یکون القتل عمدا 
وقیمة العبد حمسمائة والصلح وقع علی أحد عشر الف درھم ء ویصیر رقبة المولی 
بخمسمائة فیصیر علی أحد وعشرین إِلا ان الصلح إذا کان علی قدر دیة الحر 
فنصیبه علی أحد وعشرین وھذا مال مولی قیمة العبد حمسمائة ء ومال الورئة 
الحردیة الحر وھی عشرۃة آلاف درھم إلا ان الصلح إذا کان علی قدر دیة الحر 
وقیمة العبد أو کان فیه غبن یسیر جاز بال(جماع ء وإن کان بغبن فاحش فالمسئلة 
علی الاختلاف )٢(‏ ولو کان کلاھما خطاأً فلورثة الحر هناعشرة آلاف درم 
(۳) (ولو کان قتل العبد عمدا وقتل الحر خطأً فکذا الجواب لورثة الحر عشرة 
آلاف درھےم والباقی لمولی العبد) )٤(‏ ولو کان قتل العبد خطا وقتل الحر عمدا 
فالجواب فيه کالجواب فیما إذا کانا عمدین . 
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4٦‏ - ولو قتل عبد خطأ ف وکل مولاہ رجلا بالصلح عنه فصالحه 
علی عشرة آلاف درھم جاز ویرد المولی عشرة . 

۷ذ- ولو فقئت عین العبد فصالح عنھا علی ستة آلاف درھم جاز 
عند ابی یوسف, ولو کان مکان فقاً العین موضحة فصالح عنھا علی ألف درھم 
جازعند ابی یوسف ٠‏ ولو صالحه عنھا علی عشرة آلاف درھم فنقص منھا احد 
عشر درھما جاز عندہ ء وعند محمد لا یجب فی فقاً العین إلا حمسة آلاف درم 
غیر حمسة دراھم ولا یجب فی الموضحة إلا حمسمائة درھم غیر نصف درھم . 

۸ - وإِذاقال : و كلتك بشجتی ولم یزد علی هذا فلیس لە اأُن 
یصالح عنھا ولا أن یعفو ولا أُن یخاصم فیھا ء ولو أخذ أرشھا تاما فان کانت 
الشجة خحطأً فالقیاس أُن لا یجوزء وفی الاستحسان یجوزء ولو کانت الشجة 
عمدا فلیس لە قبض أُرشھا ۔ 

۹ - وفی الکافی : ولو ‏ و کل الطالب رجلا بالصلح عن دم العمد 
فصالحہ علی مال قلیل صح عندہ کال وکیل بالبیع خلافا لھما ۔ 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۳ الفصل: ۲۹ فی البضاعة ج:١٢٢‏ 


الفصل التاسع والعشرون نی ابضاعۃ 


۰ء وفی الذخیرۃ : المستبضع لا یملك الابضاع والایداع 
ممن لیس فی عیالہ إلا بإذن صاحب البضاعة نصاء أو دلالة وأنە لیس 
بصحیح والصحیح أنه یملك الابضاع . 

۱(۱ - مع : قال محمد فی الزیادات: وإذا دفع الرحل إِلی غیرہ ألف 
درھم بضاعة وقال : اشترلی بھا وبا أو قال أوابا أو قال ثلانة اواب صح وفی 
الذخیرة : و كأنە قال : اشترلی بھذہ الألف ای وب شثت وأی ثلائة اواب شئت 
ولو نص علی ذلك یجوز فکذا ھنا ‏ م : وکذلك إذا دفع إليه ألف درھم بضاعة 
وقال : اشترلی بھا شیا جاز ء ولو قال لە: اجعل لی من مالك بضاعة الف درھم 
فاشتری بھا شیئا ففعل کان جائزاء وأی شیء اشتری فھو للامر . 

۲ء.ء۔ ووفی الصغری : و کل ما یجوز فی البضاعة یجوز فی المضاربة 
لکن المضارب یملك بیع ما اشتری والمستبضع لا ۔ 

۳ - وفی الفتاوی العتابیة : ولو قال : خذ الألف بضاعة فی طیالسة: 
یتقید بە فلو اشتری ذلك فی المصر وحمله من مال نفسه لم یکن متبرعا استحسانا کما لو 
أُمرہ بشراء شلة فی المصر فاشتری واستأجر من یقودھا فھو علی الأمر فان قدر الأجرۃ 
لم یزد عليه ء ولو اشتری خارج المصر بالبعض وأُنفق فی الأحرۃ البعض جاز وکذا بعد 
موت الم وکل إذالم یعلم بموتہ ء ولو قال : خذ الألف بضاعة ولم یزد عليه لا یصح . 

٤‏ :- ع : ولو قال : محذ ھذہ الألف بضاعة جاز ویصیر ماُذونا بالشراءء 
ولو قال : خذ ھذا الشوب بضاعة جاز ویصیر ماذونا بلبیع ء ثم فی الثوب ینف بیعه بماعز 
وھان وہای من کان عند أبی حنیفةء وعندھما لا ینفذ إلا بالدراھم والدنانیر بما یتغابن الناس 
فی مثلەء وفی الدار لا ینفذ شراءہ علی الأمر إلا بمٹل القیمة او بما یتغابن الناس فی مثله . 
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۵٥‏ - ولو قال : خذ ھذہ الألف بضاعة واشترلی بھا وبع ء لعل الله 
یرزقنی شیا کان جائزاء ولە ان یشتری بھا ویبیع . 

۶٦‏ - ولو قال رجل لغیرہ: إنی أرید أن آتی مصرا فأأشتری الدقیق 
والثیساب فقال لە رجل : حذ ھذا الألف بضاعة لی ء أو قال : اجعل لی من مالك بضاعة 
ألف درھم کان جائزا ویصیر مأذونا بشراء الدقیق والثیاب ء ویصیر ما تقدم من الکلام 
دلیلا علی أنە أراد بە شراء ھذہ الاأشیاء ء وقد ذ کرنا ان المطلق یتقید بدلالة الحال و 
بدلالة الکلامء ومطلق الکلام یحمل علی المعتاد إلا إذا وجد المغیر حتی لو وجد 
المغیر بأن قال : خذ ہذہ الألف بضاعة إلی فلان کان رسولا ولا یصیر مأذونا بالتصرف 
واستدل فی الکتاب بمسائل اُن مطلق الکلام یتقید بالدراھم ویتغیر بالمغیر . 

۷ -: فہهٹھا : إذاقال الرجل لغیرہ : خذ ھذہ الألف بضاعة إلی 
مکة صار مأُذونا بالتصرف ء ولو قال : إلی فلان بمکة کان رسولاء ومنھا : إذاقال 
لغیرہ: إنی أرید الخروج إلی الریٌٔ فقال لە ذلك الغیر: إِنی رید أن أبعث إِلی فلان 
معك ألف درھم فخذ هذہ الألف بضاعة ہما سبق من المقدمة . 

۸ :- ولو قال ابتداء : خذ هذہ بضاعة صار مأذونا بالتصرف فیھا 
ومنھا :ان من قال لغیرہ: انی أرید ان تشتری لی الطیالسة فخذ هذہ الألف بضاعة 
صار مأذونا بشراء الطیالسة لا غیر ء ولو قال ابتداء : خذ هذہ الألف بضاعة صار 
مأذونا بشراء الطیالسة وغیرها ء ولو قال : ذ هذہ الألف بضاعة فی حوائجی کان 
باطلاء قال فی الکتاب : ألا تری ! أنە لو قال : خذ هذہ الألف بضاعة علی ان 
تشتری بھا ما أُریدہ کان باطلا ۔ 

۹ء :- ولو قال : خذ ھذہ الألف فی الثیاب أُو قال: فی الدقیق او قال : 
فی الطعام فاشتری المستبضع بجمیع المال ما أمربہ ٹم حمل ذلك وأنفق من ماله حتی 
نی بە صاحبه کان متطوعا فی ذلك ء وکان الشراء جائزا علی رب المالء ولو اشتری 
ببعض المال ما أمر بہ وحمل ذلك بباقی المال وأنفق حتی اتی بە صاحبه فھو جائز . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٥‏ الفصل: ۲۹ فی البضاعة ج:٢٢‏ 
۰ -- قال : وإن کان رب البضاعة أمرہ أُن یشتری لە هذہ الأُشیاء 
فی المصر الذی هو فیە فاشتری بالبعض وأنفق البعض حتی حملھا إلی منزل 
صاحب المال جاز ذلك علی صاحب المال وھذا ظاھرء وأما إذا اشتری ھذہ 
الأشیاء بحمیع المال فی المصر وأنفق من مال نفسہ حتی حملھا إلی منزل 
صاحب المال ء القیاس أُن یکون متطوعا ء وفی الاستحسان یرجع علی رب المال 
فعلی جواب الاستحسان فرق بین الشراء فی مصرہ وبین الشراء فی مصر آخر . 

۱ - وفی الکافی : ولو قال : خذ هذہ الألف بضاعة او مضاربة 
بکذاواشترلی بە شیئا أو ثوباصح وبیعه فی المضاربة دون البضاعة ء ولو قال 
رحل: إِنی أرید الخروج إلی الریٌ بشراء الطیالسة فقال : خذ هذہ الألف بضاعة 
فھو بضاعة فی الطیالسة . 

۲ - ع : ولو اشتری المستبضع ببعض المال هذہ الأشیاء وأمسك 
الباقی للانفاق والحمل فلم ینفق حتی مات صاحب المال ثم أنفق فان کان یعلم 
بموته فھو ضامن لما أَنفق ء وإن لم یعلم بموته القیاس ان یصیر ضامنا وصار 
کال وکیل ببیع العبد إذا اُعتق الم وکل العبد فإنه ینعزل ء وإن لم یعلم یاعتاقہ ‏ وکذا 
ال وکیل بالشراءء وإذالم یشتر حتی مات الم وکل فانه ینعزل ء وإن لم یعلم بموتہ 
وفی الاستحسان قال : لا یضمن ولا ینعزل ما لم یعلم بموتە ء ولو ان المستبضع 
لم یشتر بالمال حتی مات رب المال تم اشتری فإنه یضمن علم بموته أو لم یعلم . 

۳ ب>:- ثمفی مسألة البضاعة إذاعلم بموت المال أو علم بالنھی 
وخاف الضیعة علی الرقیق ء أو لم یخف علیهم رفع الأمر إلی القاضی لیأمرہ بما رآی 
المصلحة فيه من البیع وإمساك الثمن علی الغائب أو الانفاق علیھم بما بقی من المال 
فی ید المستبضع ولکن لا یأمرہ بشئ مالم یقم البینة عليه وھو نظیر ما قلنا فی 
دواب الودیعة فی ید المودع وصاحبھا غائب وخاف المود ع الضیعة علیھا یرفع 
الأمر إِلی القاضی لیأمرہ بما رآی المصلحة ء ولکن لا یأمرہ بشىء ما لم یقم البینة عليه 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۷٦‏ الفصل: ۲۹ فی البضاعة ج:٢٢‏ 
کذا ھناء فان لم تکن البینة ورآی القاضی ان یشھد لە فیقول: إن هذا الرحل ذکر کذا 
وکذا وإن کان الأمر علی ما قال فقد اُذنت لە بالانفاق عليه أو فی بیعه کان جائزا ۔ 

٥٤4‏ - وفی الذخیرة : رجل دفع إلی رجل أُلف درھم بضاعة 
لیشتری لە بھا متاعا فدفع المنقود إليه الدراھم إلی سمسار واشتری السمسار 
اللمتاع وبعث إلی صاحبہ فاصیب فی الطریق لا یضمن المبعوث إليه ء فلو لم یقل 
صاحب الدراھم : إنه بضاعة وباقی المسئلة بحالھا یضمن المبعوث إليه إلا ان 
یکون السمسار اشتری بمحضر منە . 

۵٥۰‏ - وفی الصغری : ولو اشتری المستبضع ببعض المال تم مات 
المبضع ثم اشتری بالباقی ء أو أنفق الباقی فی الکراء والنفقة فان اشتری یضمن علم 
بموت المبضع أو لم یعلم ء وفی الانفاق إن علم یضمن وإن لم یعلم فکذلك قیاسا 
ولا یضمن استحسانا ء ولو کان مضاربا مکان المستبضع فلم یشتر حتی مات رب 
المال لیس لە ان یشتری بالمال شیا وإن لم یعلم بموتە کالمستبضع . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۷ الفصل : ٠٣‏ فیالمتفرقاتك ج:٢٥‏ 
‌: الفصل الثلائون فی المتفرقات 


۶٦‏ -:- قال : ال وکیل بالشراء إذا اأحذ السلعة علی سوم الشراء 
وسمی الثمن فأراھا الم وکل فلم یرض بھا وردھا علی الوکیل فھلکت عند ال وکیل 
ضمن ال وکیل قیمتھا للبائع ‏ وھل یرحع الوکیل علی الم وکل ؟ ینظر إِن أمرہ 
الم وکل بالأمحذ علی وجه السوم یرجحع ء وإن لم یأمرہ لا یرجع . 

۷ - وفی فتاوی الفضلی : الوکیل بالطلاق إذا طلق فی حال سکرہ 
ذکرفی فتاوی أُبی اللیث أنە لا یقع الطلاق ء قال الفقیه : ھذا خلاف قول أُصحابنا 
لأن الد وکیل بالطلاق تعلیق الطلاق بلفظ الوکیل ء ومن قال لغیرہ: إِن قلت لامرأتی: 
انت طالق فھی طالق ثم سکر ذلك الغیر فقال لھا : اُنت طالق یقع کذا هنا . 

۸ - وفی نوادرابن سماعة عن محمد : رجل أمر عبدہ ان ییع نفسهہ 
من رجل ففعل ثم إِن المولی باع عبدہ لم یکن للعبد ان یقبض الئمن وللمولی ان یقبضہ 

۹+- رجل لە حنطة فی یدی رجل أمر صاحب الحنطة الذی فی یدہ 
الحنطة ان یتصدق علی فلان من تلك الحنطة کذا قفیزا ء تم إِن المتصدق علیہ أمر الوکیل 
ان یییع تلك الحنطة قبل ان یقبضھا فباعھا الوکیل لا یجوز بیعه إِلا یاحازۃ من المتصدق . 

٠ھ‏ وفی الأصل: إذا وکل الرجل رجلا ان یشتری لە جاریة بأألف 
درم فاشتری ال و کیل جاریة وبعث بھا إلی الأمر فوطیھا فولدت منە تم إن ال وکیل 
جاء یخبر أنە اشتراھا بألفین فالمسألة علی وجھین : )١(‏ الأول ان یقول : الوکیل 
عند البعث ملہ الجاریة التی کنت أمرتنی بشرائھا قد اشتریتھا لك ء وفی ھذا 
الوجه لا یکون مصدقا فی الأألفین ولا تقبل بینتہ علی ذلك )٢( ٠‏ وإن لم یقل شیٹا 
عند البعث فھو مصدق فیما اُدی من الألفین وأخذ الوکیل عین الجاریة وا حذ 
عقرھا وقیمة الولد . 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸ الفصل : ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 

۱ - وفی فتاوی أبی اللیث : رجل دفع إلی رجل دراہم وأمرہ ان 
یشتری لە بھا حنطة ویزرعھا ودفع إليه عشرة أخری أُجرا لە فاشتری الوکیل 
الحنطة وزرعھا فی وقت لا یزرع شیء فھذاعلی وجھین )١(‏ الأول : ان یشتری 
ال وکیل الحنطة فی أوان الزراعة وزرعھا فی غیر أوان الزراعة وفی ھذا الوجه نفذ 
الشراء علی الامر وضمن ال وکیل حنطة للامر مثل حنطة لزراعتہ فی غیر أوانه )٢(‏ 
الوجه الثانی : ان یشتری الحنطة فی غیر اأوان الزراعة وفی ہذا الوجه ینفذ الشراء 
علی الوکیل وضمن الوکیل ثمن الحنطة للم وکل . 

۲- وفی الخائیة : رجل قال لامرأة الغیر : إذا دخلت الدار فأنت 
طالق فأجاز لە الزوج ذلك فدخلت بعد الاجازة طلقت ء وان دخلت قبل الاجازۃ 
لم تطلق فان عادت بعد الاجازۃ فدخلت طلقت ء لأن کلام الفضولی یصیر یمینا 
عند الإاجازة فیعتبر الشرط بعدہ لا قبله . 

۳ ھ وفی الحاوی: وسئل أبو القاسم عن وکیل سلطانی یکتب 
إلی بزاز ویسًٔله بتوجیھه الثیاب إلی السلطان الذی هو وکیلە والبزاز ییعث علی 
یدی رسول الم وکل بکتاب ال وکیل فعلی من ثمن أقمشۃة البزاز؟ قال: إِن کتب إن 
وجھه کذا ولم یسم إلی من ء او وجھه إلی منزل فلان فھو لازم علی الوکیل ء وان 
کتب وجھہ إلی فلان فھو لازم علی الذی أُرسل إليه ء قیل: لو قال ‏ وکیل: فإذا جاء ك 
رسول من منزل فلان فادفع إليه ما یطلب قال : هذا علی ال وکیل . 

٤‏ - ع : وفی المنتقی : قال أبو حنیفة : ولو ان رجلا أمر رجلا أن 
یشتری لە عبداوسمی جنسه وصفته وثمنە ء فاشتری ال وکیل عبدین علی تلك 
الصفة بشمن واحد ونوی اأحدھما بعینه للامر وأشھد علی ذلك فإنه لا یلزم ذلك 
البیع الأمرہ وقال أبو یوسف : إِن کان نصیبه من الثمن مثل ما سمی الامر ء او کان 
أقل وکان مثٹلە یشتری بمثل ما سمی جاز علی الامرء وإن کان نصیبه أقل مما 
سمی من الثمن وکان إذا زال ذلك النقصان اشتری خیرا منە لم یلزمه ء قال : وھذا 


الفتاوی التاتارحانیة -٣ ٥‏ کتاب ال وکالة 9۹ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
کرجل أمر رجلا ان یشتری لە عبدا بألف درھم وسمی جنسه وصفته فاشتری عبدا 
علی تلك الصفة ینظر فی ذلك ء فان کان إذا ُراد ان یشتری خیراًمنە لم یجز عليه 
وإن کان لا یشتری إِلا مثله جاز عليه . 

٥ھ‏ وف أیضا: ال وکیل بالشراء إذا اشتری و نقد الثمن من مال 
نفسے وقبض المشتری ودفعه إلی الأمر وأخذ منە ثمنە ثم استحق المشتری من ید 
الامر ء فأراد الأمر أن یرجع بالٹمن علی المشتری قبل أُن یقبض المشتری الثمن من 
البائع فلیس لە ذلك ء ولو لم یکن الامر نقدہ الثمن کان للوکیل ان یأحذہ بە فإذا 
قبضه من البائع ردہ عليه . 

٦‏ - وفيە أیضا : رجل أمر رجلا ان یشتری لە وبا مسمی بدراهھم 
دفعھا إلیه فاشتری ال و کیل ذلك نقد الدراھم تم إن البائع رد تلك الدراھم علی 
الوکیل وقال: إنھا زیوف وصدقہ الوکیل ء أو کذبہ وأنکر الامر أن یکون دراهمه 
فان للوکیل ان یردھا علی الآمر والقول قول البائع فی ذلك ٠‏ وکذلك الدنانیر قال: 
ولیس العرض ھکذا . 

۷ - وف أیضا : ولو ‏ وکل رجلا أن یشتری لە وبا ھرویا بعشرۃ 
فاشتری ثوبین ھرویین لە بعشرة ‏ وکل واحد منھما یساوی عشرة قال ابو حنیفة: 
لا یجوز البیع فی واحد منھماء و کذلك قال ابو یوسف ولو أمرہ بشراء ھمروی 
بعینه لزمہ ذلكٰ بحصته من العشرة ء ‏ وکكذلك لو کان أُمرہ بکر حنطة بعینه . 

۸ - ال وکیل بالبیع إذا قال : بعتہ من رجل لا أعرفہ وسلمت إليه 
ولم أقدر عليه آفتی ظھیر الدین المرغینانی أنه یضمن ال وکیل . 

۹ - ال و کیل بالبیع إذا دفع المبیع إلی رجل لیعرضہ علی من اُحب 
فھرب ذلك الرجل وذھب بالمبیع أو ھلك المبیع فی یدہ فال وکیل ضامن و حکی 
فتوی نجم الدین النسفی أنە لا ضمان علی الوکیل ٠‏ والاأول أصحء وفی الظھیریة: کان 
والدی یقول : إن کان الذی دفعه ثقة مأمونا لا یضمن ؛ لأن الدفع إلی مثله مرضیٌ عادة 
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۰ ھ وفی الخائیة: رحل بعث رسولا إلی بزاز ان ابعث إلی ثوب 
کذا وکذا بثمن کذا وکذا فبعث إليه البزاز مع رسولە أو مع غیرہ فضاع الثوب قبل 
ان یصل إلی الآمر تصادقوا علی ذلكء وأقروا بہ فلا ضمان علی الرسول فی شیء 
وإن بعث البزاز مع رسول الآمر فالضمان علی الامر؛ لأن رسولە قبض الثوب علی 
المساومةء وإن کان الرسول رب الثوب فإذا وصل الثوب إلی الأمر یکون ضامنا 
کما أُرسل رسولا إلی رجحل ٠‏ وقال : ابعث إلی عشرة دراھم قرضا فقال : نعم 
وبعث بھا مع رسول الآمر ء فالآمر ضامن بھا إذا أقر بأن رسولە قد قبضھاء وإن 
بعث بھا مع غیرہ فلا ضمان علی الأمر حتی یصل إِليه ء وكذلك رجل لە علی رجل 
دین فبعث إلی المدیون رسولا أُن ابعث إلی بالدین الذی لی عليیك فإن بعث به مع 
رسول الامر فھو من مال الأمر . 

۱ - ولو أن رجلا بعث إلی رجل بکتاب مع رسول أن ابعث إلی 
ٹوب کذا بشمن کذاففعل وبعث بە مع الذی آتاہ بالکتاب لم یکن من مال الأمر 
حتی یصل إليه ء و کذلك العرض والاقتضاء فی ھذا إنما الرسول رسول بالکتاب . 

7۲- رجل قال لاخر : إن ‏ وکیلك حضرنی فأدی رسالتك ء وقال: 
إِن المرسل یقول : ابعث إلی ٹوب کذا بشمن کذا وبین ثمنە فبعثه وأنکر المرسل 
وصول الشوب إلیە وال وکیل یقول: أوصلت قال الشیخ الامام ابو بکر محمد بن 
الفضل: إِنأقر المرسل بقبض الرسول الثوب منە وأنکر الوصول إلیه یضمن المرسل 
قیمة الشوب ء وإن أنکر قبض الرسول فالقول قوله ولا ضمان عليه ء وفی الکبری: 
فالقول قوله مع یمینە ولا ضمان عليه ولا علی الرسول ء وقیل : ینبغی ان یلزمہ 
الٹمن لا القیمة إذا أُقر بقبض الرسول باإقرارہ . 

۰ - ُعخرج ابن أبی شیبة فی مصنفه عن الحسن قال : لیس علی الرسول ضمان 
مصنف ابن أبی شیبةء البیوع والأقضیةء فی الرحل یعطی للانسان الشیء فیضیع . ٣۷۸/۱۱‏ 
برقم ۲۳٦۹٣۳‏ 
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۳ - وفی الخائیة : رجل جا إلی رجل برسالة من آخر أن یدفع 
إلیه حمسمائة فقال : لا اأدفع حتی ألقی الامر فیأمرنی بنفسە ء ثم قال للرسول: قد 
لقیته وأمرنی بدفعھاإليیك ثم امتنع عن الأداء وقال : نھانی عن الدفع بعد ذلك قال: 
لە أن یمتنع إلا أن یکون المال دینا عليه للامر فلا بصدق فی النھی بعد ذلك . 

٤‏ - رجل وکل رجلا باقتضاء دیونە وحبس الغرماء فخاصما 
فحبس ال وکیل غریما لم وکلە ثم أحرجه من الحبس وأأخذ منه کفیلا بنفسه ٹم 
مات ال وکیل فأُراد صاحب المال أن یأخذ الکفیل کان لە أُن یطلب من القاضی 
حتی یأمر الکفیل یاحضار نفس المکفول . 

-۸۵٥‏ رجل وکل رجلا بقبض کل حق لہ علی الناس وعندھم 
ومعھم وفی أیدیھم ویقبض ما یحدث لە من حق و بالخصومة فی ذلك وبالمقاسمة 
بین شرکائە ویحبس من یری حبسە وبالتخلیة عنه إذا رأی ذلك ‏ وکتب لە فی ذلك 
کتاباء وکتب فی آخرہ أنه مخاصم أو مخاصم ثم إن قوما یدعون قبل الم وکل مال ء 
والم وکل غائب وأقر الوکیل عند القاضی أنه ‏ وکیلە وأنکر المال فأحضر الخصوم 
شھودھم علی الم وکل لا یکون لھم ان یحبسوا الوکیل . 

۹٦‏ - رجل اکتری حمالا إلی بلخ وحمل الحمولات علی الحمال 
وأمر الحمال بتسلیم الحمولات وبقبض الکراء منە ء فجاء الحمال بالحمولات إلی 
وکیلە بیلخ وقبض الوکیل الحمولات وأدی بعض الکراء وامتنع عن أُداء الباقی قالوا 
:إنذ کان لصاحب الحمولات دین علی الوکیل وھو مقر بالدین فالأمیر یجبر علی 
دفع الباقی من الکراء ء وإِن أنکر الأمیر فللحمال ان یحلفه بالله جل ذکرہ ما تعلم ان 
صاحب الحمولات أمرہ بالقبض وإن لم یکن علی الوکیل دین لا یجبر . 

۷- رجل قال لغیرہ : ادفع ھذا الثوب إلی فلان وأعتق عبدی ھذا 
ودبُرعبدی ھذاء ‏ وکاتب عبدی ھذاء وطلق امرأتی ھذہ ء فقبل الوکیل وغاب الموکل 
فجاء ھؤلاء وطلبوا منە الطلاق والعتاق وما اُشبه ذلك لا یجبر الوکیل علی شیء منہ إلا 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۲ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
فی دفع الشوب ؛ لأنه یحتمل ان یکون ملك فلان فیؤمر بالدفع اليەہ واختلف المشایخ 
فی التوکیل بالطلاق بطلب المرأة فقد ذکرنا اختیار شمس الأئمة السرحسی أُنە لا حق 
للمرأۃ فی طلب الطلاق من الوکیل وھو والاعتاق والتدبیر سواء . 

۸ - مریض قرب موتە فدفع إلی رجل دراہم ء وقال لە: اأُن اذھعب 
بهذہ الدراهم وادفعھا إلی احی وابنی ثم مات المریض فأراد الوکیل اُن یدفع 
الدراھم إلیھما وقد ظھر للمیت دین وأراد الورثة اذ المال منە ذ کر فی فتاوی أُھل 
سمرقند : ان الدافع إِن قال لە: ادفعھا الی احی وابنی ولم یذ کر غیر ذلك لا یحل 
للوکیل ان یدفع المال إِلی الورثةہ قال رضی الله عنە : وھذا الحواب صحیح إذا 
کان الوارث مما یخاف عليه استھلاك المال أما إذا لم یکن کذلك یکون لە اُحذ 
الودائع وقضاء دین المیت من ذلك . 

۹- رجلان بینھهما مال راد أحدھما ان یسافر فقال الذی یرید 
السفر لشریکہ : إِن اُردت القسمة ف وکل وکیلا یقاسمك المتاع فغاب وأراد 
الحاضر أن ی وکل ‏ وکیلا یقاسمه ذ کر فی النوادرعن شداد : أُنه لا یجوز . 

۰ھ وذکر فی المنعقی عن محمد روایتین فی المسألة ء وقال: رحل 
وکل رجلا بیع عبدہ فأحاز لە ان ی وکل غیرہ بذلك ف وکل ھذا ال وکیل بذلك رجلا 
ٹم إن الوکیل الأول اشتری ذلك العبد من الوکیل الثانی جاز شراءہ ؛ لأن الوکیل 
النانی صار وکیلا لمولی العبد ء فعلی قیاس ھذہ الروایة إذا ‏ وکل الشریك الحاضر 
وکیلا بالقسمة کان ھذا الوکیل ‏ وکیلا للشریك الغائب فوجب ان یجوز . 

۸۱ - وذکر هذہ المسألة فی موضع آخرء فقال: لو أُن رجلا قال 
لآحر: وکل فلانا ان یشتری لی منك ما بدا لك کان جائزا . 

۲ ولو قال : وکل من شغت ان یشتری لی منك ما بدالك لم یجز 
لأنه لما سمی فلانا فقد جعل الوکیل رسولا فی ت وکیل فلان ء وکان ال وکیل ‏ وکیل 
الآمر ء فعلی قیاس تلك الروایة إذا قال لە شریك الغائب  :‏ وکل فلانا یقاسمك المتاع 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۳ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
جازء ولو قال لە : وکل من شثت اُن یقاسمك لا یجوز کما قال شداد . 

۳ - امرأة مستورة فی دار زوجھا بھاعلة لا یمکٹھا الخروج من 
دار زوجھا ادعی علیھا رجل دعوی من غیر شاهدین ء لیس لھذا المدعی ان 
یخاصم زوجھا ء ولیس للزوج ان یمنعه من الخحصومة مع وکیل المرأة . 

۹۶ - رجل راد أن ی وکل رجلا فی ماله فقال الوکیل: انا لو د خلت 
فیھا لا أسلم من أن اأُتناول من مالك شیغا إما مأکولا أو غیر مأکول ء فقال 
الم وکل: أنت فی حل من تناولك من مالی من درھم إِلی مائة فدخل فیھا قال 
أبوالقاسے : له أُن یتناول من الماکولات والمشروبات والدراھم مما لا بد منهء 
وأما أن یتخذ من ماله مائة درم أو حمسین درھما جملة لیس لە ذلك . 

۶٥‏ - وذکر فی الجامع : رحل اشتری من رجل جاریة وقبضھا ٹم 
باعھا من غیرہ وقبضھا الثانی ء ثم إِن المشتری الأول اشتراھا من الثانی وقبضھا ٹم 
وجد بھاعیبا کان عند البائع الأُول ء فان المشتری الاول لا یرد علی البائع ولا 
علی المشتری الثانی . 

٦‏ ھ وذکر فی المنتقی : رحل اشتری لنفسه عبدا من ولدہ الصغیر 
ٹم وجد بەعیبا فأراد ان یردہ علی ولدہ الصغیر لیس لە ذلك ء ولکن القاضی 
ینصب خصماعن الصغیر حتی یرد الأب علی الخصم ثم الأب یردہ علی الصغیر . 

۷- رجل وکل رجلا غائبافی شی فبلغ الغائب ذلك فرد 
الوکالة ولم یعلم بە الم وکل ثم قبل الوکیل ال وکالة قالوا : یصح قبولە . 

۸ - ال وکیل بالبیع إذا نکر قبض العین تم أقر وباع فقد قیل: 
لا یصح البیع ء لأنه صار غاصبا وھذا لیس بصواب . 

۹ - وذ کر محمد فی کتاب ال وکالة : الوکیل بیع الثوب إذاسلم 
الوب إلی القصار لیقصرہ فھو ضامن فان رجع الثوب إلی الوکیل بریئ عن 
الضمانء حتی لو ھلك بعد ذلك لا یضمن شیٹاء ولو باع الوکیل الثوب بعد ذلك 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ٤‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
جازثم قال : والثمن کلە للم وکل لا یکون للوکیل بإزاء القصارۃ ولا یکون لە ان 
٤۹١‏ ڈ؛!ھ*0"“" 

۰ھ وعنہ أیضا : رحل دفع إلی رجل طستا وأمرہ ان ییعہ فھشمه 
ال وکیل ثم باعه فإِن لم یکن ھشیما یقضی للامر علی ال وکیل بالنقصان فبیعه جائز 
علی الآمر ء وإن کان هھشیما یقال للامر: أعط الطست وخذ قیمته فبیعه علی 
الم و کل باطل ء وإذا وکل الرجل رجلا بطعام وقال : بع کل کر منە بخمسین درھما 
فباع کل الطعام کل کر بخمسین درھما یجوز ء وإِن لم یکن مقدار الطعام معلوما 
وھذا مشکل علی قول أبی حنیفة : من مشایخنا من قال : مسألة الت و کیل علی قیاس 
مسألة البیع حتی لا یج وز الت وکیل إِلا فی کر واحد عند ابی حنیفة ء ومن أُجازفی 
الکل عندہ ‏ فتأویلە : ان الطعام معلوم المقدار ء ومنھم من قال : لا بل یجوز الت وکیل 
فی الکل وإن لم یکن مقدار الطعام معلوماعند أبی حنیفة وإليه ذھب شیخ الاسلام . 

۸۱ :-- وفی المنتقی: إذا أمرہ ان یشتری لە عبدا بألف درھم نسیئة 
قال: اُستحسن فی النسیئة اُن لا یکون أقل من شھر . 

۲ھ وفی نوادرابن سماعة عن محمد : رجل دفع إلی رجل وبا 
وقال: بعه لی فباعه ولم یقبض الشمن حتی لقی الآمر ء وقال : قد بعت ثوبك من 
فلان وأنا أأقضیيك عنه فقضاہ عنە ثمن الثوب ء قال : هو متطوع ولا یرحع علی 
لمشتری بشےءء ولو قال: اأقضیيك عنه علی ان یکون المال الذی علی المشتری 
لك لی لم یجز ورجع بما أعطاہ یعنی الوکیل یرجع علی الم وکل بما أعطاہ وکان 
لمال علی المشتری علی حاله یقبضه منە ال وکیل ویدفعہ إلی الم وکل . 

۳ ھ ولو أن الوکیل باع صاحب الثوب عرضا بدراھم مثل وزن تلك 
لدراهم التی لە علی مشتری الثوب ثم قال : اجعل ھذہ الدراھم قصاصا بما لك علی 
فلان ء ولم یقل : علی أُن مالك علی فلان بھذہ فھذا جائر وھو مؤدی عن فلان متطوع. 

٤۹ھ‏ وروی ابن سماعة عن أبی یوسف فی رجل أمر رجلا أُن یبیع 





الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة (٥‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
عبدہ بألف درهم فباعه ودفع الوکیل من عندہ الف درھم إلی مولی العبدہ فإنه 
لا یکون متطوعا وھذہ الروایة بخلاف ما روی محمد . 

۰٥۹ھ‏ وفی نوادر ابن سماعةعن محمد أیضا: رجل ‏ وکل رجلا 
بقبض الف درھم علی فلان و بالخصومة فیھا فأقام بینة علی ال وکالة عند القاضی 
فأمرالقاضی الذی عليه المال بدفع المال إِلی الوکیل لا ییراً من الدین ء ولە اُن 
یستردہ ویضمن إن کان ضاع عندہ ء وإن کان المدیون قد علم بموت الم وکل 
ودفع المال إلی الوکیل مع علمه بذلك لم یکن لە اأن یضمن ال وکیلء وقال محمد: 
بعد ذلك لە ان یضمن الوکیل . 

۹۱۹ھ وفی الظھیریة : ال وکیل إذا دفع قمقمة إِلی إنسان لاصلاحھا 
بأمرالموکل ونسی من دفعھا إليه لا یضمن ٠‏ وفی النوازل : وصار کالذی وضعه 
فی موضع من دارہ تُم نسیه فلا ضمان عليه کذا هذا . 

۷ - وفی الکافی : ولل وکیل یإجارۃ الدار والأرض ان یواجرھا 
بالنقمدء والمکیل ء والموزون ء والحیوان المعین ء وبالموصوف من الثیاب وفی 
بعض المواضع حقق الخلاف ھنا کما فی البیع . 

۸ >- وفی جامع الفتاوی : رجل عليه ألف درھم أمر آخر أن یدفع 
الألف عنه حتی یرجع عليه ثم إن الامر دفع قبل أداء ہ وأقام البینة لیس للمأمور ان 
یرجع عليه ولکن یتبع القابض فلو أُقام الماًمور البینة ان الامر قضی الدین قبل ان 
یأمرہ بە یرجع عليهء ولو اشتری دارامن رجل بغیر أمر صاحبھا ثم إِن صاحبھا 
وکل المشتری ببیعھا وأطلق لە ان ی وکل من ی وکل من أُراد تم ان الوکیل قال: 
أحزت ذلك البیع لنفسی لا یجوز ء ولو قال لبائعه : أجز ھذا البیع لی فاأحاز جازء 
ولو لم یکن لە حق التوکیل ء لا یجوز . 

رت قسمستت 
وثیابەء ولا یبیعوا رقیقه ولا ینفقون علی الرقیق من مال المیت ؛ لکن إن کان مع 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۹٦‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
المیت طعام فالعبد هو الذی یکل من غیر أن یدفعوا إليهہ ‏ وکذا إذا کان معه دراھم 
یأحذھا وینفقھا علی نفسەء إذا اشتری الوصی أو الوارث الکفن للمیت یرجع فی 
الد رکة ‏ والأجنبی لو فعل ذلك فھو متطوع ء ولو وجد ھؤلاء فی الکفن عیبا 
فالوارث والوصی یرجعان بالنقصان ء والأجنبی لا یرجع . 

۰ھ وفےو الخائیة : ال وکیل بالشراء إذا اشتری بالنسیئة فمات 
ال وکییل حل عليه الشمن ویبقی الأحل فی حق الم وکل ٠‏ والت وکیل بالبیع نسیئة 
ینصرف إلی الت وکیل بالبیع إلی شھر وما فوقہ ء لأُن ما دون الشھر عاجل . 

۱ - وفی الیتیمة : وسئل أأیضا الوکیل بالقسمة ھل یملك القسمة 
بغبن فاحش ؟ فقال : لاء وفی الخزانة : ثلاثة أشیاء إمضاء ھا إلی الموکل حتی إِنہ 
لو قبض الوکیل ء لا یجوز . 

۲ - رجل وکل الغریم بشراء عبدہ من الترکة والدین محیط برقبتہ 
جاز شراء ٥ء‏ و للامرأن یقبضه . 

4۸۳ رجل وکل الموصی لے بشراء عبد الترکة جاز شراء٥ء‏ 
وللامر أن یقبضہ ء رجل ‏ وکل رجلا بشراء عبد من عبد مأذون لە فی التجارۃ جاز 
شراءہ ولا یجوز قبضه وللامر أن یقبضه . 

4٤‏ - سقة أُشیاء لو فعله الوکیل لنفسه لا یجوز )١(‏ إذا ‏ وکلە بأن 
یبیع عینا من نفسه فاشتراہ ال وکیل لا یجوز )٢(‏ او وکلت امرأۃ رجلا بأن یزوجھا 
لنفسه (۳) أو وکل رجل امرأۃ بطلاق نفسھا )٤(‏ أو وکل رجل رجلا بھبة عبدہ 
من نفسه )٥(‏ أو وکل غریمه بأن پیرئ نفسە من دینه )٦(‏ أو قال صاحب الطعام 
لرجل : حلل هذا الطعام لنفسك لا یبیح أکله ولا یملك . 

٥۵ھ‏ وفی الذخیرة : إذا دفع المدیون إلی رب الدین عبدا أو وبا 
وقال : بعه وحذ حقك أو دفع إليه دنانیر وقال: اصرفھا وخذ حقك منھا وحقه فی 
الدراھم ء فباع او صرفھا وقبض الدراھم ء فھلکت الدراھم فی یدہ ملکت من مال 
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لمدیون ما لم یحدث الدائن فیھا قبضھا ویصیر آخنہ ء او بمثله لو قال: بعه بحقك 
أُو بع الدنانیر بحقك ففعل یصیر المقبوض مضمونا عليه کما قبضه . 

7٦‏ - وفی صرف شیخ الاسلام قبل باب الرهن المشتری من ال وکیل 
إذا باع المشتری من الوکیل تم استحق المشتری من ید الوکیل فال وکیل یرجع علی 
لمشتری ‏ ثم المشتری یرجع علی ال وکیلء ثم ال وکیل برع علی الم وکل. 

۷ ۔ اشتری من آخر جاریة وقبٹھا وباعھا من غیرہ ء وقبضھا 
لمشتری الشانی ء تم باعھا من المشتری الأول و قبضھا المشتری الأأول واطلع 
علی عیب کان عند البائع الأول ولا علی المشتری الثانی . 

۸۸- رجل فی یدہ عبد لانسان ‏ وکل صاحب الید رجلا ان 
یشتری ھذا العبد من مولاہ ء فقال الوکیل بعد ذلك : اشتریت و نقدت الثمن من 
مالی وصدقہ الم وکل یؤمر بأداء الشمن إلی الوکیل ء ولا یلتفت إلی قول الم وکل: 
إِنی أحاف ان یجئ صاحب العبد فینکر البیع ویسترد العبد منی . 

۹ -۔ وفی الزیادات : رجل فی یدہ مملوك لرجل فقال رجحل 
لصاحب الید : إن صاحب العبد أُمرك اُن تبیعه بکذا و کذا فصدقہ صاحب الید أُو 
سکت وباعه منە وتقابضاء تم حضر البائع عند القاضی ء وقال : إن صاحب العبد قد 
حضر وجحد الأمر بالبیع وأقام البینة علی ذلك وأراد نقض البیع ء أو أُراد استحلاف 
المشدری علی ذلك فإن لم یکن لە بینة لا یلتفت إلی قوله ولم یذ کر فی الکتاب اُن 
صاحب الید لو کذبہ فی دعوی الأمر وباعه بعد ذلك ء والصحیح ان الجواب فيه 
نظیر الجواب فیما إذا صدقہ اأُوٍ سکتء فان حضر صاحب المملوك عند القاضی 
وجحد الأمر بالبیع ٹم غاب وطلب البائع من القاضی نقض البیع أجابہ القاضی إِلی 
ذلك ء فإن قال المشتری للقاضی: رید یمین صاحب الید بالله ما أمرہ بالبیع فالقاضی 
لا یؤخر النقض لذلك ء ولکن یقول لە : انقض البیع ود العبد علی البائع وانطلق 
واطلب صاحب العبد ء وھذا بخلاف ما إذا اشتری شیا وو جدبه عیبا ف وکل رجلا 





الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸ الفصل : ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
بالرد بالعیب فخاصم ال وکیل البائع وأنبت وکالته وأثبت البیع فقال البائع : اُنا اُطلب 
یمین المشتری بالله ماعلم بە یوم الشراء ولا رضی بە بعد ذلك ء ولا اُعترض علی بیع 
منذ اشتراہ ولا اُبرأنی عن العیب فان القاضی یأمر بالفسخ تُمة ء ووٍزان مسئلتنا من 
تلك المسئلة ما إذا کان لرجل علی غیرہ دین ف وکل رب الدین رجلا بقبض الدین 
فخاصم الوکیل المطلوب فقال المطلوب: انا قضیت الأمر دینە ء أو قال أبراأنی عنہ 
فالقاضی یقول لە : اقض الدین واتبع الأمر ولا یؤخر لذلك. 

۰ .۔: قال : ولو أن صاحب العبد لم یحضر ولم یجحد ال وکالة حتی 
مات فورثه البائع ء فقال: إِن صاحب العبد لم یأمرنی بالبیع لا یلتفت اليه . 

۷۱ھ وفی وکالة المنتقی: الحسن عن أبی حنیفة إذا وکل الرحل 
رجلا بقبض مالە علی فلان ثم إِن الم وکل قبض بعد ذلكء ثم إِن الوکیل خاصم 
الغریم وادعی الغریم قضاء بعض ما کان عليه وجحدہ الوکیل ولا بينة للغریم و اذ 
ال وکییل منە جمیع المال ‏ ثم حضر الم و کل وأقام الغریم بینة بالقضاء فلە ان یأمححذ 
الم وکل بذلك إلا أُن یکون ذلك المال قائما بعینه فی ید الوکیل فیأحذہ من 
ال وکیل ء فیان کان ضاع من ید الوکیل أو قال الوکیل : دفعتہ إِلی الطالب کان لە 
مطالبة الطالب فقط . 

۲ - و کكذلك إن أُقر الطالب أنه قد کان قبضه فان کان قد و کله 
بقبض ماله علی المطلوب فقبض عنه رجع علی الوکیل بذلك إِن أقام بینة أنه قضی 
الطالب قبل وکالته ولا شی ء علی الطالب ء وإن أقر الطالب بذلك لم یرجع علی 
اأحد إلا أُن یکون ذلك المال قائما بعینه فی ید الوکیل فیردہ عليه . 

۳٣ھ‏ وفيە أیضا : إِذا وکل بقبض ماله علی فلان ودفع إِليه الصك 
وقد کان قبض بعض ذلك والمسألة بحالھا رجع بە إِن شاء علی الطالب وإن شاء 
علی الوکیل فان رجع علی الوکیل رجع الوکیل علی الطالب . 


٤‏ - اأُحد ربی الدین إذا وکل أجنبیا بقبض نصیبه فقبض صح 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۹ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
حتی لو ھلك فی ید الوکیل یھلك من مال الأمر ء ولکن إذا کان قائما فللشريیك 
الاخر أن یشارك فیما قبض کما إذا قبض أحد ربی الدین بنفسه فھلك فی یدہ 
هلك من ماله ء ولو کان قائما فلشریکہ ان یشارکە فیما قبض کذا ہنا ۔ 

۵۶٥‏ ۔- ابن سماعةعن أبی یوسف فی رجل قال: اشتریت ھذا العبد 
بألف درم من مال فلان فقال فلان : أُنا أمرتك بذلك ء وقال المقر: ما أمرتنی 
ولکن غصبك الألف واشتریت بھا ھذا العبد فالقول قول صاحب الألف قال: 
أرأیت لو اُودعه قفیز حنطةء فقال : اأمرتك بخبز أما کان القول قولہ لا شك أُنہ 
یقول: القول قوله. 

٦ھ‏ وف المنعقی بشرعن أُبی یوسف: رجل فی یدیە عبد مقر 
بالرق ادعی ان فلانا الغائب اشتراہ من مولاہ ھذا بألف درھم لم یقبل ذلك منە ء 
وإن أقام البینة أُن المشتری و کله بالخصومة قبل ذلك منە و جعل خصما فيه ء ولو 
قال العبد : کنت عبدالفلان باعنی منك بألف درھم و وکلنی بقبض الألف منك 
وأأقام علی ذلك بینة قبلت بینته إلا اُن لمولاہ ان یمنعه من الخصومةء فان لم یمنعه 
فال وکالة جائزۃ ولە ان یقبض الثمن ویبراً المولی منە ء ولو قال : اُناعبد فلان وقد 
وکلنی بالخصومة معك فأقام البینة علی ذلك قبل ذلك منە . 

۷ کے ال و کیل بشراء عبد بغیر عینه إذا اشتری عبدا بە عیب قد علم 
الم وکل ولم یعلم الوکیل ء فللوکیل أُن یردہ بالعیب ء ولو کان و کل بشراء عبد 
بعینه وبە عیب قد علم بە الم وکل ولم یعلم الوکیل فلیس لل وکیل ان یردہ بالعیب . 

۸۶۸ - ال وکیل بشراءعبد بغیر عینه إذا اشتری عبدا قد راہ الم وکل و 
لم یرہ ال وکیل ء فلل وکیل خیار الرؤیة ولو کان وکیلا بشراءعبد بعینه قد راہ الم وکل 
ولم یرہ الوکیل فلیس لل وکیل ولا للم وکل خیار الرؤیة ء و لو کان وکیلا بشراء عبد بغیر 
عینه فاشتری عبدا قد راہ الوکیل فلیس لل وکیل ولا للم وکل خیار الرؤیة . 


۹ - وإذا أىر الرجل رجلا بشراء عبد وأمرہ انحر بشراء عبد 


الفتاووی التاتارحانیة ٣‏ - کتاب ال وکالة ۸۰ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:١٢٢‏ 
فاشتراہ لأحدھما منھما فلا روایة لھذہ المسألة فی الکتاب ء وإنما الروایة فیما إذا 
أ٘طلق الشراء ء وعند الاطلاق یحکم النقد فیقع الشراء لمن نقد ماله وبدون النقد 
لم یکن مدفوعا زی بصیر مشکریالنفسة, 

۰ -- ع : الم وکل إذا باع عبدافی ید الوکیل ولم یعلم الوکیل ب أو أأعتقہ 
أُو دبرہ أو استحق أو ظھر حریتہ ثم باعه الوکیل ولم یعلم بشیء من ذلك وقبض الثمن 
وهلك عندہ کان للمشتری ان یضمن الوکیل الثمن ورجع الوکیل بذلك علی الامر . 

۸۱-۔ ولو مات العبد ثم باعه الم و کل وضمن الو کیل الثمن 
للمشتری لم یرجع علی الآمر بەء ‏ وكذلك لو مات الآمر . 

۲ ۔ ال وکیل ببیع الجاریة إذا باعھا بألف کما أمر به وتقابضا 
وادعی المشتری بعد ذلك أنه اشتراھا علی اُنھا کاتبة ء او خبازة أو علی اُنھا بکر 
ولم یجدھا كذلك و کذبہ البائع وصدقه الآمر لم ینقض البیع یإقرار الأمر ء ولو 
ادعی المشتری أن البائع شرط لە الخیار إلی ثلائة أیام وأنه قد نقض البیع وھو فی 
الشلائة فححد البائع ان یکون لە شرط خیار وأقر بە الامر قضی القاضی برد الجاریة 
علی الامر وأخذ المشتری الثمن من الامر ء وکذلك لو لم یقبض المشتری الجاریة 
حتی وجدھا ثیبا فقال المشتری : شرط لی البائع اُنھا بکر فوجدتھا یبا فلا حاجة 
لی فیھا وقد نقضت البیع ‏ وکذبه البائع فیما ادعی من الشرط وصدقہ الامرفی ذلك 
فالجاریة للامر یقضی لە بھا ویأخذ المشتری الثمن من الامرہ و كکذلك إذا ادعی 
قبل القبض أنه شرط أُنھا خبازةء او کاتبة ولم یجدھا کذلك . 

۳٣ھ‏ وفی الفتاوی الخلاصة: الوکیل بالبیع إذا وکل م وکله بقبض 
الشمن لە أن یخرجه من ال وکالة إلا ان یکون الم وکل خاصم ال وکیل إِلی القاضی 
وأمرہ القاضی بتوکیلە حینئذ لا یکون لل وکیل ان یخرجه من ال وکالة . 

۹٤‏ - وفٹھا أیضا : الدلال المعروف إذا کان فی یدہ ٹوب فظھر أنە 
کان مسروقا فطلب المسروق منە ء فقال : رددت علی الذی أخذت منە یبرأاعن 


الفتاوی التاتارحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۱ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
الضمان ‏ وقیل : لو البت أُنە رد یبرا أما لا یصدق فی قوله : رددت کغاصب 
الغاصب إِذا قال : رددت علی الغاصب أما لو رد ییراً . 

٥‏ العبد المحجور إذا اکتسب ما لا واشتری بە وقر حنطة وأمر 
إنسانا ببیعھا فباعھا وسلمھا وغاب المشتری ولم یقدر عليه ضمن . 

٦‏ وفی فوائد الشیخ الامام الأجل الأستاذ : رجل لە علی حر 
درا مم فغاب فجاء صدیقه وقبض ذلك من غریمه واشتری حنطلة بتلك الدرا مم 
قال: إن أأضاف إلی صاحب الدراھم ینفذ عليه إِن أجازہ ولو لم یضف إليه یتوقف . 

۷ ک ‏ وفی شرح الطحاوی: ولو استحق المبیع رحع المشتری 
بالثمن علی الو کیل إن نقد الثمن إليه ء وإن نقد الثمن إلی الم وکل رجع عليه 
بالشمن ولو لم یستحق المبیع ولکن المشتری وجد بە عیبا فله ان یخاصم ال وکیل؛ 
فإذا ثبت عليه العیب فردہ عليه بقضاء القاضی أُخذ الثمن من الو کیل إذا نقدہ إِليهء 
وإذا نقدہ إلی الم وکل اخذ منە . 

۸ - وفی الصغری:القاضی آو أمینە إذا باع عبدا للغرماء وأ حذ 
المال فضاع واستحق العبد یرجع المشتری علی الغرماء ء ولو کان الوصی باعه 
للغرماء بأمر القاضی تم استحق أو مات قبل القبض و ضاع الثمن رجع المشتری علی 
الوصی ء والوصی علی الغرماءء ولو باع أُمین القاضی للوارث وباقی المسألة بحالھا 
رجع المشتری علی الوارث إن کان أُھلا ء ولا ینصب القاضی عنە من یقضی دینہہ 
وفی السراجیة : الوکیل بشراء عبد مطلق لو اشتری اب الم وکل عتق علی الم وکل . 

۹ وفی الینابیع : ولو وکل رجلا بالخصومة فخاصم تم عزله 
الم وکل فشھد ال وکیل علی ذلك الحق ‏ فان کانت الخصومة عند القاضی لا تقبل 
شھادتہ ء وإن کان عند غیر القاضی قبلت عند أبی حنیفة و محمد : وقال 
أبو یوسف: لم تقبل شھادته بعد ال وکالة محاصم اولم یخاصم . 

۳۰ھ وفی التجرید : ولو خاصم إلی القاضی وقد وکلە بکل حق 


الفتاوی التاتارخانیة ٣-کتاب‏ ال وکالة ٣۹۲٤‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
لە لم تجز شھادته فیما کان یوم التوکیل أو حدث بعد ذلك قبل ان یخرجه ء وما 
حدث بعد الاحراج فشھادته جائزۃ . 

۱ - وفی الینابیع : ولو ان رجلا قال : إنی وکیل الغائب فی قبض 
دیون فدفعه إلیه وھلك عندہ وانکر الغائب ال وکالة ء إن کان الغریم قد صدقہ حین 
ما دفعه إليه لم یرجع عليه ء وإن کان قد کذبە او سکت عنه او صدقه وشرط عليه 
الضمان رجع عليه ء وإن کان قائما أحذہ وإن استھلکه ضمن قیمته . 

۲ - وفی الحاوی : باع الوکیل ببیع العبد تُم استقاله المشتری 
بعد الشراء أو أُقاله الوکیل لزم العبد ال وکیل وذ کر فی مختصر الحاکم : وكذلك 
إِن اقاله بعد قبض المشتری العبد فان العبد لە ویلزم المال للم وکل . 

۲۳ - وفی شرح الطحاوی :ولو قال الم و کل لرجل : اذمب 
بعبدی إلی فلان فلیبعہ فلان منك فذھب الرجل بالعبد اليه فأحبرہ بأن صاحب 
العبد أمرہ ببیعه منە فباعه واشتراہ صح الشراء منە ء وإن لم یخبرہ بذلك واشتراہ منہ 
ذکر محمد فی کتاب ال وکالة : ان البیع جائز وجعل معرفة المشتری بالت و کیل 
کمعرفة البائع ء وذ کر فی الزیادات: أُنە لا یجوز البیع ء وصورۃ المسألة فی الصبی 
المأذون وذکر فی مأذون الکبیر: ما یدل علی جواز البیع وھو ان یقول المولی 
للقوم : بایعواعبدی فإنی قد اُذنت لە فی التجارۃ فبایعوا جاز ء وإن لم یعلم العبد 
بأمر المولی لھم بالمبایعة ولیس الت وکیل کالوصایة وھو اُن رجلا أوصی إِلی رحل 
غائب أو جعله وصیا بعد موتہہ ئم مات الموصی ثم إِن الوصی باع شیا من ت رکة 
المیت قبل علمه بالوصایة والموت فبیعه جائز فی الاستحسان ء ویکون ذلك قبولا 


--۰٠‏ أُحرچ أبو داؤد فی مراسیلە عن طلحة بن عبد الله یعنی ابن عوف عن 
النبی صلی الله عليه وسلم قال : لا شھادة لخصم ولا ظنین ۔مراسیل أبی داؤدہ ما جاءفی 
الشھادات .ص: ۱۷ ۔السئن الکبری للبیھقیء الشھادات ء باب لا تقبل شھادة خائن ولا خائنة . 
٥‏ برقم ۲١٢٥۹‏ 


الفتاوی التاتارخانیة ٣-کتاب‏ ال وکالة  ٣۹۳‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
منە للوصایة ولا یملك إمحراج نفسە منھا ء والقیاس أُن لا یجوز . 

۰۶ - ع : وفی فتاوی أُھل سمرقند : رحل وکل رجلا بأن یشتری لە 
عبد فلان بأٗلف درھم فجاء الوکیل إلی البائع وطلب منہ البیع فقال البائع :بعت عبدی 
ھمذامن فلان یعنی الم وکل بألف درھم ء فقال الوکیل : قبلت لا یلزم العبد الم وکل ء 
وفی الصغری: والصحیح ان الوکیل بصیر فضولیا ء ویتوقف العقد علی إجازۃ الم وکل . 

٥۳۷ھ‏ وفی الخائیة : ولو أمرہ ان یشتری لە عبد فلان وعین العبد 
کان لە ان یشتری ذلك العبد من فلان ومن وکیلە وممن اشتراہ من فلان . 

٦‏ کے ع : وإذا وکل الرجل رجلا بقبض دیون لە والخصومة فھذا 
جائز ء ویدخل فی الدیون ء والعاریةء والودیعة ء و کل حق یملك الم و کل و 
لا یملك أخذ النفقة إِن کان الت و کیل من المرأة ھکذا ذ کر الصدر الشھید . 

۷ - وفی الصغری ‏ وفی المنتقی : رجل أمر رجلا أن یشتری لە 
کر حنطة بمائة درھم من ماله ء ففعل ولم یقدر علی الأمر فرفع الأمرإِلی القاضی 
فالقاضی یبیعه ویضع الثمن علی ید المأمور ودیعة للامر ولا یدفع اليه ھنا بالٹمن 
الذی اشتری به الکر ء قال: ولیس هذا کالبیع إذا غاب المشتری قبل نقد الثمن و 
لا یعلم مکانە والمبیع فی ید البائع ورفع الأمر إِلی القاضی فالقاضی یبیع المبیع 
ویوفی البائع حقه من لمن المبیع . 

۸۶۸ھ وفی الفتاوی : رجل ‏ وکل رجلا بقبض ودیعة لە من فلان او 
بالخصومة معه وجعل لە علی ذلك اُجرا مسمی یجوز وإن ‏ وکلە بتقاضی دینه من 
فلان أو بالخصومة مع وجعل لە علی ذلك أحرا لم یجر إِلا أُن یوقت . 

۸ - أُخرچ أبو داؤد فی سننه عن سوید بن قیس قال : جلبت أنا و مخرفة 
العبدی بزا من ھجر فأّتینا بە مکة ء فجاء نا رسول الله صلی الله عليه وسلم یمشی فساومنا بسراویل 
فبعناہ ء وثم رجل یزن بالأجر فقال لە رسول الله صلی الله عليه وسلم : زن وارجع ء سنن أبی داؤدء 
البیوع والاجارۃء باب فی الرححان فی الوزن والوزن بالأحر ٦۷٤٤٤‏ برقم ۳۳٣٣‏ . سے 


الفتاوی التاتارخانیة ٣٥۳-کتابالوکالة  ٣۹٤٣‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 

۹ھ وفی نوادرابن سماعة عن محمد : رجل لە أمة قد ابقت أمر 
رجلا یعلم بباقرارہ بالعیب ء وقال: بعھا مامونة غیر ابقة ففعل وتقابضاء ٹم علم 
المشتری بذلك الاقرار فاراد أن یردھا بذلك الاقرار فان ذلك الاقرار یجوز علی 
ال وکیل إذا کان الثمن قائما عندہ أو عند الم و کل فدفعه إِلی البائع فان بی الامر أن 
یرد الشمن أو کان معسراأو کان الٹمن قد ضاع من ید الوکیل لم یؤخذ ال وکیل 
بالثٹمن بذلك الاقرار فان رضی الامر والبائع ان یتقابضا المبیع ویدفع البائع العبد 
إلی الأامر ویبیعه الأامر بالئمن فذلك جائز بینھما . 

۰ھ وفی وکالة المنتقی قال محمد : رجل لە علی رجل ألف 
درهم فدفع إِلیه رجل عبدا وقال : بعه من فلان باللألف التی لە عليیك ء ففعل کان 
لصاحب العبد علی ھذا المأمور الف درھم ء ولو قال لە : صالح فلانا من الألف 
التی لە عليك علی ھذا العبد ء ففعل کان لرب العبد علی هذا المأمور قیمة العبد . 

۱ - وفی المنتقی : وللمدیون أُن یمتنع عن قضاء الدین إِلا 
بمحضرمن الم و کل إذا کان حاضراء و إذا کان غائبا اأجبر عليه . 

۲ھ وفی المنتقی : عن الحسن إِذا قال الم و کل بالبیع للمشتری: 
لا تدفع من العبد إلی لوکیل لم یجز أن یدفعه بعد ذلك وضمن القابض . 

۳ :-- وفی الصغری : فی باب ال و کالة بالسلم : إذا اسلم الوکیل 
إلی غیر من سمی م وکلە صار مخالفا کما لو اأسلم فی غیر ما سماہ . 

۳۶٣‏ :- وفی الکافی : أمر ببیعه فباع وقبضە من بیت امرہ فمات فی 





یدہ لم یضمن وللامرأن یسترد منە أو من مشتریه ولو قبضه قبل بیعه أو قد نھاہ 
ہے وأحرج مسلم فی صحیحہ عن عبد المطلب بن ربیعة بن الحارث حدیٹا طویلا وطرفه هذا: 
ٹم تکلم أحدنا فقال : یا رسول الله : انت أُبرٌ الناس وأُوصل الناس ء وقد بلغنا النکاح فجٹنا لتؤمرنا 
علی بعض هذہ الصدقات فنؤدی إِليك کما یؤدی الناس ء ونصیب کما یصیبون ء صحیح مسلم ؛ 
الزکوۃ ء باب ترك استعمال آل النبی علی الصدقة ۳٣ ٣/١‏ برقم ۱۰۷۲ 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ ۳- کتاب ال وکالة ٥۵‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
عن قبضه فمات قبل البیع أو بعدہ ضمن القیمة ولو سلمه برئ من ضمانه . 

۳۵عھ وفی السراجیة: الوصی إذا باع عقاراللصغیر بمثل القیمة 
یجوزعلی ظاھر الروایةء و قال شمس الأئمة الحلوانی: إنما یجوز یاحدی 
لشرائط الثلانْة إما أن یرغب فيه المشتری لضعت قیمتہ أو للصغیر حاجة إلی ثٛمنہ 
أُو کان علی المیت دین لا وفاء لە إلا بە وعليه الفتوی . 
٦ھ‏ وفی الفتاوی الینابیع : ولو ‏ وکلە بشراء شئ فاشتری بدراھم 
أُو بدنانیر أو بمکیل أو موزون فی الذمة فھو جائز عند أبی حنیفة ء وقالا : لا یجوز 
إلا بالدراهم والدنانیر و إذا وکل رجلا ببیع جاریة بعینھا ولم یعلم الوکیل حتی 
باعھا لا یجوز بیعە ہ ولو اُرسل إليه رسولا و کتب إليه کتابا بال وکالة فبلغه الرسول 
فاخبرہ أُو وصل إليه الکتاب فقرأہ وعلم ما فيه و اخبرہ بال وکالة له رجلان عدلان 
أو غیر عدلان أو احبرہ واحد عدل فھو وکیل بالاجماع ء وإن اخبرہ واحد غیر 
عدل إن صدقہه فھو وکیل ء وإن کذبہ وجب أُن لا یکون وکیلا عند أبی حنیفة 
وإن ظھر صدقه وعندھما إن ظھر صدقه فھو وکیل ء بخلاف ما إذا او صی إلی 
غائب وجعلە وصیا بعد موته فمات الموصی تم باع الوصی شیئا من ترکته ولم 
یعلم بالوصیة لا یملك إحراج نفسه منھا . 

۷ھ وفی الجامع الصغیر العتابی : ال وکیل لا یصیر ‏ وکیلا قبل 
العلم ولا یجوز بیعه ولو أحبرہ إنسان بال وکالة صح حرا کان أُو عبدا فاسقا کان أو 
عدلا بالغا کان أو صبیا عاقلا کان أو مجنونا ء فلا یشترط فيه شرائط شھادة الالزام 
وهو العدد أُو العدالة ء فان احبرہ فضولی بالعزل فلا بد من العدد أو العدالة عند ابی 
حنیفة ء وقال أبو یوسف و محمد : هذا والخبر بال وکالة سواء. 

۸ھ وفی السراجیة: وکل رجلا ولم یعلم الوکیل بذلك لم یصر 
وکیلا فإن اخبرہ إِنسان بذلك وصدقہه صار وکیلا وإن کذبہ لا ۔ 

۹ - وفی جامع الفتاوی : ال وکیل بالبیع إذا قال : بعت بأًلف بیعا 





الفتاوی التاتارحانیة ٥ہ‏ - کتاب ال وکالة ٦‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
صحیحاء ثم قال بعد ذلك : بعت بیعا فاسدا ضمن عند أبی حنیفة و محمد من قبل 
أنه حیث أقر بالبیع الفاسد فقد ابر المشتری من الألف ء عن محمد فی الطالب إِذا 
قال : ادفعھا إلی فلان ثم قال بعد ذلك : لا تدفعھا فقال : دفعت پیراً . 

۰ھ وفی الفتاوی العتابیة : ولو باع عبدہ من رجل یزعم أنە ‏ وکیل 
فلان وظھر أنە عبد محجور والم وکل غائب, فللبائع ان یفسخ إلا ان یحضر 
الم وکل فیختارہ ء وعن أبی یوسف اخرا أُنە إِذا علم ان وکیله محجور خیر . 

۱ :- وفی جامع الفتاوی : إذا دفع محمدیة لیشتری بنصفھا خبزا 
وبنصفھالحماء فاشتری اللحم بالنصف وأ خذ نصفه فلوسا ء فاشتری بھا خبزا 
فالخبزللمشتری ‏ ویضمن نصف المحمدیة ء و كکذلك لو اشتری بنصفه واحذ 
بنصف فلوسا فإن أراد ان لا یضمن أخذ من اللحام اللحم ومن الخباز الخبز ء ئم 
یقول : سلمت إلیکما ھذہ المحمدیة . 

۲ھ وفی العیون : قال هشام : سأٗلت محمداعن رجل أمرہ ان 
یشتری لە تُوبا بعشرة دراھم ففعل ء تم انی لقیت البائع فبعته دینارا بتلك العشرۃ 
قال: جائز ء قلت فان قال الوکیل : اأنت تطوعت علی بالأداء فاأنا ارحع بھا عليك 
قال لیس لە ذلك ۔ 

٣۳‏ - وکللك قال فی الحوالة: إذاقضی المحیل الدین لا یکون 
متطوعاء ولو لم یقض المحیل الدین ء ولکن المحتال لە وکل المحیل فقبض ما علی المحتال 
عليه لا یجوزء وإن قبض بمحضر الشھود او بمحضر القاضی لە ان یرحع عليه إِن فلس . 

٥٤‏ - وقال هشام : سألت محمداعن رجل أمر رجلا أُن ہیع 
غلاما لە بمائة دینار فباعه المأمور بلف درھم ولم یعلم المولی بما باعه ءفقال: 
المأمور : قد بعت الغلام ء وقال المولی : قد أجزت ‏ قال محمد : یجوز بیعه 
بالوکالة وکذلك التزویج. 

۵٥‏ - بشر بن الولیدعن أُبی یوسف فی رجل و کل رجلا بأن 


الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۷ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقاتك ج:٢٥‏ 
یشتری امرأته من سیدھا فاشتراھا والزوج لم یدحل بھا فقد انتقض النکاح ولا مھر 
علی الزوج ء سواء علم المولیٰ بأنه اشتراھا الزوج أو جھل ‏ ولو باعھا المولی من 
رحل ثم اشتراھا الزوج فعليه نصف المھر للمولی الأول ء ولو ان الوکیل اشتراھا 
من المولی الأُول ولم یعرف الزو ج وکالتہ إلا أُن یقول الوکیل بعد الشراء فإنه 
لم یصدقء وعلی الآخر الیمین علی علمه . 

٦٥ھ‏ وفی الکافی : باع ووکل رجلا بقبض تمنه فقال: قبضت 
وهلك ء أو دفعته إلی البائع وأنکر البائع صدق ؛ فإن وجد المشتری بالعبد عیبا یردہ 
على البائع ء والوصی کالوکیل بعد بلو غ الصغیر إذا باع الوصی وأقر بقبض الٹمن 
وأنه ضاع عندہ او انفق علی الورثة ٹم کبرت الورئة وأنکر البیع أو أقروا بە وأنکروا 
یش الشن القنول للوضی ۂَون وؤجد المفتری بالعبد المیع عیبا رہ علی 
الوصیء وضمن الوصی الثمن لاقرارہ بالقبض ٠‏ ولا یرجع بالترکة أو الورثة لأن 
قوله لا یقبل فی حقھم ء ولکن یباع العبد بحصته . 

۷+- اقر أمین القاضی ببیع الترکة وقبض الثمن وایفاء الغریمہ 
وکذب الغریم الکل أُو الایفاء فالقول للامین ء ویبراً مشتریە فان وجد المشتری بہ 
عیبا فالغریم خصمہ فی عیب إِن اقر بقبض الأمین الٹمن ء ولا یکون الغریم الأول 
خصما لغریم اخر إن اثبت دینە علی المیت ‏ ولو باع القاضی وأشھد شاھدین علی 
أنه باع من فلان وسلم ودفع الٹمن إلی الغریم وأنکر هو ثم عزل أو مات وأبت 
لغریم الثانی دینه یشارك الغریم الثانی الاأول . 

۵۸ - وبطل تو کیل الکفیل وعکسە ء وبطل احتیال الوکیل ای إذا قبل 
لحوالة للامر بأن أحال المشتری الأمر بالشمن علی الوکیل ء وقبل الحوالة کان باطلاء 
بخلاف صلح الوکیل مع الم وکل علی أمر بعینہ للوکیل فإنه یجوز ‏ وکذا إذا قضی 
لوکیل للامر الثمن عن المشتری متبرعا صح ء وبطل بیعه عرضا بثمن لە علی مشریە . 

۹ - و کذالو صالح أو قضی علی ان یکون الثمن لە بطل ء وکذا 





الفتاوی التاتارخحانیة ٥‏ - کتاب ال وکالة ۸ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
إِن أحال ال وکیل الأامر بالثمن علی المشتری لم یکن حوالة ء ولکن تصح و کالتہ 
وبطل نھی مودعه عن القبض بعد بیعه . 

٠ھ‏ وفی النسفیة : وسئل عمن کان لە وکیل فی ضیاعه وغلاتہہ 
فمات وله ورثة صغار وواحد کبیر وقد أوصی إِلی رجل فدفع هذا الوکیل المال 
کلہ إلی الوصی بغیر إذن الکبیر فقال ضمن حصتہ ء ولو باع غلاته بإذن الوصی 
بغیر إذن ھذا البیع وسلمھا إلی المشتری ھل یضمن حصة البائع ء قال: نعمء قبل: 
ان اجاز البالغ البیع وقبض الشمن ٠‏ والشمن قائم فی ید الوکیل ھل یطالبه بثمن 
حصتہ أو یطالبه بقیمة ذلك؟ قال: إن أجاز البیع بیاجازته یطالبه بمن ذلك . 

۱ - وسئل عن الوکیل بالبیع إذا دفع العین إلی المشتری لیذھب 
بھا إلی بیته ویعرضھا علی ال أو علی من اأحب فضاعت من یدہ او غاب 
المشتری فلم یقدر عليه مل یضمن من ال وکیل فقال : لا ۔ 

٢۷۲ھ‏ و سفئل عن دلال معروف کان فی یدہ ٹوب وظھر أنه کان 
مسروقاء فطلب المسروق منە ذلك الثوب ء فقال : أدیته علی الذی دفع إِلیٗ هل یبراً 
ھذا بھذا قال : نعم . 

٣۳‏ - وسغئل عن دلالة جاء ت بلؤلۃ من قبل سطح فقالت لصاحبة 
الدار: إن فلانا یییع ھذہ الؤلۃ التی فی کفی ء فقالت صاحبة الدار: ارمیھا إِلی لا نظر 
فیھا فرمتھا إلی صحن الدار فنظرت فلم ترھا فطلبوھا فلم یجدوها و قد ضاعتء 
وإنما طلبت رمیھا لتنظر إلیھا مل ترضی بھا فتشتریھا ام لا هل علی صاحبة الدار 
ضمان الؤلؤۃ أُم علی صاحبھا بسبب رمیھا؟ قال لا ؛ لانھا لم تعمل فی لاؤلوٰۃ شیئاء 
والدلالة رمتھا باختیارها من غیر ان تصیب مکروھة علی ذلك من جھتھا . 

٤‏ - وسئل عن عبد محجور اکتسب مالا فاشتری به وقر حنطة او 
نحوھا وأمر إنسانا بییعھا فباعھا من رجل ء وقبضھا ہو من ھذا العبد وسلمھا إلی 
المشتری ولم یقدر عليه ھل علی الو کیل ضمان ذلك ؟ فقال: نعم ءقیل : ھل لھذا 


الفتاوی التاتارخانیة ٣٥-کتابالوکالة  ١٣۹۹‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 
العبد ان یطالبے به أو ذلك لمولاہ؟ قال إذا طلب العبد بە فله ذلك وو اجب عليه 
تسلیمه إليه قبل المطالبة بٹمن ما باع أو بمثله قال فی المثلی یأمحذ مثلہ لا من . 

٥ھ‏ وفی الفتاوی العتابیة : وحیانة الامر فی التولیة و المرابحة 
توجب الخیار للمشتری ؛ وکذا خیانة مأمور فی روایة ابن سماعة ء وللم وکل 
بالشراءأن بییع دینارہ من البائع بالدراھم التی اشتری بھا ‏ وکیلە ء ولو قال : بعه 
بعشرۃ فما زاد فلك نصفە فباعه یجب أُجر المثل لا یزاد علی نصف الزیادة عند ابی 
یوسف وعند محمد بالغا ما بلغ ء وإن ھلك ضمن عندہ ء ولو اشتری ال وکیل بالغلة 
وأعطاہ الأامر وضحا وھو لا یعلم حل لە وطاب لە وإِن لم یعلم وقد اشتری بالغلة ما 
یشتری بالوضح فکذلك ‏ وإن کان لا یساوی لا بطیب ولم یضمن شیا. 

٦‏ ھ ولو اشتری الوکیل بالوضح إِن أُخذ من الم و کل غلة لم یجز؛ 
وعلی عکسە یجوز إذا کان یشتری بالوضح . 

۷ ھ ولو قال الامر : قضیته وجحد المامور لم یجز إقرارہ علی 
المأًمورء حتی لا یطالبہ البائع بالڈمن ء ویطالب الامر وعليه العھدة . 

۵۸ - ولو قال الوکیل : بعته من فلان مس صدق إِلا إذا قال بعد 
العزل والعبد فی ید الامر لا یصدقء ولە ان یحلف الآمر علی العلم بالله ما تعلم 
ذلكہ فإن حلف ضمن الوکیل الثمن المشتری ٠‏ ولو انفسخ البیع بسبب هو فسخ 
من کل وجە لہ أن یقبضه ثانیاء وکذا إذ أمرہ ببیع عبدہ فاشتراہ العدو تم نفیت 
ال وکالة ء ولو باعہ الامر بنفسه انعزل الوکیل علم أو لم یعلم ء ولو انفسخ بسبب 
هو فسخ من کل وجه روی عن أبی یوسف أنە لا تعود ال وکالة . 

۹ - ال وکیل بالشراء إذا رد بالعیب لە ان یشتری انیا ۔ 

۰ - وفی السغناقی: رجل تحتہ أُربع نسوۃ ف وکل رجلا ان یزوجهہ 
امرأۃ فزوج بعد ما فارق إحداهن جاز ذلك ء ولو کان تزوج أُربعا بعد ال وکالة ٹم 


فارق إحد اھن لم یکن للوکیل ان یزوج بحکم تلك ال وکالة . 





الفتاوی التاتارحانیة ٣‏ - کتاب ال وکالة ٠‏ الفصل: ٠٣‏ فیالمتفرقات ج:٢٥‏ 

۷۱ھ وفےی الفتاوی العتابیة : و جنایة ال وکیل بعد البیع کجنایة 
الأجنبی ء وجنایة الم وکل عليه کحنایة بعد بیعه بنفسە ء ولو ححد ال وکیل قبض 
الٹمن فأقام المشتری عليه بینة بقبضه بری المشتری وضمن ال وکیل للم وکل . 

۲ - ولو دفع ال و کیل الثوب إلی القصار بغیر أمر الم وکل فھلك 
ضمن؛ وإن صبغه وباعه یقسم الثمن علی قیمتہ أبیض ؛ وعلی الصیغ فحصة الصبغ 
لەء ولو حملە إلی بلد حر ضمن استحسانا إذا ملك قبل البیع ء وإن لم یھلك حتی 
باع جازء وعن أبی حنیفة إِن باعه بمثل ما یشتری بە فی بلد ال وکالة جاز وإن 
لم یکن لە حمل ومؤنة جاز ء وفی الوکیل بالشراء جاز علی ما مر . 

۳٣ھ‏ ولو قال: بعه بمثل ما باع فلان ء فقال فلان : بعت بعشرۃ 
فباعه بعشرۃ ثم علم ان فلانا باع بالزیادۃ لم یجز ء وإن باعه باکٹر مما باع فلان 
جازء ولو اشتراہ الوکیل بشمن مؤجل لا یرجع علی الامر ما لم یحل الأحل ٠‏ و إذا 
مات ال وکیل حل عليه دون الم وکل . 

٤ھ‏ ولو وکلە رجلان کل واحد منھما أُن یشیریە لە فاشتری 
یصدق ؛ لأنھما اشتریا مع الیمین ء ولو مات العبد فعلی الذی نواہء وکذا لو وکلە 
اُحدھما بشراء نصف العبد وو کلە اخر بمثله فاشتری نصفہ ء ولو اشتری کله کان 
لھماء وإن کان ثمن کل واحد مختلفا فالشراء لمن وافق ثمنە . 

٥ھ‏ ولو وکلە کل واحد بأن یسلم لە عشرۃ فی کر حنطة فدفع 
المسلم إليه کرا فالقول قوله انه من أیھما دفع فان غاب المسلم إلیه صدق ال وکیلء 
فان عاد رجعا إليه ولو ‏ وکله بشراء فلوس ‏ وکسدت قبل القبض فقبضھا لزمتہ إِلا ان 
یرضی الامر ویضمن للامر إن لم یرض ء وکذالو اشتری عبدا فقتل قبل القبض فأخذ 
الوکیل قیمتہ لزمته ویضمن للامر إِلا اُن یرضی الامر بالقیمة ویتصدق بالفضل . 

۹ - ولیو اقظری قلوسافکسرمازحل قی المجل بڑئ البائم 
ولو اشتری إناء فضة فکسرھا قبل النقد إلی الوکیل ویتعین بعد النقد ء حتی لو 
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ھلکت تنتھی ال وکالة ءولو أمر بصرف الدراھم دنائیر فصرفھا بغبن فاحش 
لا یجوز علی الآمرء وقیل : ھذا عندھما . 

۷ :- ال وکیل بالبیع إذا آخر الثمن عن المشتری بعد البیع ضمن 
کالابراءء ‏ وکذا إذا قبل الحواله أو قبض اُردی أو حط عن العیب أو قال فأما إِذا 
اذ رھنا فھلك صح وصار مستوفیا ولو کان وکیلا بالشراء من رجلین فاشتری 
لھما ثم خلط الدراھم لم یضمن شیئا ء ولو خلط قبل الشراء بطلت ال وکالة ء وکذا 
لو دفع ال وکیل الدراھم إلی الخیار فخلطہ قبل الشراء بطلت ال وکالة ء فلو اخذہ 
وحملە إلی الم و کل وھو لم یعلم فقد قیل : یضمان ویصدق الدافع من ای الصکین 
اعطاہ ء ولو غاب صدق الوکیل حتی یعود . 

۸ھ ولو أُرسل ال وکیل إلی المشتری فقبض الٹمن جاز ء ولو 
ھلك الشمن فی ید الرسول فھو کھلاکہ فی ید المرسل فلا شئ علی أحد ء وکذا 
إذا وکل من فی عیاله فقبض الٹمن ء وإن لم یکن فی عیاله ضمنء إلا ان یصل إليه 
ثم یھلك ولا ضمان علی خلافھا ء وبرئ المشتری فی الوجھین . 

۵۹ھ ولو و کل بشراء عبد فلان فانتقل إلی غیرہ ثم اشتراہ جاز ء 
ولو کان أرض ہین الشریکین فجاء رجل وقال : وکلنی شریکك أن أأقاسمہ ء 
ورضی الشریيكغ شم جحد الآخر الأمر رجع الثانی بقیمة البناء علی ال وکیل إِن 
لم یصدقه وال وکیل بالقسمة یصدق أنه قاسم وھلك فی یدہ . 

۰ - وفی السغناقی : دفع إلی غیر ہ الف درھم یتصرف فیھا فانہ 
جعل قرضاولم یجعل ھبةء وکذا لو اعطی غیرہ مالا وقال : حج بە أو اغزبه فی 
سبیل الله او انفمه علی نفسك وعیالك ء حتی لو اختلفا فقال المعطی : نویت 
القرض ‏ وقال المعطی : لە اعطیتنی صلة فی سبیل اللّه فالقول قول المعطی . 

۵۱ - وکكذلك لو زوج الرجل ابنته و سلمھا مع الجھاز ء تم ماتت 
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البنت فقال الزوج : کانت صلة لھا ولی منھا المیراث ء فقال الأب : لا بل کنت 
اعرتھا فالقول قول الأبء ویحمل علی التبرع بطریق العاریة . 

۲ھ وفی جامع الفتاوی :عن زفر فیمن ادعی عینا فقال ذوالید : 
إنه وکیل فلان فیھا وأقام البینة لا خحصومة بینھما ء سواء وکل قبل ذلك بقریب أو 
بعید ء وعند ابی یوسف لا تقبل بینته لأنه عنی حیلة . 

۳ھ وف المتتقی : ولو ‏ وکلە بقبض أرض مزارعة فی ید رحل 
وفیھا زرع فھو وکیل بقبض الأرض وحصة الم وکل من الزرع ء ولو لم یکن فیھا 
زرع فزرع المزارع بعد ذلك لا یکون وکیلا بقبض حصتہء ولو القی البذر ولم ینبت 
بعد ء تم وکلە لا یکون وکیلا بقبض حصتہ ء ولو کانت بعد مانبت کان وکیلا . 

۹ - عن أُبی یوسف قال کل من عقد عقدة من وکیل أو ولی أو 
اُحنبی فله أُن ینقض ما یجری فی العقد الموقوف مثل النکاح . 

۵٥‏ وقال محمد : کل من عقد عقدة علی غیرہ ء ولم یکن هو 
یلی معاملة الذی عاقد إن أُحیزت العقدة فلیس إليه من نقضھا شئ ہو کل من 
عقد عقدة لو اجازھا الذی عقدت لە کان الذی عقد عليه هو الذی یلی معاملة 
الذی عاقد فله ان ینقض . 

٦۵ھ‏ وفی شرح الطحاوی : قال : وإذا دفع الرحل إِلی الرجل مالا 
لیدفعه إلی رجل ء فقال : إنە دفعه إليه ‏ وکذبہ الامر فی ذلك وصدقہ المأمور لە 
المالء فالقول قوله فی براءة نفسه عن الضمان ء والقول قول الأمر أنه لم یقبضهء 
ولا یسقط دینە عن الامر ولا یجب علیھما ء وإنما یجب علی اأحدھما لانه لا بد 
للاحر فی تصدیق اأحدھما وتکذیب الاحر فیجب الیمین علی الذی کذبہ دون 
ہے سععت الشعبی یقول : إذا دخلت المرأة علی زوجھا بمتاع أو حلی ثم ماتت فھو میراث 
وان أقام أُهلھا البینة أنه کان عاریة عندھاء إلا أُن یعلموا ذلك زوجھا . سنن سعید بن منصورء 
الطلاق ء باب ما جاء فی متاع البیت إِذا اتلف فيه الزوجان . ۳٣۹/۱‏ برقم ٥٥١١‏ . 
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الذی صدقهء فان صدق الماأمور فی الدفع فإنه یحلف الأمر بالله ما قبض ء فإن 
حلف لم یسقط دینە ولم یظھر القبض ‏ وإن نکل ظھر قبضه وسقط عن الامر دینە 
وإن صدقہ الأمر لم یقبضه ء ‏ وکذب الماأمور فإنه یحلف الماًمور خاصة باللّه لقد 
دفعه إليه ء فان حلف برئ وإِن نکل لزمه ما دفع إليه . 

۷ػ۷ - وکذلك لو اودع ماله عند رجل ثم أمر المودع بأن یدفع 
الودیعة إلی فلان فقال المودع : قد دفعت فھو علی ھذا التفصیل ء ولو دفع الودیعة 
إلی رجل وادعی أنه قد دفعھا إليه بأمر صاحب الودیعة وأنکر صاحب الودیعة الأمر 
فالقول قوله مع یمینە أنه لم یأمرہ بذلك . 

۸ ول و کان المال مضموناعلی رجل کالمغصوب فی ید 
الغاصب أو الدین فأمرہ صاحب الدین أو المغصوب منہ بأن یدفعه إلی فلان ء فقال 
المأمور : قد دفعت إليه وقال فلان ما قبضت ٠‏ فالقول قول فلان انه لم یقبضه و 
لا یصدق المأمور علی الدفع إلا بالبینةء إِلا إذا صدقہ الأامر فی الدفع فحینئذ یبراًء 
ولا یصدقان علىی القبض فالقول قولە أنە لم یقبضه مع یمینە ء ولو کذب الامر 
المأمور أنە لم یدفعه وطلب المأمور یمینە فإنه یحلف علی العلم باللّه ما تعلم أُنه 
دفع ء فان حلف أُخذ منە الضمان ء وإِن نکل سقط عنه الضمان . 

۹ - وفی الصغری: الوکیل بالسلم إذا أضاف العقد إلی دراہم الامر 
فالعقد للامرء وإن اضاف إلی دراھم نفسہ فھو لە ء وإن لم یضف أصلا تعتبر نیته ء فان قال 
:لم تحضرنی نیة قال ابو یوسف : یحکم بالنقد سواء صدقہ الامر فی ذلك أو کذبەہ وقال 
محمد : إِن کذبہ فکذلك وإن صدقہ فالعقد للمامور نقد دراھم أیھما کان . 

۰ - وأما ال وکیل بشراء شیء بغیر عینه إذا عقد ولم تحضرہ نیتہ 
لم یذ کرہ محمد فمن المشایخ من جعله علی هذا الخلاف ء ومنھم من قال : لا 
بل الحواب فيه عندھما کجواب محمد فی السم ء ورأیت فی وکالة خواھر زادہ 
وضع هذہ المسألة فی شراء شیء بغیر عینه ء فاذا وکل عبدا مأذونا بالشراء بالنقد 
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فاشتری المأاذون صح للامر ء والعھدة علی العبد استحسناناء و لو أمرہ بالشراء 
نسیئە ففعل یقع للعبد قیاسا واستحساناء وفی التھذیب: ثم فی کل موضع یکون 
خلافا فی البیع فھو موقوف علی إجازة الامرء وما کان خلافا فی الشراء یکون 
مشتریا لنفسه إلا إذا کان ال وکیل صبیا أو عبدا محجورا أو مرتدا فھو موقوف . 

۱ - وفی السغناقی : الوکیل بطلب الشفعة إذا ادعی المشتری اُن 
الشفیع سلے و أراد یمینە یؤمر بتسلیم الدار إلی الوکیل ء ویقال لە : اتبع الشفیع 
وحلفه ء والوکیل یأحذ الشفعة ینتصب خصما فی حق إلبات الشفعة . 

۲ھ وفی التجرید : إذا وکل الوا مب رجلا بأن یرجع فی الھبة 
فأراد الوکیل الرجوع فالموھوب لە أقام البینة علی ان الواھب أُخذ العوض یکون 

۸۳۲۳- وکل أحد الشریکین وکیلا بأن یقاسم مع شریکە فالشریك 
أقام البینة علی ال وکیل بأن شریکی الذی هو م وکلك أحذ نصیبه یقبل لأنه خصم . 

۵۹4 - وکل المشتری رجلا برد المبیع علی البائع فأقام البینة علی 
الوکیل ان المشتری رضی بالعیب تقبل بینته لأنه خصم . 

٥ھ‏ وإذا وکل الم وکل رجلا بقبض عبد لە أو جاریة فادعی العبد 
لعتق من مولاہ وأقام البینةء ففی القیاس لا تقبل ھذہ البینة ء ومتی لم تقبل البینة 
کان للوکیل حق القبض قیاسا ء ولکنە استحسن فقال : تقبل ہذہ البینة فی قصرید 
لوکیل عن العبد دون القضاء بالعتق . 

٦۹ھ‏ وإذا ادعی صاحب الید الارتھان عن م وکل الوکیل وأقام 
لبینة علی ذلك تقصر ید الوکیل عن القبض . 

۷ -۔ ع : وإذا کان الدین ہین رجلین ‏ وکل أحدھما رجلا بقبض 
نصییه ء فقبض المقبوض من حیث ان المقبوض مشترك بینھما لا یکون المقبوض 
مشت رکا بینھما ء بل المقبوض خالص ملك القابض حتی لو وھبه من غیرہ صحت 
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الھبة فی الکل لکن للشريك حق المشارکة مع القابض حتی یستویاء فان ضاع 
المقبوض من ید الوکیل ء فللشريك أن یضمن الم وکل نصف ما قبض الوکیل وھل 
له أُن یضمن الوکیل نصف ما قبضء ذ کر فی بعض روایات ھذا الکتاب : ان لە ذلك 
+ولم یذ کرفی بعضھا تضمین الوکیل ٠‏ وکأنہ لم یذکر لأنه لم یرد ذلكہ ولو ‏ وکلە 
بقبض المال کلە فقبضه وھلك فی یدہ کان للساکت ان یرجع علی الغریم فیأخذ منہ 
أراد الساکت ان یضمن الشریك الم وکل نصف الدین کان لە ذلك فی روایة ابی 
سلیمان ء وفی روایة أبی حفص لا یضمنە نصف الدین وإنما یضمنہ الربع ء وإِن أُراد 
الساکت ان یضمن الوکیل ء فعلی روایة ابی حفص لیس لە ذلك ء وعلی روایة أبی 
سلیمان ذکر فی بعض المواضع ان لە ذلك ولم یذ کر فی بعض تضمین ال وکیل . 
۸ - وفی احخحروکالة الأصل : من عليه الدراہم إذا وکل رجلا بقضاء 
ماعليه ء فقضی الوکیل للطالب دراہم من نفسه فھو جائز ویرجع بمٹلھا علی الم وکل . 
۹ھ ولو باع ال وکیل للطالب بھا دنائیر ء او عرضا فھو جائزء 
۰ھ ولو کان المدیون دفع إلی رجحل دراہم ‏ و وکلە بأن یقضی 
دیئه فباع دنائیر أو عرضا لە من الطالب بدینە فإنه لا یجوز علی الم وکل ء ویکون 
متطوعا ء حتی لو أراد أن یحبس ما فی یدہ من الدراھم لنفسه لم یکن لە ذلك . 
۹۱ھ ولو دفع الوکیل دراھم نفسه إلی المطلوب ء ولم یدفع دراهم 
الامر لم یصر متطوعا استحسانا ء حتی کان لە ان یحبس ما فی یدہ بما قضی . 
۲ھ ووفە أیضا: من عليه الدراھم إذا وکل رجلا ان یقضی دینه ودفع 
إليه الدراھم ثم ان رب الدین وھب الدین من الوکیل و سلطہ علی قبضہ حتی جازت الهبة 
استحساناء کان للوکیل این یحبس ما فی یدہ بذلك الدین ‏ والله اُعلم بالصواب . 
تم المجلد الثانی عشر ویأتی بعدہ المجلد الثالث عشر أولہ کتاب الدعوی 


الفھرس الاجمالی 


السا الثانی عشر ۱۸۲۹۲-۰۷۷ 
فیس ۳۳| کتاب الشھادۃ ۷- ۱۷۱٥۸۱‏ الصفحة 


الفصل الثامن 
لفصل التاسع 
لفصل العاشر 
لفصل الحادی عشر 
الفصل الثانی عشر 
لفصل الثالث عشر 


لفصل الرابع عشر 
لفصل الخامس عشر 
لفصل السادس عشر 
لفصل السابع عشر 
لفصل الثامن عشر 





لت بد 
الفصل العشرون 

الفصل الحادی والعشرون 
الفصل الثانی والعشرون 
الفصل الثالث والعشرون 
الفصل الرابع والعشرون 


فی الشھادة فی المواریث وہہ پان ×۳ 
فی الشھادةعلی الشھادةۃ نگییمح-حومضض مورںت ‏ لا 
فی شھادۃالشھود بعضھم علی بعض وا ا 
فی شھادة اُھل الکفر والشھادة علیھم تہ 0ےا 
فی المسائل المتعلقة بحدود المدعی والمشھودبہ ایک 
فی شھادة الوارث با لوصیة والرحوع عنھا وفی 

شھادة الوصی للمیت وال وکیل للم وکل ٤‏ 
فی الشك فی الشھادة والزیادة فیھا والنقصان عنھا نو 
فی الشھادة علی ال وکالة والوصیة تبیہ پ گا 
فی شھادة ولدالملاعنة نا ا ا ا یت ۷ 
فی التھاتر من الشھادات سس چو ا 
فی تر جیح إحدی البینتین علی الأآحریٰ والعمل 

بالبینتین المتضادتین شی نفد ۔ۓًٌٔ ۸۴ 
فی شھادة الزور ہیک ساط چ۸ 
فی الدعوی إذاحالفت الشھادۃ ہپ ٹزہیو۔ ۸۹۰۳۰۰۶ 
فی الاختلاف الواقع بین الشامدین یض*ست ‏ ۷ 
فی التناقض بین الدعوی والشھادة بجھرمتای کت 0۷0 
فی الشھادۃعلی النسب ا ا ا ا ا ا 
فی المتفرقات کا ا ا ا رووا ری 


الفھرس الاحمالی 


۱۷۳۱٣-۱۷۱۰١ کناب الرجو ع عن الشھادة‎ |٤ 


هذا الکتاب یشتمل علی ستة عشر فصلا : 


الفصل الأْوّل 
الفصل الثاني 
الفصل الثالث 
الفصل الرابع 
الفصل الخامس 


الفصل السابع 
الفصل الثامن 
الفصل التاسع 
الفصل العا شر 
الفصل الحادی عشر 


الفصل الثانی عشر 


الفصل الثالث عشر 
الفصل الرابع عشر 
الفصل الخامس عشر 


الفصل السادس عشر 


فی بیان الرحوع عن الشھادة وبیان حکمہه .... 
فی رجوع بعض الشھود عن الشھادة مت 
فی الرجوع عن الشھادة فی النکاح مان627 
فی الرجوع عن الشھادة فی الطلاق والخلع .. 
فی الرجوع عن الشھادة فی النکاح والطلاق 


فی الرحوع عن الشھادة في العتق والکتابة 
والتدبیر والاستسعاء فی القیمة سٹو سوا وو او پا ید وا اون 
فی الرحوع عن الشہادة فی البیع والھبة کر 
فی الرحوع عن الشھادة علی الشھادۃ رر 
فی الرحوع عن الشھادة في الحدود والجنایات 
فی الرجوع عن الشھادة في الھبة والصدقة والرھن 
فی الرحوع عن الشھادة علی المال وعلی الدین 
وعلی الابراء عن الدین بمبب بب یی یییییءینے 

فی رحوع الشاھدین عن الشھادۃ فی باب المواریثٹ 
فی رجوع الشاهدین عن الشھادۃ في الوصیة.. 
فی رجوع أُھل الذمة عن الشھادة 07 


۸ُ 


۸۷ 
۳ٴ‌‌‎ 
0-3 
۰٣۳ 
3٢ 


۲۲۳ 


الفھرس الاجمالی 


۱۸۲۹۲-۱۷۳۷۰ کتاب الو کالٰة‎ ٥ 


ھذا الکتاب یشتمل علی ثلائین فصللا: 


الفصل الأوٴل 
الفصل الثاني 
الفصل الثالث 


الفصل الرابع 
الفصل الخامس 
الفصل السادس 
الفصل السابع 
الفصل الثامن 


الفصل التاسع 
الفصل العاشر 
الفصل الحادی عشر 
الفصل الثانی عشر 
الفصل الثالث عشر 


الفصل الرابع عشر 


الفصل الخامس عشر 


في الألفاظ التي یقع بھا الت و کیل کا 
في رد ال وکالة من ال وکیل وفي عزل ال وکیل.. 
في تعلیق ال وکالة بالشرط وتاقیتھا وایقاعھا 
0/۶ ناش ھی 
في منیکون وکیلاویصلح لذ لك ومن لایکون ولایصلح 
فی بیان من یصح الت وکیل ومن لایصح کے 


في الوکیل بقبض الدین وتقاضیهء والت وکیل 


بقبض العین ویإلبات الدین و ای و یا ا 


في الت وکیل ہبیع العبد من نفسه وفي توکیل 
العبد بشراء نفس العبد م0 ا 


في بیان حکم وکیل الوکیل والم و کل الأول 


کھ 


٠ء‏ 
۲ء 


الفھرس الاحمالی 


الفصل السادس عشر 
الفصل السابع عشر 
الفصل الثامن عشر 
الفصل التاسع عشر 
الفصل العشرون 

الفصل الحادی والعشرون 
الفصل الثانی والعشرون 
الفصل الثالث والعشرون 


لفصل الرابع والعشرون 
لفصل الحامس والعشرون 
لفصل السادس والعشرون 


لفصل السابع والعشرون 
لفصل الثامن والعشرون 
لفصل التاسع والعشرون 
الفصل الثلاون 





گظظَٔ من الفتاوی التاتارخحانیة ج: ۱١‏ 


فی جمع الوکیل بین ما أمرہ بە وبین غیرہ.... 
فی وکیل الأب والوصی فی أُمور الیتیم 2-7 
فی الاختلاف الواقع بین الوکیل والم وکل... 
فی الشھادة علی ال وکالة ا کی ا 
فی الوکالة الموقوفة اسر ا ھی 


فی توکیل الرجلین إذافعل اأحدھمافیما وکلابہ 
في ال وکالة یعطی صاحبھا علی التصدیق 
والتکذیب أومن غیرھما کرٹ کرت رتا 
فیما یکون للوکیل أُن یفعله ومالیس لە ذلك.. 

فی التوکیل بالعقود ببدل مجھول یا کک 
فی الدشوکیل بالاجارۃ والاستمجار والمزارعة 
والمعاملة ا نی 
فی التوکیل بالنکاح والطلاق والعتاق والخلع 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ف٥٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


رقم المسألة: 
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بسم الله الرّحمن الرّحیم 
بقیة من کتاب الشھادة الصفحة: 


الفصل الثامن: فی الشھادة فی المواریثٹ ما ان ت7 
شھادۃ الشاهدین عند القاضی ان ھذا الرحل وارث ھذا المیت. ۳ 


الشھادة أنە عم المیت أو أخوہ أو مولاہ سو ساسا کی 
الشھادة ان هذا ابن ابن ھذا المیت أو بنت ابن المیت کٹ 5ۃ" 
موت رجل وإِقامة وارله بینة علی دار اُنھا کانت لأبيە پای یہ ہے 


موت الرجل وإقامة رجل آخرالبینة ان فلان بن فلان التفیا إلی اب واحد ... ٤.‏ 
إِن کان من قبیلتین بأن ادعی الأول أُنه من العرب والثانی من 
العجم ھل تقبل بینة الثانی؟ سکع سس ہہ ہآ :۹ 


شھادة الشاھدین ان فلانا اأعتق ھذا المیت مٌسیہهھی۔' 5ے 
شھادة الشھود بورثّة رحل وأوویو مات ھی فوریہوھ ہی اہ ھ 
شھادة الشھود علی وراثة شخص ویینوا سببھا 0 ا اہ اہ 
لشھادۃ أنه زوجھا أو اُنھا زو جتهھ ہی ہی مس ہیی ک۳ 
شھادة الشھود ان مدعی الدار ورٹھا من أبيە عم ۷ 


لشھادة اُنھا لأبیه ھل تقبل شھادتە؟ شف مت کل 
لشھادۃ بالوارة وحکم المیراث فی المحدود کسھھھیوی ۰ ۸ 
شھادة الشاهدین اُن فلانا مات وترك ھذہ الدار لفلان ابنە میراا ۸ 
لشھادة علی دارفی ید رجل اُنھا کانت لفلان جذ ھذا المدعی وخطہ .... 
لفصل الثانی شھادة الشھود ان هذہ الدار لجد هذا المدعی 





او از لج وچسوھوو ھی یی 
دار فی ید رجل أقام أحد البینة ان أباہ اشتراہ کول و ا 
دار فی ید رحل وجاء ابن أخ صاحب الید وأقام بینة ایی کیو ےتا 


شھادۃ الشھودعلی رجل أنە قتل أب ھذاعمدا ولا وارث لەغیرہ.- ٠١‏ 
شھادة الشھود علی فعل من الموروث فی العین عند موته... ٠‏ 


۰,۸۱۷ 
"۸,۸۸۸ 
۸1۸۸۹ 
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شہادة أُن أباہ وھو لابس ھذا القمیص أُو هذا الخاتم ھل تقبل الشھادۃ؟ ... 
شھادة شاھدین ان أباہ مات فی ھذا الدار ھل تقبل الشھادۃ؟ ... 
إذا کانت الدارفی ید رجل وابن اُحيه وترکھا المیت میراثہ لە 

لاوارث غیرہ وادعی ابن الخ أُنە ت رکھا میراثا لە ون 
لدارفی ید رجل وادعی آخرأن أباہ مات وترك ھذہ الدار میرنا لە ولاخوتہ. 
ھذا مسألة الکلام فی العقار وأما المسألة فی المنقول فلا شك 
ان علی قولھما: یوخذ نصیب الغائب ور کو 
رجلان أقام کل واحد منھما بینة علی دار فی ید رحل کت 
إن لم یقم ابن الخ البینة علی شيء فھل قضی بالدار لٌأجنبی؟ 
دعوی رجل عند القاضی ان الدار فی ید فلان کانت لاأبیە 

مات وترکه میرائا له ولأحیه و کا ا او ا کا 
رجل توفی فادعی الرجلان میرال اُن المیت مولاہ اُعنقہ لاوارث لە غیرہ.... 
دار فی ید رجلین أُقام أحدھما بینة أنه هذہ الدار کانت لأمی 





ماتت وت رکھا میراثا بینی وبین أبی وأقام الآخر بینة ان 

ھذہ الدار کانت لأہی میراثا بینی وبینك را 
رجل أقام بینة علی میت أنە اأحوہ لأبیە وأمہ 2 کن 
دعوی الرجل دارا میراٹا من أبیە أو مه ولم یذ کر اسم الموروث 
تزویج الرجل ابنە امرأة وسمی لمھرها منزلا وباع منھا شیئا بیعا صحیحا 
دعوی رجل دارا فی ید إنسان أُن ھذہ الدار لأب فلان قد مات 

وترکھا میراثالی ولأجنبی فلان ارہ صتو یض 6 
دعوی رجل علی آخرعینا فی یدہ اُنھا ترك ابی میرائا لی ولفلان.. 
شھادة الرجل بوراثة رجل ولا وارث لھذا المیت غیرہ و 
دعوی رجل دارافی ید رجل اُنھا بینە وہین الذی هو فی یدہ میراناعن أبیھ.. 
مدعی الدار إذا اقم بینة اُن أباہ اشتری هذہ الدار 00 
شھادۃ الرجلین اُن قاضی بلدة کذا قضی بکون فلان ابن فلان 
وارثالفلان المیت ا ہہ 
إمضاء القاضی القضاء بعد ماأحبر بالیسب ات 


الشھادة ۱ھ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


5 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ۲ھ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 

الفصل التاسع: فی الشھادة علی الشھادة ای یم مویہ می 1۷۸۰ 
۸۸۸۰۵۷ الأصل ان کل مالبت بشھادة النساء مع الرجال یثبت بالشھادة علی الشھادة.... ۸" 
۵۸ وقوع العجزعن شھادة الأصول بأحد أسباب ثلائة فانظر إلیھا ۱۸ 
۷9۹ الشھادة علی الشھادة تجوز کیف ماکان و ا یت ۶ 
۰٠‏ لو کان الأصل محبوسا لاروایة لھذا واختلف المشایخ فیه.. ۱۹ 
۱ خرج رجل وشیّعہ قوم وھو یرید مکة ثم شھد قوم علی شھادتہ. ۱۹ 
٣‏ الشھادة علی الشھادۃ صحیح إن کان الأصل فی المصر.... ۱۹ 
+١٣‏ لو شھد الشاھدان علی شھادة الشاهھدین ان قاضی کذا ضرب 

فلانا حدافی قذف ای مسر کم اسیا اتا 
٤‏ شھادة فرع واحد علی شھادة کل أصل والکلام بیننا وبینه.. ٣٢‏ 
>٥‏ شھادۃ الرجلین علی شھادة رجل وشھادة أحدھماعلی شھادة نفسه... ۲٢‏ 
۹۹٦‏ سماء الرجلین من رجلین یقولان: نشھد ان لفلان علی فلان کذا ۲٢‏ 


۹۹۷ فرع علی مسألة القضاء سی روصت ٣٢٢‏ 
۸ إشھاد القاضی الشھود أنی قد حکمت لفلان علی فلان بکذا۔ ۲٢‏ 
۹ مسالة لفظ الشھادة علی الشھادة ولفظ أداء الشھادة کرک سا 
٠‏ کیف یشھد غیرہ عن الشامد علی شھادتہ؟ کہا سے ۲۳۶ 
۹(١‏ القول فی الاشھاد: اشھدوا أنی أُشھد علی إِقرار فلان بکذا.۔ ۲٢‏ 
۲ إشھاد الأصل یحتاج إلی تُلائة اشیاء ار ا وم جو ا 
٣‏ ینغی أُن یقولا فی الأداء: نشھد علی شھادة فلان و۶9۰ 
٤‏ قول الفرء: اأشھد علی شھادة فلان بکذا کیرید ھی کنا 


۲ ٤ ٤ قول الرجلین لرجلین: نشھد إِنا سمعنا فلانا یقر لفلان بألف درھم.‎ ٥ 
٣٢  .... قو الأصلین للفرعین: نشھد ان فلانااُشھدنا ُن لفلان عليه الف درھم‎ ١٦ 


۱۰ ۰.8 شھادة الرجلین عند القاضی علی شھادة رحل‎ ١١۷ 
۴۳۳ پرادة الرجل أُن یشھد غیرہ علی شہادتہ ضس ھت‎ 9۹/۸ 
ل وأن عدولا جاؤا إلی عدول آخرین فشھدواعندھم‎ ۹ 

ھل یسع للسامعین ان یشھدوا عند القاضی؟ و ا ا ای 


۰ جواز الشھادة علی الشھادة فی کتب القضاء وصورتھا سی ۲۷ 


الفتاوی التاتارخانیة الشھادۃ ٠٥٥ھ‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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قول الشاھد لغیرہ: اُشھد ولم یقل: علی شھادتی وی0 
شھادة الشاھدین علی شھادۃ الشاهدین وقالا: نشھد أُن فلانا اُشھدنا.. 
شھادۃ الشاھدین علی شھادۃ الشاھدین فقالا: نشھد ان فلانا شہدنا .. 
إشھاد الرحل رجلا علی شھادتە تم صار بحال لاتجوز شھادتە . 
إشھاد عدل علی شھادة شاهدین کا لک ما 
شھادة الرجلین علی فلانة بنت فلان أقرت لفلان بکذا تہ 


شھادة عشرة علی شھادۃ واحد هھل یقضی بشھادتھم؟ جا 
شھادة رجلین علی شھادة جماعة من الرجال کر 
شھادة کافرین علی شھادة مسلمین لکافر علی کافر کت 
ارتداد شاھدی الأصل تم اسلماھل تجوز شھادة الفرعین علی شھادتھما؟. 
شھادۃ الشاھدین علی شھادة شاهدین علی القتل وقضاء القاضی بالدیة :... 
قول الفروع: لا نعرف المشھود عليه بالحق کہ 
الفصل العاشر: فی شھادة الشھود بعضھم لبعض 90ہ 
مات رجل ولا یعرف لە ولد فیشھد أُربعة نفر کل اثنین منھم 
للآخرین ان المیت أوصی لھما بثلث ماله ٹا 


شھادة اأحد الفریقین لصاحبه بالدراھم والآخر بالدنانیر 7 
مات رجل وفی یدہ دار وجاء أُربعة رجال وادعی رجلان منھم . 
نصف الدار وشھد لھما الآخران بذلك ای ا 
شھادة رجلین لرجلین أُنھما ابنا المیت ومک اٹ 
لرجل علی میت دین فقضی القاضی لە بدینە ثم المقضی 


الفصل الحادی عشر: فی شھادة أھل الکفر والشھادة علیھم .. 
مسألة شھادة أُھل الذمة بعضھم علی بعض ا ا ا 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ٥٥٤‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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شھادة شاهدین من أھل الکفر علی شھادة الشاہدین من أھل الاسلام. ٠٣‏ 
فی ید کافرأمة اشتراھا مسلم وأقاما علی ذلك شاھدین کافرین ٠٣‏ 
موت الکافر وترك ابنین وترك ألفی درم ثم أسلم أحدھما.ء ٠٣‏ 
مات الکافر فجاء مسلم ‏ وکافر مدعیا کل منھما دینا ج ا ہو 
عبد کافر لمسلم أُذن لە بالبیع والشراء وشھد علی کافران ۳٣  ..‏ 
توکیل النصرانی مسلما بیع ٹوب وشھادة النصرانیین علیہ بالبیع ... ۳٣‏ 
مات نصرانی وترك مائة درھم فأقام مسلم شاھدین نصرانیین 


عليه بمائة درھم ری را واوایستغری وج رو سر ہی ۴ 
مات نصرانی وترك مائتی درھم وابنین نصرانیین فأأسلم اأحدھما 
ٹم ادعی رجل آخرعلی المیت مائة درھم وو سس ج روا بد ' ۴۷۴ 
دعوی مسلم أُن نصرانیا مات وأأوصی إليە وأقام شھودامن النصاری... ۲۷ 
مات رجل وترك ابنین اأحدھما مسلم والآخر نصرانی ممیدا ۸۴ 
لو لم یقم الابن المسلم بینة علی إسلام أخيه قبل موتہ حتی . 
ادعی رجل علی المیت دینا موس 2یت ٗی تھی 5 
مات رجل من أھل الذمة فشھد مسلم عدل أو مسلمة أنه اسلم قبل موتہ ... ۳۹ 
شھادة رجل وامرأتین من المسلمین علی إسلام النصرانی وھو 
یجحد ھل یجبر علی الاسلام؟ سے ام اس ار ۹۷" 
قول الابن المسلم: لم یزل أبی کان مسلماء وقول الأب: لم یزل 
کان نصرانیا فالقول قول المسلم وم سو سب می 9ت 


مات ذمی فشھد عشرة من النصاری أُنە اأسلم لایصلى عليه بشھادتھم.. ا 
مات نصرانی وترك لف درھم فأقام مسلم شھودا من النصاری. ٠٤‏ 
نصرانی مات وترك ابنین فأسلم اأحدھما بعد موتہ وأقام بینة من التصاری... ١٤‏ 
مات مولی النصرانی ولم یمت الابن المسلم کی وہ پر کا 
شھادة رجل علی امرأتہ مع آخر أنھا ارتدت وھی تجحد ... ١٦٤‏ 
قول المسلم: إِن دحل عبدی ھذہ الدار فھو حرہ وقول 

النصرانی: امرأتہ طالق اورمھ سوہ وا ام ہی جن انا 
شھادة النصرانیین علی مسلم ونصرانی علی قتل مسلمعمدا ١٤‏ 
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دعوی مسلم علی مسلم ونصرانی الف درھم من ثمن متاع باعه منھما 
شراء نصرانی من مسلم عبدا أو باعه من نصرانی آخر و و 
قطع مسلم ید نصرانی عمدا وادعی المقطوع یدہ أنه حر .... 
قول رجحل: إن شربت خمرافعبدی حر فشھد عليه رجل وامرأُتان ... 
بیع النصرانی عبدہ من نصرانی تم باعه المشتری من نصرانی آخر 
حتی تداولتہ عشرة أیدی من الباعات کلھم نصاری تم اأسلم واحد منھم . 
دعوی مسلم علی کافر مالا وادعی ضمان مسلم عنە وأقام بینة ای 
دعوی رجل مسلم مالا وجحدہ المطلوب و ا ہرد 
کفالة مسلم بنفس ذمی أُو بمال عليه لمسلم أُو ذمی وشھد عليه اُھل اللمة . 


عبد أو صبی مأذون لە فی التجارۃ شھد عليه ذمیان بغصب أُو ودیعة ... 
إذن المسلم لعبدہ الذمی فی التجارۃ فادعی عليه مسلمان .... 
إقامة مسلم مسلمین بألف درھم علی العبد ۳ 
لو کان اأحد الغرماء کافرا شھد لە مسلمان والآخران مسلمان 


شھد لأحد المسلمین مسلم مے۰وکنفھسوٌٗسوسمد 


لو کان العبد المحجور کافرا والمولی مسلم ذمیین علی العبد . 
مسلم أو حربی أو ذمی أُذن لعبدہ الذی لیس بمسلم فی التجارة 
فشھد عليه مسلمان و کش ا ا کک 
نصرانی مات فجاء ت امرأُته مسلمة وو و وی 2 
مات رجل وترك ابنین مسلمین فقال اأحدھما: مات أبی مسلما. 
إذا کانت الدارفی ید ذمی فادعی مسلم ان أباہ ت رکھا میراٹا ۔ 
إذا کانت الدار میراثا فی ید ورثة فقالت امرأة المیت: مات .. 
وھو مسلم وأولادہ کفار ال و ا 
شھادة الشاهدین کافرین علی کافر فعدلا ثم اأسلم رر 
الفصل الثانی عشر: فی المسائل المتعلقة بحدود المدعی والمشھود بہ نکی 
قول الشاھد بالفارسیة: ایں مدعی عليه ایں محدود را باهھمه حدھا. 


الشھادة ٥ه‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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کتابة اأحد حدود ھذہ الدار دار فلان والثانی والثالث والرابع کذلك . 
دعوی المدعی عليه إقرار المدعی بغلط الشاھد فی الحد ... 
الشھادة فی اأحد حدود الأرض المدعی لزیق أرض فلان ... 
لزیق أرض وقف فی الحد اُنھا وقف علی الفقراء أُو علی مسجد کذا... 
دعوی أرض مثلثة وذکر حدین لاغیر والشھود ذکروا حدین لاغیر 
ھل یصلح النھر حدا؟ ان و ا و 
دعوی محدود فی ید رجل واحد وجمیع حدودہ متصل بملك الملعی عليه.... 
دعوی أُرضین بحدود معلومة شی خری دی یھی ری 
بیان المدعی المصر والمحلة والموضع والحدود وت 
دعوی أُرض وبیان حدودھا وقول المدعی عليہ: إِنھا ملکی وحقی.. 
إقرار امرأة ان ضیعة کذا ملك لفلان عند الشھود سا وت 
شھادة الشھود علی حدود أراضی نفتھزیکوسھھکفی 
قول اأحد: حدودھا لزیق أُرض الوقف ماج ماس کٹ 
الفصل الثالث عشر: فی شھادة الوارث بالوصیة والرحوع عنھا 
وفی شھادۃ الوصی للمیت وفی شھادة ال وکیل للم وکل .... 
إذا ملك الرحل وترك ثلائة أعبد ولا مال لە غیرھم وشھادةۃ 
الشاھدین ان المیت أُوصی بھذا العبد 7 ا 
وكذلك لو کان مکان الوصیة الثانیة عتق روش سے 
مات رجل وترك ثلاثة اأعبد قیمتھم علی السواء اکا دا 
شھادة الوارثین أُن المیت اأعتق هذا العبد فی مرضه 07 
مسألة قسمة العبد بین الورثة وبین الموصی لە ےنا 
رحل هلك وترك ثلاثة اأعبد لا مال لە غیرھم فقال الابن: 
إِن أباہ أوصی بھذا العبد نمکمسھکمساسلسحوسسگ 
إقرار الوارث وتسلیم العبد المقر به إلی المقر لە بنفسه ا 
إقرار الوارث بدین لرجل علی المیت وقضاء القاضی به ۰ 
شھادة الرجلین ان المیت أوصی بثلث ماله لوارث فلان 
وجمیع الورثة اأجازوا ذلك قبل الموت و وا ا ا 


الشھادة ۷ه فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادۃ ٥۷٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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مات رجل وقد أوصی إِلی رجل وقبول الوصی الوصایة بعد موہ ... 
إقرار الوارثین لرجل بدین علی المیت کر رہ 
دعوی بعض الورنْة دینا علی مورنّہ 7 و ایا 
ت و کیل الرحل رجلا بالخصومة فی شيء قبل رجل وقبل ال وکیل 
ال رکال ئغرل الم کل فَسھة الم کل ٹی ذلكَ نت 
توکیل الرجل رجلا بالخصومة کل حق بمحضر من القاضی . 
توکیل الرحل رجلا بکل حق لە قبل فلان وفلان بغیر محضر من القاضی .... 
توکیل الرجل بکل حق لە فی مصر کذا وقبل وکالتہ فأقام ال وکیل بینة . 
فرع علی مسألة المصرہ الشھادۃ بحق حدث بعد العزل شا 
شھادة ال وکیل وال و کیل خاص وعام فانظر کت 
شھادة ابنیه ان أباھما ‏ و کل ھذا الرجل بقبض دیونە وخصومتہ 
دعوی رجل اُن فلانا و کلە وفلان الغائب فی کل حق لہ قبل الناس . 
الوکیل بالخصومة لایصیرخصما مالم یخاصم کر 
لو برھن ان فلانا وکلە بالخصومة فی کل حق لە قبل زید 
وبکر وحالد فخاصم زیدا وبرھن علی و کالتہ ا ا 
حضور غریم أَو وارث ببرھان ان المیت أوصی إلیە وغاب المحضر قبل الت رکیة .. 
الفصل الرابع عشر: فی الشك فی الشہادۃ والزیادة فبھا والنقصان عنھا فا 
شھادة الشاهدین لرجل ان لە علی هذا درهما السا و 
فی ید رجل درھما صغیر ‏ وکبیر فأقر بأحدھما رجل ثم جحد . 
شھادة رجحل عند القاضی بشھادۃ رد کے 
قول الرجل: نسیت بعض الحدود او بعض النسب ٹم تدارك فی مجلسہ... 
التدارك فیما لایحتمل الغزور من جانب المدعی والمدعی عليه, 
شھادة الشھود عند القاضی فی حادثة ثم تذکروا أنھم ت رکوا 
لفظا فی أداء الشھادة و ا اہ 
شھادة رجل علی دار بحدودھا أو الشھادة بمال شید یر و2 
دعوی رجل دارافی ید رجل وإِقامة الشاهدین ان الدار له.... 
مات رجل وترك عبدا لامال لە غیرہ قیمتہ الف درھم لایعلم عليه دین .. 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادۃ ۸ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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إقامة رجل بینة أنه وصی فلان المیت وج دوج فک 0 ای مد 
شھادة الشاهدین علی رجل ان ھذہ الدارفی یدہ لفلان --- 
مات رجل فقاسمت امرأته وولدہ المیراث وأقروا اُنھا زوجة 
المیت ثم ظھر أنه طلقھا ثلاافی صحته و یں دو و و 
الفصل الخامس عشر: فی الشھادة علی ال وکالة والوصیة .. 

إقامة رجل بینة عند القاضی ان فلانا و کله بطلب کل حق بالکوفة.. 
شھادة الشھود أُن فلانا وکلە بطلب حقہ قبل فلان ابن فلان وبالخصومة.... 
إقامة الوکیل بینة علی ال و کالة فقبل ان ی زکی الشھود أقام البینة . 
ت وکیل الرجلین بقبض الدین علی ان یقبض أیھما شاء حا 
قول الزوج فی امرأتہ: أمرھا بأیدیکم یطلقھا أيکم شاء رف فا 
إِن برهن علی غریم الم وکل وھو ینکر وکالته ھل تقبل علیہ؟ 
وارثان و للموصی لھما أو رجلان لھماعلی المیت دین شھد 
أُن المیت جعل هذا الرجل وصیا ہی 
یجوز للقاضی المکتوب إليه القضاء بکتاب القاضی 3ء 
الفصل السادس عشر: فی شھادة ولد الملاعنة ا یا 
جاء ت امرأة باہنین فی بطن واحد فنفاهما الزوج ولا عن القاضی 

بینھما فشھد لاب الذی نفاھما ھل تقبل شھادتھما؟ جب 
جاء ت امرأة بولد قبل ان یدخل بھا زوجھا فنفاہ الزوج 


حاریالرخل حاءوت ول قاتعاہالمولی فل لت الست من 
أُمة الرحل جاء ت بولدین فی بطن واحد فباع المولی أأحد الولدین 
فأعتقہ المشتری تم شھد الولد مع رجل آخر للبائع ھل جازت شھادتھما؟ .. 
الفصل السابع عشر: فی التھاتر من الشھادات ھا 
کل بینة لاتکون حجة فھو من التھاتر 0ه" 
إقاة رجل بینة علی رجل والاختلاف بینھما ھل هو یوم النحر بمکة او بکوفٰة؟ .. 
مسألة شہادة أُریعة علی رجل فی الزنا هل هو یوم النحر بمکة أُو بکوفة؟.... 
تنازع الرجلین فی دار یدعی کل واحد أنه فی یدہ ایا 
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دعوی رجلین ولاء رجل و إقامة البینة عليه و22 260و بب وہمے 


شھادۃ أُربعة علی رجل وامرأة بالزنا وأریعة أحری علی هولاء الشھود للڑنا . 
قضاء القاضی لرجل بحق بالبینة وقول المقضی عليه بإقامة البینة . 


شھادة الشاهدین بتدہیر فلان بعینه إن قتل سے کسی ا 
قول الرجل: إن مث فی جمادی الأأولی ففلان حرہ وإن مت 
فی رجب ففلان اللآحر حر 097 -- ,0 
إقامة البینة علی القتل فی ربیع الأأول وإِقامة المدعی عليه البینة 

علی الحیاۃ بعد ذلك الوقت عْظامتسمسرممھی 
شھادة الاثنین فی طلاق امرأة یوم النحر بمنی وشھادۃ الآخرین 
بالاعتاق بالرقة یھ سار یھ رص سر مرا ھی کا 
شھادة الشاهدین بقتل زید بمکة وشھادة الآحرین بقتله بمصر, 


إقامة المدعی عليه بینة ان الشھود للمدعی محدودون فی القذف .. 


دعوی رجل علی رجل مائة دینار وقد مات أبوہ 07 
شھادۃ الشاهدین بتعلیق الحریة علی الموت بمرض کو 
إقامة الرجل بینة علی قتل أٌبیه منذ عشرین سنة سس 
الفصل الثامن عشر: فی ترجیح إحدی البینتین علی الأآنحری 
والعمل بالبینتین المتضادتین مویہ ماسشاظ ا 


شھادة رجلین علی رجل بتوکیل فلان ببیع شيء والآخران خلافہ .. 


بینة المتضادتین فی مسألة النکاح کا و 6ة کو ع5 9 6ہ 
شھادۃ المتضادتین فی مسألة العتاق فکیشسن مھا 
شھادة فریق بالبیع وشھادة فریق بالبراء ة عن کل حق 7 
شھادة الشاھدین علی ال وکالة بالبیع شیا موس 
دعوی المرأة مھرھا بعد وفاۃ الزوج نوعوسا تہ اتا 


کتابة الرجل لرجل بأنی ادعیت عليك دیونا وبیوعا وأشیاء أخری .. 


رجل قال: جمیع مافی یدی لفلان وو یو ویھیرظی ریہ وو یو ہے 
قول الرجل: إن مافی حانوت لفلان اصروی جک یی و 
شھادة اثُنین بقتل زوج فلانة وشھادة آخرین بکونہ حیا و 


الشھادة ۹ھ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ٠‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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إحبار واحد بموت الغائب و إخبار الاثنین بحیاته شویر ا 
اُربعة تشفعوا للمرأأة المطلقة تُلٹا خی وھ ھی ا ای 
شھادة الشاهدین ان ھذہ امرأنه وشھادۃ الآخرین بتطلیقھا قبل الموت . 
موت رجل وإِقامة المرأة بینة بالتزویج فی رمضان وإِقامة الابن 


دعوی رجل علی رجل الف درھم فی صك ومائة دینار فی صك ... 
الفصل التاسع عشر: فی شاھد الزور و یہی 9362ء 
اتفاق العلماء علی تعزیر شاهد الزور ج0 906 04و 6926ا 


کون الرجال والنساء وأھل الذمة سواء فی شھادة الزور ×- 
لو قال الشامد: غلطت أو اأخطأت فالمسألة علی ثلائة أوجه. 
إذا رجع شاھد الزورعن صنیعته ھل تقبل شھادته بعد ذلك؟ . 
الفصل العشرون: فی الدعوی إِذا خحالفت الشھادۃ کر 
إذا وافقت الشھادة الدعوی قبلت وإن خالفتھا لم تقبل جو ات 
دعوی رجل علی آخر بمائة أقفزة حنطة بسبب السلم 

وشھادة الشھود یاقرار المدعی عليه مفمسسھوٗگسست 
دعوی ملك بسبب الشراء وا نک و 
دعوی الشراء من رجل مجھول وإقامة البینة علی الملك المطلق . 
دعوی الشراء مع القبض وشھادة الشھود بالملك المطلق ... 
دعوی عین فی ید إنسان ملکا مطلقا وشھادة الشھود بملکە بسبب .. 
دعوی دین بسبب وشھادۃ الشھو بالملك المطلق 9 0 
دعوی رجل فی دار أنه اشتراھا من فلان غیر ذی الید 

وشھادۃة الشاهدین بالھبة مم سفداسماتھھستہ ا 
دعوی رجل بتصدق العبد منذ سنة وشھادة الشھود بالشراء. 
دعوی المیراث عن أبيه منذ سنة وشھادة الشھود بالشراء.... 
دعوی الرجل علی المرأة اُنھا منکوحة وشھادة الشھود بالتزویج ... 
دعوی عین فی ید رجل أُنه ملك وشھادة الشھود بالقبض مطلقا .. 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ۵۸ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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دعوی عین فی ید رجل اُنھا لی منذ سنة وشھادة الشھود اُنھا 
لە منذ عشر سنین 7٦+‏ 1:+++++ :4ء ٴٴ ٗ ٘ٔ ٔ٘"ٔ 
دعوی رجل فی عبد أنه ورثہ من العبد ودعوی آخر أنه عبدہ 
الادعاء علی رجل بخمسمائة وشھادة الشھود لە بألف درهم 
دعوی لغریم بالاہراء أو التحلیل نمی ای ہداتق 


دعوی رجل بنصف الدار مشاعا وو وی2 بی شی رو وت 
شھادة لشاهدین علی رجل لرجل بقرض أُلف درھم ا 


شھادة الشاھدین لرجل بألف درهم وشھادة اأحدھما بالقضاء خمسمائة,.. 


شھادة الرجلین علی رجل بألف درھم وأنه قد قضاہ محمسمائة 
شھادة الشھود علی رجلین بألف :0 
دعوی رجل الشراء وشھادة الشھود بالھبة 0ص--/ 
شھادة لشاهدین علی رجل بألف درھم والمدعی یدعی ذلك 
شھادة الشھود بأن ھذا العین کان ملك المدعی ودعوی 
المدعی الملك فی الحال ۰0900000000001 
دعوی رجل نکاح امرأة بقولہ: ھذہ امرأتی أو هذہ منکوحتی. 
ومما یتصل بھذا النوع ور ہر 





دعوی رجل دارافی ید رجل وشھادة الشاھدین اُنھا کانت فی ید المدعی . 


دعوی رجل قبل رجل دارا وقول المدعی عليہ: لیست فی یدی 
دعوی رجل علی رجل بألف وشھادة الشاھدین بأن لە عليه الف درهم 


وشھادة اأُحدھما بالمواجرۃ بالألف ےھ ےت 
شھادة الشھود بالدار لرحل وقول المشھود لە اُن هذا البیت 
من الدار لفلان آحر نک صویھعھوسھسصر ا ین 
دعوی رجل فی عبد بالشراء وذو الید یجحد و و وو 
تنازع الفریقین فی أحمة أو غیضة کٹھموُسمودوگو 
تنازع الرجلین فی الدار وادعاء کل واحد أنھا فی یدہ مس 
شھادة الرجلین علی رجل لرجل بألف درھم ثمن جاریة باعھا منە . 
دعوی عین بوزن سنجاۃ سمرقند عی موی ھی سیا 


دعوی المرأة فی المھر دنائیر نیسابوریة وشھادة الشھود بالمحمودیة 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادۃ 1 فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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الفصل الحادی والعشرون: فی الاختلاف الواقع بین الشاهدین ا 
دعوی رجل فی جاریة والاختلاف بین الشاهدین وا 
دعوی الملك فی دار والاختلاف بین الشاهدین یا 
شھادة الشاھدین لرجل بمال والاختلاف بیٹھما جے۔ 
لاختلاف فی دعوی الملدعی فو مسبت 
شھادة الشاهدین بألف و شھادة اأحدھما بالقضاء منھا بخمسمائة 
دعوی رجل علی رجل بألف درھم والاختلاف بین الشاهدین 
شھادة اأحد الشاهدین بتطلیقة والآخر بتطلیقتین 07 
دعوی رجل الملك علی جمیع مافی الکیس ھتہ ا 
الاختلاف بین الشاهدین فی صفة الدرمم اص فک 
الاختلاف بین الشاھدین فی عدد الطلاق و 
شھادة الشاھدین علی الاقرار والاختلاف فی الساعات والأیام وغیرھا 
اتفاق الشاھدین علی المشھود بە والاختلاف فی الزمان أو المکان 
شھادة الشامدین وقولھمافی الیوم والموضع الواحد والاختلاف 
فی ذلك الیوم والموضع ا یا ا ا ا 
شھادة أحد الشاهدین بالملك وشھادة الآخر علی إِقرار 
المدعی عليه بملك المدعی +7 6 ا و 
شھادة الشاھدین علی الاقرار بالدین والاختلاف فی الساعات والاأیام 
شھادة اأحد الشاهدین یاإقرار المیت بالبیع وشھادة الآخر علی 
الاقرار بأُنھا دارہ 0٤‏ 
شھادۃ الشاهدین علی المال والاختلاف فی المکان ای 
شھادة الشامدین علی الرھن والاختلاف فی الزمان والمکان 
الاختلاف بین الشاهدین فی طلاق الأمة قبل الاعتاق وبعدہ 
شھادة اأحد الشاھدین بالھبة واللآخر بالصدقة 010000 
الاختلاف بین الشاهدین فی زمان الطلاق 6ود 6نو 6 200 
الاختلاف بین الشاهدین فی زمان الإاشھاد اوھ یک 
شھادۃ اأحد الشامدین علی القذف والآخر علی الإاقرار بالقذاف 
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ختلاف الشامدین فی إقرار المدعی فی مسأَلة العقد 
ختلاف الشامدین فی الاقرار بالقرض والٹمن 
ختلاف الشامدین فی إقرار المدعی عليه فی العبد 
ختلاف الشاھدین فی التزویج وھ و 
ختلاف الشاهدین فی مسألة الاقرار 
ختلاف الشامدین فی مسألة الدار 
ختلاف الشامدین فی 


لشاهدین فی جنس البقر أنە ذ کر أو أنٹی ... 


لا ختلاف بین الشاهدین فی القرض والودیعة 010 
لاختلاف بین الشاهدین فی الأجرة مض کی کے ا 
لاختلاف بین الشاھدین فی لون الصبغ کا ول 
لاختلاف بین الشاهدین فی بدل الرھن مت سا 
لاختلاف بین الشاهدین فی تعجیل الحوالة وتأجیله کر 
لاختلاف بین الشاهدین فی ثمن الدار المشتراۃ بالشفعة .. 
لاختلاف بین الشاھدین فی العبد مففٌصسسعٰکت(: 





آلة القتل رید می ضا 
عتلاف لشاھدین فی لعبد کر یں یں رر ںہ 


ختلاف الشاھدین فی إقرار المدعی بالھبة والتصدق حر 
ختلاف الشاهدین فی إقرار المدعی فی العبد اک 
ختلاف الشاھدین فی إقرار المدعی عليه فی العبد کا اہ 
ختلاف الشاھدین فی إقرار صاحب الید ا ا 
ختلاف الشاھدین فی البیع والهھبة ںہ 
ختلاف الشاھدین فی الئمن وی سی ض ہاور کن 
دعوی الشراء من المدعی وعدم بیان مقدار الٹمن 
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الشھادة ۳ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
لاختلاف بین الشامدین فی نوع القتل جو ودای کو او 
لاختلاف بین الشاهدین فی صلوۃ الذمی فی المسجد .... 
لاختلاف بین المولی والغرماء فی العبد المدیون کر و ا 
لاختلاف بین الشاهدین فی لون البقرۃ المسروقة وت 


الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ٤ه‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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شھادة الشاهدین علی إقرار الملدعی بالبیع وعدم بیان مقدار 
لثمن وصاحب الید بینە ا و و ا و وی و و وو 
إن کان المدعی ھو المؤاجر فی المدة فھو دعوی عقد وإن 
کان بعد المدة فھو دعوی مال 0000007 ا ا ا ا یا 
إِن کان المرأة ھی الِتدقة للدکاح فھذہ دعوی المال تن 
ختلاف الشاھدین فی سب ملك الدار 7 لس ,0 
ختلاف الشادین فی ورائة الدار من الأب والأأم یت ا 
ختلاف الشاھدین فی الابراء والاستیفاء 6 6 6 
ختلاف الشاھدین فی الایفاء والاستیفاء امم مکش ھا 
ختلاف الشاھدین فی الابراء والھبة ۹ئ 
دعاء الغریم بالھبة واختلاف الشاھدین فی الهبة والبراءة. 

دعوی الاحلال وشھادة الشاهدین بالاستیفاء ا 
ختلاف الشاھدین فی الاہراءعن جمیع المال وقبض جمیع المال 
ختلاف لشاهدین فی شراء الملدعی الدار وإقرا رالمدعی عليه 





ختلاف الشاهدین علی إقرار صاحب الید ا 
ختلاف الشامدین فی مسألة الوصیة مایٗٗسس 
لشھادة باعتاق الأمة والتزو ج منھا 00009" 
ختلاف الشاھدین فی سبب وجوب الألف علی المدعی عليه 
ختلاف الشاھدین فی سبب ملك الدار 7 
عتلاف لشامدین فی اُن الألف ٹمن الجاریة أو: من البر.. 

توکیل رجل بقبض الدین ا تھا مم مات ا 
ختلاف الشاھدین فی الت وکیل والتسلیط سس 
ختلاف الرجلین فی مسألة الدار مھت 
إقامة المدعی البینة علی ملك الدار بالمیراث و إِقامة صاحب 
لید البینة بإقرار أب المدعی أُن الدار لیست لە 80" 
دعوی رجل فی عبد واختلاف الشاھدین فی سبب ملك .. 
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الفتاوی التاتارخانیة الشھادة ٥ه‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
۹ه دعوی رجل علی رجل ألفا والاختلاف بین المدعی والشاهدین . 

الفصل الثانی والعشرون: فی التناقض بین الدعوی والشھادة .۰ 
۰ ددع عوی رجل بشراء دار وشھادة الشاهدین بالھبة ا 
٦١‏ دعوی رجل بھبة الدار و إقامة البینة علی الشراء ا 
٣۲‏ رد عوی رجل بورائة الدار و إقامة البینة علی الشراء و ا 
٣۳‏ ادعوی الھبة أو الصدقة مکان الشراء كذلك 00080 
۱۰٤‏ دعوی تصدق العبد و إقامة البینة علی الشراء ہی 
۰۰٥‏ ۷۸" دعوی التصدق منذ سنة وشھادة الشھود علی الشراء منذ شھر 
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دعوی الملك فی عین و إقامة البینة أُنە لفلان ‏ و کل بالخصومة فی . 
الادعاء أنه لفلان ‏ وکلنی بالخصومة وإِقامة البینة أنه لفلان آحر 


مساومة رجلین بولد أُمة وإقامة البینة علی الملك 0ي-] 
أة فی ید رجل واہنتھا فی ید الغیر فأقام رجل الینة علی ان الأمة لصاحب الد . 
وراثة قوم الدار من الأأب وادعاء بعضهم بالتصدق بطابقة معلومة بعد القسمة .. 
دار مبنیة فی ید رجل فأقام رجل البینة اُنھا دارہ سے 
ذکر الشھود البناء فی الشھادة یجعل البناء مقصردا کر 
دعوی رجل فی الدار وإقامة المقضی عليه البینة ان البناء لە بعد القضاء 
دعوی رجل فی دار وإنکار صاحب الید وشھادة الشھود ان الدار دار المدعی.. 
شھادة الشھود بالدار للملدعی وموتھم أو غیابھم 00و0 
شھادۃ الشھود بملك الدار للمدعی وموته وادعاء الآخر ببناء الدار لنفسة.. 
دعوی الملك فی دار وشھادة الشھود لە تُم قولھم: إن البناء لصاحب الید . 
شھادة الشھود بالأرض للمدعی وھو بمنزلة الشھادة للدار 
شھادة الشھود بالأرض للمدعی وعدم علمه فی النخیل ... 
دعوی الملك فی الأرض وقضاء القاضی وادعاء المقضی علیہ بغرس الأُشجار, 
شھادة الشھود بملك الخاتم وعدم ذ کر الفص ونظائرہ.... 
شھادة الشھود بالجاریة للمدعی وظھور الولد للجاریة 


الفتاوی التاتارخانیة الشھادۃ ٦‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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دعوی الملك فی الجاریة وشھادة الشھود بذلك کی 0 
وراثة قوم الدار والاقتسام بالرضا وادعاء بعضھم بتصدق طابقة 
إقرار الألف لفلان ثم قوله: بالقضاء وإِقامة البینة علی ذلك . 
رجل فی یدہ عبد قال لآخر: هو عبدہ سا تک کٹ 
دعاء الملك فی الدار إلا بیتا منھا و إقامة البینة علی الجمیع 
دعوی رجل بشراء الدار وادعاء الغیر بالتصدق ھا 
إقامة رجل البینة علی بیع الدار وإنکار البائع و ا ا ا 
دعوی رجل بورائة الدار وشھادة الشھود بالشراء أو العکس 
إقرار رجل أُن العبد کان لفلان وإِقامة البینة علی الشراء منە. 
قول رجل: إِن العبد کان لفلان تم دعوی الشراء بعد ذلك وإقامة البینة 
إقرار رجل عند القاضی أُن العبد لفلان وعدم حقہ فيه 
و إقامة البینة علی الشراء مھ سر اک 
کتابة رجل لرجل أنه لاحق لی قبلك ثم إقامة البینة علی شراء 
عبد المکتوب إليه 7-0ص "مھ" 
شھادة الشھود فی العبد علی رجل وإقامة المشھود عليه البينة بادعاء الشاھل... 
قول رجل: جمیع مافی یدی لفلان ثم احتلافھما فی العبد . 
إقامة رجل البینة فی الدار وقضاء القاضی لە نم إقرار المقضی علیہ اُنھا دار فلان, 
بدا بإقرار المقضی لە تم نفيه 7 .1" 
قول المقضی لە: ھذہ الدار لیست لی وھی لفلان وتصدیقہ المقررله 
شھادة الشھود بألف من ثمن الجاریة وقول المشھود: إن 
الألف من من المتاع فووٹ سے سی را سس یی 
شھادة الشاهمدین علی إقرار الکفالة عن فلان وقول الطالب: 





إقامة المدعی البینة علی ملك الدار تم إِنکار الملك قبل القضاء 
إقامة رجل البینة فی المتاع أو الدار وقضاء القاضی لە وإقامة 
صاحب الید البینة علی إقرار المدعی بعدم الملك ا ا 
دعوی رجل علی رجل بألف وإنکار المدعی عليه وإقامة البینة علی القضاء 


(٣ 
(٣ 
(٣ 
(٣ 
(٣ 
۱ظ‎ 
۱ظ‎ 
رہ‎ 
۴۸۰۹ء۳‎ 
۲ممك‎ 


٣ك۲۳۴۲‎ 


مق 
1303ء( 
۲۳( 
۲۳( 
کی 
٤‏ 


ظ٥‎ 


"ظ٥‎ 
ظ٥‎ 


٥ظ‏ 
ای 


الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ۷ه فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
٥‏ ما إذا أُقام البینة علی الابراء ففیه تفصیل بک موی رص 00 
+ ٗ9 قول الرجل: بعدم جریان المعاملة وإخبار الشھود بالدعوی 
ثُم الاشھاد علی الابراء یو یی شی کو شی تیی تر می حا لن 
۷ الاقرار بالمال ثم ادعاء القضاء مسب رس ھکس ا 
۸ دعوی شراء الدارمن صاحب الید وإنکار المدعی عليه البیع . ۱۳۷ 
۹ ععوی رجل علی رجل عشرة آلاف وإنکارہ کس ۲۳۳۷ 
۹۰ قول المطلوب: بعدم القبض سھاکمیمسی ھت 6نا 
ومما یتصل بھذا الفصل شوکھممم اھ کھبک عاا 
۱ دعوی رجل ملك الدار و جحود المدعی عليه رہ 00 
٣۲‏ دعوی الشفیع ملك الدار المشتراۃ یم یسک ۳۸۴ 
الفصل الثالث والعشرون: فی الشھادة علی النسب کو یں 0 
٣‏ موت رجل وترکە عبدین وأمتین وابن العم وإعتاق ابن العم 
الغلامین وشھادة الشھود ان إحدی الجاریتین بنت المیت. ۱۳۹ 
٤‏ إن کان إقرار المیت فی إحدی الجاریتین بعد قضاء القاضی ففیه تفصیل ‏ ۱۳۹ 
٥‏ الاقرار للمملوك بشيء وتکذیب المولی و وت 1۴9 
٦‏ موت رجل وشھادة الشھود لرجل أنه اأُخوہ سے لگا 
۷ شھادة الشھود بقوله: وولدت ھذہ الأأمة منی ولدین کر رو ذو 
۷۰۸ دعوی رجل علی آخر أنه ابنه وھو ینکرہ سس شاو ہیں 58ا 
۹ قول المرأة للزو ج: هذا ابنی منك وتصدیق الزوج تم دعوی 
المرأة الأحری فی ذلك الابن ا ا ا را 
٠‏ ود عوی المرأتین فی نسب ولد سمي ملسم سٹک رتو متا 
الفصل الرابع والعشرون: فی المتفرقات کمھیوہ٘ىھٹت 8٦‏ 
(١‏ دعوی رجل فی دابة فی ید رجل (  0‏ ا ‏ ک ‏ ا ااایا دای 
٣‏ د عوی الرجل ورائة الدار ودعوی الآخر بالشراء من أبيە.... ٣٤١١‏ 
٣‏ اإاقرار رجل بخمسة من أولادہ بألف وإنکار سائر الورثة ....ء ٠٤١١‏ 
۹٤‏ ععوی رجل فی إیداع دارفی ید رحل ا وی ا و 60 
۹۰٥‏ شھادة الشاهدین بطلاق المرأة ثلثا ا وریہ یرد 


الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ۸ 
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شھادة رجلین بطلاق المرأة وعدم شھادتھما أنھا امرأته .. 
شھادة النین للملعی ببیع الدار من المدعی رو وک 
شھادة الشاهدین علی الضرب القتل ونظائرہ ا ا و یا 
شھادة الشاهدین علی القتل وعدم علمھما آلة القتل ا 
غصب الرجل من الآخر شیئا فکیف یشھد الشھو؟ انوس 
زعم الشھود بطلاق المرأة والتأحیر فی الشھادة ا ا 


دعوی الرجل شیئا علی آخر وإنکار ذو الید وإ(حضار المدعی رجلا 
من اُھل الجبال شاھدا وقول المدعی عليه: بکفر ذلك الرجل.. 


إذا شھد ذلك الرجل بالواحدا نیة والرسالة تقبل شھادته .. 


قول علی بن اأُحمد رحمہ الله فی القاضی 


رد الحاکم شھادة الشاهد للاجتھاد فھل للآخر أن یسمع شھادتہ 


فی تلك الحادثة؟ سا ا ا ا 
دعوی رجل علی رجل وإنکار الماعی عليه واختلاف الشاهدین فی الشھادة.. 
دعوی رجل علی رجل بشيء وقول المدعی عليه بالدفع إِليه 
تعلیق الرجحل حریة العبد علی الاستقراض , 


شھادة الشاھدین ان ھذہ المرأة کانت امرأته وشھادة الآخرین 


بالطلاق قبل الموت 7 آ۹ 


الشھادة لرجل أنه وارث فلان ولاراث غیرہ 


أُنه وارله لاوارث غیرہ لم 


تعلیم الرحل کیفیة الدعوی بأمر الحاکم . 


تم الشھادۃ للاخر 


قول الرحل: بال(شھاد لأحد ألف درھم تم قضاہ تفَسيَْيمَالَة 


معرفة الشھود المشھود لە وقت الإشہاد وعدم معرفتھم بعدہ وقت الشھادة 
دعوی رجل الشراء وإنکار ذی الید نت 


مساومة الرجل بالطیلسان تم دعوی الملك لوالدہ 0 +0 


دعوی رجل ببیع الطیلسان ونقد اللمن ... 


شھادة الشاهدین علی الھبة تم دعوی الملك وو 6 


شھادة الشھود بالاجارۃ تم دعوی الملك 


فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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الفتاوی التاتارخحانیة الشھادة ۹ھ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
۹ شھادة الاثتین بطلاق المرأة والزو ج غائب سیممیض روتی 9 
۰ س>+ی تروع الأحوین الأُحت فی الصغروشہادة الشھود باختیار نفسھا بعد لبلوغ .. ۱٥١‏ 
۱ مسألةإسلام رجل فی دار الحرب وخروجہ إلی دارالإاسلام وموالانہ ٥٥١‏ 
٣۲‏ رد عوی المرأأة بکونھا امرأة المیت وإنکار ابن المیت نکاحھا ۱٥١‏ 
٣۳‏ یع الرجل جاریته ودعوی المرأة بالشراء من الزوج بمھرھا ۱٥١‏ 
٤‏ اختلاف الشھود فی حیاۃ الزوج وموتہ مس سای ۶۵۲۳۰ 
۵٥‏ غیوبۃة الشاہدین أو موتھما بعد القضاء مرح یت سا 
۹٦‏ متی یثبت الجرح المفرد وو ا ا ا ا ا ا جا 
۷ تسمیة المنزل لامرأة الابن وبیعہ منھا ودعوی الورنة بالبیع من غیرھا, ٥٥١‏ 
۸ التزوج بامرأۃ ثم الشھادة علی إِقرار المرأة بالرقیة شس 19۳ 
۹ قول الرحل فی الدار المشتراة إنہ اشتراہا لزوجتہ ثم الانکار بعد ذلك. ٥٥١‏ 
٠‏ شھادة الشھود علی الدراھم وعدم بیان الحنس مھ سن .8٤8ا‏ 
۱۸۱ استحقاق عبد بالبینة ٹم ظھر ان الشھود عبید یہی 19 
۲ دو عوی الابین علی رجل بالألف للذب واختلافھمافی سبب الوحوب ٥٥١‏ 
٣۳‏ شھادة الشھود بالقرض والقضا أُو بالغصب والرد والمشھور 

عليه ینکر الأمرین جو یک ا ا ا و ہک مت 
۹٤‏ الاختلاف بین رب الدین والمطلوب فی الألف سی 1887 
۶٥‏ ردعوی المرأة بالحرمة علی الزوج وإِنکار الزو ج سیٰشسن ۵۵ 
7٦‏ ودعوی الوکیل علی الآخر بالمال ودعوی المدعی عليه بالقضاء.. ٥٥١‏ 
۱۹۷ تو کیل المرأة رجلا بمطالبة المھر ٹم شھادة هذا الو کیل علی 

لخلع من ھذہ المرأة ااسمما مہف مامت ھا 
۷۸ شھادة الشھود بالرھن وعدم علمھم بمقدار بدل الرهن .... ات 
۹ الشہادۃ بالألف ثم إقرار المقضی عليه أُنه لم یکن عليه إلا خمسمائة, ۱٥۷‏ 
۰٠‏ إآٌقامة الولی شاھدین بعدم الکفاء ة وإقامة الزوج البینة علی الکفاءۃ ۱٥۷‏ 
۸۱ توکیل المرأة غائبا والاشھاد علی ذلك می مسر باون 9 
۲ ۔ إقامة المطلوب شاھدین بالابراء عن الدین 09ص "ھ2 
٣‏ الاختلاف بین المرأة وشھودھا فی جنس الدراھم سس ۱٥۸‏ 


الفتاوی التاتارخانیة الشھادة کرت فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
۹ رد عوی الدین بسبب وشھادة الشھود بالدین مطلقا سی 19۸۷۰ 
۵۳ ددعوی الرجل ألفا مطلقا وشھادة الشھود بالدین بسبب.... ۱٥۸‏ 
٦‏ عتق أمة وشھادة أحد الشامدین بالطلقات الثلث قبل العتق ۱٥۸‏ 
۷ دعوی شراء الدارمن رجل وشھادة الشھود علی الشراء من الوکیل ۱٥۹‏ 
۹۸) الدار ہین شریکین غاب اأُحدھما وادعی رجل علی الحاضر بالشراء من الغائب. ۱٥۹‏ 


۹ الاختلاف بین الشھود فی مسألة الثوب و ا را وی 
۰ مساآلة ضیاع المحضر من دیوان القاضی میم شا ا 
(۱١‏ ۔ إآٌقامة الرجلین بینة علی ان صاحبه أُقرله بشيء وتوقیتھما... ٠٦١‏ 
۲ غیوبة الین من الورة ودعوی رجل ان الدارله ھا یت اتا 
٣۳‏ مساألة الشھادة علی الشھادۃ فی مسألة العتق سی 3ا 
٤‏ مال عق العبد والسعی و پا ںا 
٥‏ آقامة الرحل شاہدین بالألف وإقامة المشھود علیہ البینة علی الابراء ۱٦١‏ 
٦‏ الوصیة بعتق العبد وشھادة الشھود بالدین علی المیت سی 1٦١‏ 


۷ وفعوی الشفیع فی الدار واختلاف البائع والمشتری فی سبب الملك. ۱٦١‏ 
۸ الملك إذاثبت لانسان کان القول قولە فی جھة وقع التمليك بھاعليه ۱٦١‏ 
۹1۹ الدین بین ثلائة نفر وشھادۃ الائنین علی الثالث أنہ قبض نصیبہ. ٠٦١١‏ 
٠‏ شھادة الشاهدین بالطلاق حال غیبوبة الزوج ود اوہ ور وی 
۱ دعوی رجل عبدا واستحقاق العبد بالبینة ئم ظھر کون الشھودعبیدا_ ٦١‏ 
٣‏ شھادة الشامدین ان لفلان علی ھذا درھما أو درھمین .... ٦٦١‏ 
٣۳‏ بیع الجاریة بالخیار للمشتری ورد المشتری الجاریة الأحری ٥٦١‏ 
۱٤‏ إ!ٍقامة البینة علی ملك الدار میراثا ئم الادعاء بالشراء أو العکس ٥٦١‏ 
٥‏ وی الرجل أُن المرأة زوجت نفسھا وشہادة الشھود أُن الوکیل زوجھا.۔ ۱٥٦١‏ 
١٦‏ شھادة الشاهدین بطلاق المرأة والزوج صاحب الفراش ... ٠٦١‏ 
۷ رجل لە شھادة علی رجل فأنکر الشاھد الشھادة مضہ ۷۵ 
۸ الشھادة علی الافلاس کیف ھی؟ ویکسیر یھی 1/187 
۹ دعوی الوارث علی الأب بالدین ولا یستطیع ان یثبت ذلك ٥٦٦١‏ 
۰ سساومة الرجل وبا ودفع الدراھم إلی البائع فکیف یشھد الشامدان؟  ٥٦٦١‏ 
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أسر قوم فی دارالحرب وھم یزعمون أُنھم تجار مسلمون مستأمنون. 
شھادة لشاھدین أنه جعل أمرھا بیدھا فطلقت نفسھا و وی 


شھادة الشاھدین ان هذہ المرأة حرام علی هذا بثلث تطلیقات . 


قضاء القاضی لرجل تُم عزله واستقضاء الآخر اھ 
شھادة الشاهدین اُن ھذا الغلام مدرك 7ص 





شھادة الأربعة بالزنا علی رجل وإقرار المشھود عليه تن 
الاختلاف فی القبالتین رسس مم می 
غصب الرجل جاریة وشھادة الشھود فیە ک ‏ 
الاختلاف بین المودع والمستودع فی إیداع العبد والأمة , 
شھادة الشامدین بغصب شاۃ وإدخالھا فی الم اکھت 
دعوی رجل ببیع العبد ونقد الثمن وإنکار المدعی عليه 
وشھادة الشاھدین علی إقرار البائع جو دی ئا 
دعوی رجل علی ورثة المیت مالا وشھادة الشاهدین اأن 
المتوفی اذ من هذا مندیلا فیه دراھم ار ہہ ہر 


دعوی رجل ورائة الدار من الأب ودعوی الآخر شراء الدار من ذلك المتوفی 


دعوی رجل حق الشرب 0 ا ا ا ا کا 
-٤‏ کتاب الرجوع عن الشھادات 
الفصل الأول: فی بیان صحة الرجوع عن الشھادة وفی بیان حکمه .. 
شرط صحة الرجوع عن الشھادة ورکنە کا ا ما ا 
رجحوع الشاھد فی غیر مجلس القاضی ا ا 
شھادة رجلین علی الرجو ع عن الشھادةۃ قبل القضاء وا 
إقرار الشاھد عند القاضی بالرحوع عند الغیر 0008080 
رحوع الشاھد عن بعض ماشھد 2 06 2ہ وا و وو 
بیان حکم الرجوع عن الشھادة ہیمست 
إذا صح رجوع الشاھد ینظر بعدہ ان المشھود بە ماھو؟.. 
التسویة بین العین والدین أٌومستھوت مصصلاھچجھ ‏ اص 


فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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الرجحو ع عن الشھادة فی المرض بمنزلة الاقرارفی المرض . 
دعوی المشھود عليه الرجوع علی الشاھد وإرادة الاستحلاف 
فالمسألة علی وجھین ھو‌اسھرہھممی تہ 
رجوع الشاھد عند غیر القاضی الذی شھد عندہ 6276 
الفصل الثانی: فی رجوع بعض الشھود عن الشھادۃ مت 
شھادة ثلالة نفر ورجوع الالنین منھم ا ا اکا 
شھادة رجل وامرأتین ثم رحوع الامرأتین سھی 
شھادة رجلین وامرأتین ٹم رجوعھم کے 
شھادة رحل وعشر نسوۃ تُم رحوعھم ا ا 
شھادۃ رحل وثلث نسوۃ ثم رجوع الرجل مع امرأة ا 
شھادة ثلاة بالمال تم رجوع اأحدھم قبل القضاء ولم یعلم من رجع . 
شھادة رجلین شھادة ثم الزیادة فیھا سھگ کسسہ 
شھادة الشادین بالمال تم رجو ع اأحدھما بعد الصلح.... 
الفصل الثالٹ: فی الرحوع عن الشھادة فی النکاح و 
دعوی المرأة النکاح وإِقامة البینة تم رجوع الشاھدین بعد القضاء بالنکاح 
شھادة الشاهدین بالنکاح بمھر المثل تم رجوعھما و 
دعوی رجل النکاح وإقامة البینة تم رجوع الشاھدین بعد القضاء بالنکاح. 
الاختلاف بین الرجل والمرأۃ فی مقدار المھر ورجوع الشاهدین 
بعد الشھادۃ للزوج 1222622222 22 2 22 22۵ ك1 ک2 
إِن رجع الشاھدان بعد الطلاق فالمسألة علی وجھین کے 
شھادة الشاھدین بالتزوج بألف درهم ثم رجوعھما عن الشھادة . 
شھادة الشاهدین بالنکاح بألف ومھر مثلھا خمسمائة کو 
الفصل الرابع: فی الرجوع عن الشھادۃ فی الطلاق والخلع. 
شھادة الشاهدین بطلاق المرأۃ قبل الدخول ثم رجوعھما . 
شھادة الشاھدین بطلاق المرأۃ واحدة وشھادة الآخرین بطلاقھا 

ثُلثا تُم رحوعھم عن الشھادة بعد القضاء دک ا دم و 
شھادة الشاهدین بالطلقات الثلث وتفریق القاضی وإلزام 

الزوج المسلم ثم رجوعھما عن الشھادۃ سٹو سا 


وو 
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رحوع الشاهدین بعد موت الزوج ورای عفرا و انحوی 222 
شھادة الشھود علی الخلع تم رجوعھما خرس کو وٹ 
دعوی رجل الخلع علی الألف وشھادة الشھود بذلك ئم رحوعھم 
شہادۃ الشاعدین بالتفویض وشہادة الشاھدین اُنھا طلقت نفسھا ئم رجوعھم, 
شھادة النین بأمر تعلیق طلاق المرأة وشھادة الآخرین اُنه 
علق وشھادة الآخرین اُنھا دخلت ٹم رجوعھم جمیعا نت 
شھادة الشاھدین بالطلاق تم رحوعھما بعد موت الزوج .. 
شہادة أُحد الشاھدین بطلاق الأمة تُلٹا وشھادۃ الآخر بالطلاق ثُلٹا بعد الاعتاق 
دعوی الزوج بالطلاق بالألف وشھادة الشاهدین بذلك تم 
رجوعھما بعد القضاء ءویرژدوٗکھمیبھوص می اص ای 
الفصل الخامس: فی الرجوع عن الشھادة فی النکاح 
والطلاق والدخول جمیعا 00 00.000 
شھادة رجل وامرأتین علی الطلاق وشھادة رجل وامرأتین 
علی الدخول تم رحوعھم راوس تو ہوا توری ول وٹ 
رجوع الشاھد علی الدحول ا ا ا ا ا ایا 
رحوع الشاھدین فی مسألة المھر کواھ سا ہ؟ 
رجوع الشاھدین الذین شھدا علی الدخول قبل الطلاق أو العکس 
شھادة الشاھدین بالتزو ج علی الألف وشھادة الآخرین بالطلاق 
قبل الدحول تم رحوعھم جو کیٹ کوک رض کہ کر و 
شہادة الآحرین بالدخول قبل رجوعھم شامدی النکاح والطلاق نم رجوعھم . 
شھادة الشاهدین بالتزوج بألفین وشھادة الآحرین بالد حول 
والطلاق ئم رحوعھم 6اد 2و ا ا 
لو جاء شھود النکاح والدخول والطلاق وشھدوا معا فلمن العبرۃ؟ 
تزکیة شھود النکاح والدخول والطلاق معا ثم رحوع شھود النکاح 
مسألة رحوع الشھادۃ فی مسألة الارتداد 0 سب" 
قضاء القاضی بشھادة الدخول ولا ثم قضاءہ بشھود النکاح ٹم رحوعھم 
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الفصل السادس: فی الرجوع عن الشھادة فی العتق والکتابة 

والتدبیر والاستسعاء فی القیمة عوعکگاب تھا یفاھ وا 
شھادة الشاهدین علی العنق تم رجوعھما ین 
شھود العتق یضمنون عند الرحوع سر تا کہ ای 
عدم خروج العبد من الثلث فی مسأَلة العتق ا ات 
الوصیة بعتق العبد وشھادة الوارثین بالدین علی المیت ا 
ضمان شھود الکتابة والتدبیر کک جک حول تی تی وک 
شھادة الشاهدین باعتاق العبد فی رمضان ونقص قیمة العبد 
فی رمضان وزیادتھا وقت الشھادة جنھط مت طس 
قضاہ القاضی بالرقیة بالبینة لم رحوع الشاھدین بعد الاعتاق بالمال . 
شھادۃ الشامدین بالإعتاق البتة و شہادة الآخرین بالإعتاق عن دبر ٹم رجوعھم, 
شھادة الشامدین بالاعتاق فی رمضان ثم رجوعھما کت 
شھادة الشاهدین علی إعتاق العبد عام الأول ٹم رجوعھما 
عن الشھادة بعد القضاء تمفیوصر وی یی سا ای روا 


بالإاقرار بالعتق من سنة جس ماش کے سرت 
شہادة الشاهدین بالکتابة ثم رحوعھم بعد القضاء رر 
مسألة ضمان المالك الغاصب الأول 10001 
شھادۃ الشاھدین للکتابة ثم رجوعھما بعد إجارۃ القاضی الشہادة 
مسألة رجوع الشاھدین عند القاضی وتخییر المولٰی ما 
عدم دعوی العبد بالکتابة وقول المولی بالکتابة کس 
دعوی العبد بالکتابة وشھادۃ الشاھدین عليه ثم رجوعھما. 
شھادة الشامدین بالاقرار بکون الحاریة ام ولد ثم رحوعھما 
شھادة الالنین بولادة الجاریة من المولی تم رجوعھما و 
شھادة الشاھدین بالکتابة ودعوی المکاتب بالحریة ٹم رجوع الشاھدین. 
الفصل السابع فی الرجو ع عن الشھادة فی البیع والھبة ٦‏ 
الشھادة بالبیع ئم الرحوع ھی سر تی تی 
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شھادة الشاھدین بالبیع وجحود البائع لم رجحوع الشاهدین بعد القضاء ۱۹۳ 
شھادة الشاهدین بالبیع ونقد الثمن ثم رجوعھما و ا 
شھادة الشامدین بالبیع بالخیارٹم رجوعھما بعد وجوب البیع ۱۹۳ 
شھادة الشاهدین علی المشتری بالشفعة مس ممیت 9 
شھادة الشھود علی شراء العبد ثم رحوعھم بعد الحکم ... ۳”ٴ‌‌ 
مساألة شھادة الشاهدین بالھبة بعسمہ تت سمسضممسلھس ا9ا 
مسألة الوصیة بالعبد و تی کھت وہ وھ اکا 
شھادة الشاهدین بالھبة والتسلیم ٹم رحوعھما سم 6 
شھادة الشامدین علی البیع ثم رجوعھم بعد القضاء رر ئا 
لشھادة علی البیع بالخیار ثم الرجوع بعد القضاء کے و 
مسألة رد المبیع بالعیب والاقالة می کھ سز سی .۹۵ 
لشھادة علی الاہراء تم الرحوع عن الشھادۃ ا ا 


لفصل الثامن: فی الرحوع عن الشہادۃ فی الولاء والنسب والولادة.. ۱۹٦‏ 
إقامة الابن بینة علی کونه ابنا تم رجو ع الشھود عن الشھادة َ٘‌َّ٦‏ 





إقامة البینة علی دعوی الولاء تم رجحوع الشھود صفىت 5 
مسألة الشھادة علی کون رجل وارثا سے ای 80 
لشھادۃ بالولاء بعد موت المعتق ثم الرحوع کا و نا 
لشھادة بالنکاح وموت الزوج بعد القضاء تم رحوع الشھود َ٘‌َّ٦‏ 
مسألة شھادة اِسلام أب الکافر ثم الرحوع یا ا ا 
لشھادۃ علی إقرار صاحب الید بالابنیة تم الرجحو ع بعد موت 

لابن وقضاء القاضی بالمیراث سی مر سر مت ای کر 
دعوی صاحب الید بالملك فی العبد الصغیر والأمة الصغیرۃ ۱۹۷ 
شھادة الشھود علی دعوی الولادة تم رحوعھم سس سو ل0 
مسألة تصدیق کل واحد منھما صاحبه قاقصصوصاسہر ۱376 
الشھادة فی حیاۃ المولی والرجوع بعد الوفاۃ ینوی تا 1900 
مسألة تصدیق کل ابن صاحبه مم ھی تھا5 ( ٥۹۹‏ 


مسألة الشھادتین من فریق واحد فیس یف سے ا 
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مسألة غرامة الشھود فی الرحوع علی الوفاۃ بشروا وی 
إٰذا کان الشھود فریقا واحدا والولدان الصغیران وقت الشھادة فماهو الحکم؟. 
شھادة الشاھدین بالأمحوۃ تم رجوعھما و رر کیہ 
مسألة رجوع أحد الشاھدین فی المسألة المذکورۃ مات 
شھادة الشاهدین بالأحوۃ لأم وشھادة الآحرین بالأمحوۃ 
لأب ثم رجوعھم بعد القضاء ا 0 ا ا ا 
شھادة الشاھدین بالأحوۃ لأب وأم وشھادۃ الآحرین بالأحوۃ لأم 
شھادة الشاهدین علی دعوی الابنیة تم رجوعھما رر 
الشھادة بالأمحوۃ لأب وأم ثم الرحو ع بعد القضاء بالمیراث 
الشھادة علی دعوی الأحوۃ لأم وقول الرجل: بأُن الشاھدین 


علی النسب من الأب غائبان گکػک-ساھم سید 
الفصل التاسع: فی الرجوع عن الشھادة علی الشھادۃ مر 
شھادۃ الشاھدین علی الشھادة ٹم رجوع الأصول والفروع جمیعا 
مسألة رجوع الأصلین وثبوت الناقلین دی رر یں 
مسألة الضمان فی صورۃ رجوع الأأصول وفی صورة رجوع الفروع 
مسألة رحوع شھود الأصل وإنکار إشھاد الفرع کر 
مسألة الاشھاد والغلط فی الشھادة ا رس را 
تکذیب الفرع شھود الأصل وتغلیطھم وا ا ا ون 
مسألة الرجو ع عن الت زکیة و ور وی او او وف 8ری وی و ٹوا کو وو او وق 
شھادة الشامدین علی شھادة الأُربعة والشھادة علی شھادة 
لشاهدین تم رحوعھم وس و و 0 0 620و مج وعرع وو دہ 
لشھادۃ علی شھادة الشاھدین والشھادة علی شھادة واحد 
ثم رجوع واحد من الفریقین او 2 و 2 
لشھادة علی شھادة الشاهدین والشھادة علی شھادة الآخرین 
ثُم رحوع واحد من کلیھما رر رر ہیں 
لفصل العاشر: فی الرجحوع عن الشھادۃ فی الحدود والجنایات .. 





لشھادة علی القصاص تم الرحوع بعد القتل ویو یئ 


چى۔ چسہ ہہ ہہ جسہ چپ ہے چہمت 
ك 
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الفتاوی التاتارحانیة الرجوع عن الشھادات ٥١٥٥۷‏ 
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۰۹۸۱/ۃ۷,۱83 
2ه 
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۷۱ 
۰۸ہ 


لشھادة بالسرقة ثُم الرجو ع بعد القتل چرر ع 5ر 2نی 2 
لشھادة بالزنا ثم الرجو ع بعد الأمر بالرجم و کا 


لشھادة علی الصلح من الدم تم الرحوع ھتہ متا تی 
لشھادة بالعفو عن الدم تم الرحوع 0000ا ا ا ا 
لشھادة علی العبد بالقتل و جحود المولی وشھادة الآخرین 
باعتاق العبد بعد الجنایة و جححود المولی وم و 
لشھادة بالاعتاق فی الماضی وشھادة الآخرین علی العبد بالقتل 
قبل ذ ك لم الرحوع و رو وو وو رو وی وروی ور ریو و دو 
حضور الشھود وقضاء القاضی نُم ت زکیة الشھود عند القاضی 
الاختلاف بین الشھود فی القتل والحریة ازاوموھ کر 
الشھادة بقتل الابن وشہادۃ الآخرین بقتل ابن رجل آخر نم الرجحوع . 
قتل الولی المقتول قبل تعلیل الشھود مککاحی کی کت 
شھادة الثلالة بالقود تم الرحوع مو ۲ھ وو 
رجوع الواحد بعد قطع الید ثم رجوع الآخر بعد قطع الرحل 
لشھادة بالسرقتین تم الرجو ع عن إحداھما وا ا 
لشھادة بقطع الید تم الرحوع بعد قطع الید 0000000 
شھادة رجلین علی أبیھما بالقتل ٹم رجوع اأحدھما کی 
لشھادة بالقتل حطاً وقضاء القاضی بالدیة یتر یھو 





لفصل الحادی عشر: فی الرحوع عن الشھادة فی الھبة والصدقة 
والرھن والعاریة والودیعة والبضاعة والمضاربة والاجارۃ... 
لشھادة بالھبة وجححود الواھب ثم الرجوع وو اھ و 
عدم ضمان المولی الشاہدین حتی الرجوع فی الھبة ا 





شھادة الأربعة بالزنا والعتق والإ(حصان تم الرجوع عن شھادۃ العتق 
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۰283٢ 


الفتاوی التاتارخانیة الرحوع عن الشھادات ۷۸٭ 
لشھادة علی دعوی الرهن ثم الرحوع فالمسألة علی وجھین ۲٢ ٤‏ 
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مسألة ھلاك الرھن فی ید المدعی ٴ لُمالرجوع عن الشھادۃ. 
لرجوع عن الرھن وعدم رحوع عن التسلیم ا ا 
لشھادة علی المرتھن ومسألة الضمان وويمھفمسئہ 





لشھادة الإإحارة: ج ہت 6 062626 270 
الفصل الثانی عشر: فی الرحوع عن الشھادة علی المال 
وعلی الدین وعلی الابراءعن الدین وما یتصل بذلك و ا 
لشھادة علی المال تم الرجوع بعد القضاء و 
جو ےت وی جو ٍ0 "تيهھ- 
لشھادة علی دعوی الألف ٴ لم الرحوع یہر 
لشھادة بالاستجار ثم الرجوع بعد حکم الحاکم سپ 
لشھادة علی إقرار المدعی عليه ا ا یا 





دعوی رجلین بالمال علی المیت وإقامة البینة تم رحوع 
شاهدی اُحد الرجلین ا ا ا ا ا ا 


دعوی رجلین علی المیت بالمال وإِقامة البینة لم رحوع الشھود . 


الشھادۃ بالإابراءعن الدین تم الرحوع و20 مرو جو مو یی وو2و 
الشھادة بالتاجیل ثم الرحوع یی کا 
شھادة الأربعة علی رجل بالمال ثم الرجوع بعد القضاء... 
شھادة الأربعة علی رجل بحق ثم الرحوع تک 


لشہادۃ إِن لفلان علی فلان الف درم تم رجوع اُحد الشاھدین بعد الحکم .. 
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۲۱۱۰۸) 


الدعوی بالألف وإقامة البینة وإقامة المشھود عليه البینة علی الابراء ۲١۹‏ 
الفصل الثالث عشر: فی رجوع الشاھدین عن الشھادۃ فی باب المواریث . ٣٢٢‏ 
الشھادة علی الأحوۃ وشہادة الآخرین لأحد العبدین بالابنیةڈ ٣٢٢‏ 


تصدیق بعضھم بعضا فی کونە وارٹا وو وی کی 6ی وو 


۲۰٠٤ 


بد ھا سے با تھے تا ہے اسستد کے 
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لشھادة بنسب الابنین وبعتق المرأۃ وبنکاحھا ثم الرحوع. ۲٢٢‏ 
إقامة البینة علی أنه عم المیت وتوملزہ بوايہچھمتظضڑت 77 
جواب محمد فی المسألة غیر سدید ا ا 
لشھادة بالاہنیة للعبدین وشھادة الآخرین لأمة اُنھا بنت المیت ثم الرجحوع ٣٢٢‏ 
إقامة الشھادة علی الأحوۃ لأبیہ وشہادة الآخرین علی الأُحوۃ لام نمالرحوع,. ٣٢٢‏ 
إقامة البینة علی الأحوۃ وإقامة الآخر البینة عی الابنیة ٹم الرحوع ٣٢٢‏ 
شھادة الشاهدین علی الإاقرار بالابنیة من الأمة وجحود الرحل ٣٢٢‏ 
لشھادة علی المیت بالألف والترکة خمسمائة ثم رجوع الشھود ٣٢٢‏ 
لشھادة علی المورث بالزنا ئم الرحوع قبل القتل سی ٣٢٢۴‏ 
لشھادة علی الأأخ بالزنا بامرأة الأأب ا ا ا ا ا ا ا ور خی 
رجم بعد الرجحم فوجد شھود الإ(حصان عبیدا قبل القتل.... ٢٢ ٤‏ 
لفصل الرابع عشر: فی رجوع الشاھدین عن الشھادة فی الوصیة . ٣٢٢‏ 








إقامة البینة علی الیصاء لہ بالثلث ثم الرحو ع کسی 9ا 
لشھادة باإإیصاء بالجاریة ثم الرجو ع بعد القضاء والوطی والعلوق ۲٢٢‏ 
لشھادة بإیصاء إلی رجل ثم الرحوع ا ا او ا ای 
إقامة البینة علی الایصاء وإِقامة الو سط بینة علی الإایصاء لە 

وإقامة الأصغر البینة علی الوصیة لە ٹم رحوع الشھود سے ٢٢‏ 
مسألة تعدیل شھود الأکبر والأصغر والأوسط اس سم اہ ۳ 
مسألة ترك المیت ثلائة اعبد والوصیة لثلاثة رحل یا کا 


الشھادة بالوصیة لاخ لأب وللاخ لأب وأم ٹم رحوع الشھود ۲٢۸‏ 
قضاء القاضی بالئلث للموصی لە تم شھود الشادین برجوع المیت عن الوصیة ۲۰۸ 
الشھادة بالرحوع عن الوصیة الاأولی والشھادة بالوصیة الثانیة 

قبل القضاء تم الرجحوع عن الشھادتین اص مضہ ۲٢۲۸‏ 
الرجو ع عن الشھادة علی الرجوع قبل القضاء ۳ے 
ترك المیت عبدین وشھادة الشھود بھما للأکبر والأصغر.. ۲٢۹‏ 
ترك المیت عبدین وشھادة الشاھدین بالوصیة بعبد لرجل 

ٹم شھود الآخرین بالرجو ع عن تلك الوصیة 07 


الفتاوی التاتارخانیة الرحوععن الشھادات ٠٥٥‏ 
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فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


شھادة الشاھدین للوصیة لە بالعبد الأسود ورحوععن کل الوصیة ٣٣٢‏ 





شھادة تُلث فرق لثلائٔة معا أُو مرتبا بالوصیة بالثلٹ 0 027008 
الوصیة بالثلث والدفع ثم شھادة الاثنین بالرحوع عن الوصیة ۲۳٢‏ 
تداول الأیدی بإقامة الحجج والاستحقاق ثم الرحوع سی ۲۳٢۲‏ 
الفصل لخامس عشر: فی رجحوع أُھل الذمةعن الشھادة .. ٦۳۲۳‏ 
شھادۃ الذمیین لذمی ثم رجوعھما بعد القضاء 9ئ" 
الفصل السادس عشر: فی المتفرقات فو کت جن 
دعوی المرأةِ علی الزوج بصلح من النفقة واختلافھمافی المقدار ۳٤‏ 
شھادة الشامدین بإیفاء النفقة ثم الرجحوع 997ص ص ھ٭گ0892“"*". 
نفقة المحارم لایصیر دینا بقضاء القاضی ا ایا ای 
شھادۃ الشامدین بالصلح من المتعة علی العبد ثم رجحوعھما ٣۳٢‏ 
إقامة البینة علی کون الجاریة أُمته ورجوع شھود الأَمة .. ۰۳٥‏ 
لدعوی بملك الجاریة والشھادة لە ثم رجوع الشھود ہی ۲۳٢‏ 
لشھادة علی دعوی الابنیة تم الرجو ع فی الحیاۃ ا ا ون و 
لشھادة علی الاقرار للمدعی ثم الرحوع ری 
لشھادة بالاقرار بالعتق منذ شھر وشھادة الآخر بالاقرار بالعتق 

منذ سنة ثم رجوعھما ا ا ا ا ا ار ایا ہی 
لدعوی علی جاریة رجل وبنتھا و إقامة البینة عليه وو کو وی 
لدعوی بقطع ید الولی علی رجل و إِقامة البینة عليه وی وو 7۳۷۰ 
شھادة الشاھدین علی عبد فی ید رجل تُم الرجو ع بعد القضاء ۲۷ 


لشھادة بالدین أو العین تم الرجو ع بعد القضاء کر رر 
لشھادة بالمال علی رجل ثم الرحوع بعد الصلح 0200 
إقامة الشاھدین علی إسلام النصرانی تم رجوعھما رہ 
لشھادة بالدار لرجل تم الرجو ع بعد القضاء کر رہ 
مسألة الشھادة والرحوع عنھا فی مسألة العبد و 





لشھادۃ علی کون الرجل عبدا وإِقامة البینة عليه ٹم رجوع الشھود ۲۳۷ 
لشھادة بملك العبد لرحل وجححود المشھود علیہ نم الرجحوع عن الشھادة ۲٣٣۸‏ 


۲۲۰۸ 


الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة ۱ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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دعوی رجل فی الأمة وإقامة البینة عليه ٹم رحوع الشھود.. 
دعوی رجل فی الأمة ثم دعوی الألف للامة علی المدعی عليه 
-٥‏ کتاب ال وکالة 
محاسن شرعیة ال وکالة 2" 
یحتاج لمعرفة ال وکالة إلی ثمانیة اُشیاء 0 
تفسیر الو کالة لغة وشرعا ا ہہ 


حکم الوکالة شی یس مو مسر ممهھم مھ مت 
الفصل الأول: فی الألفاظ التی یقع بھا التوکیل را 
الألفاظه المختلفة للت و کیل سو سض ا سے 
قول الرجل لآخر: لاأُنھاك عن طلاق امرأتی ھل یکون وکالة؟ 
قول الرجل: إِن لم تبع عبدی فامرأتی طالق ھل یکون وکالة؟ 
التفویض إلی الغیر مل یکون وکالة؟ مومتنااس کھ سئا: 
قول الرجحل: انت و کیلی فی کل شےيء ت وکیل صحیح وو 
حکم قول الرجل: أنت وکیلی فی کل شيء جائز أمرك.... 
حکم قول الرجل: ماصنعت فی عبیدی فھو جائز و 
حکم قول الرحل: أنت ‏ وکیلی مشاہ کہ ساسا 
قول الرجل: ‏ وکلتك فی جمیع أموری ھل یکون و کالة؟.. 
قول الرجل: مافعلت من أمرك فھو جائز مل یکون وکالة؟. 
الإاکراہ علی التوکیل بالطلاق بر ری کرات کی کوٹ 
قول المرأۃ للزوج فی حالة الغضب: ناکردنی میکنم الخ ... 
قول المرأۃ للزو ج: أترید أن اأطلق نفسی فقال الزوج: نعم .. 
الأمر بالبیع أو الشراء وسکوت المامور بە ہیں 
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الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة ٤ھ‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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قول الرجل لعبدہ: إذھب إلی فلان حتی یعتقك أو یکاتبك 
الأمر بقبض الألف وقبض المامور بە قبل بلوغ الأمر إليه... 
من شرائط ال وکالة: ان یکون الم وکل ممن یملك التصرف 
ومن شرطھا: ان یکون الوکیل ممن یعقل العقد رت 


اختلاف المشایخ فی قول أبی حنیفة فی رضا الخصم 20 
مسأَلة الت وکیل بالخصومة ووووي یہر گی موی ویو 
توکیل لمخدرۃ بغیر رضا الخصم روغ ا عو 
قول الرجحل: ُنا أرید السفر ھل یلزم منه الت و کیل بغیر رضا الخصم؟ 
توکیل أُحد الخصمین ‏ وکیلا من اأصحاب مجلس الحکم. 
من إعذار المرأة الحیعض ا ا ا یا 
إن کان الم وکل محبوسا فالمسألة علی و جھین و 
الفصل الثانی: فی رد الو کالة من الوکیل وفی عزل الو کیل . 
ترتد ال وکالة بعزل الوکیل و و ا ا و 
عدم صحة العزل من غیر علم الم وکل کسوساصعمھ ای 
قول الرجل: اشھدوا إنی لم ا وکل فلانا مل یکون عزلا؟... 
جحود الوصیة ھل یکون رجوعا؟ 0 و" 
مسأَلة جحود ال وکالة والوصیة و نظائرھا لم 
عزل الوکیل حال غیبة الخصم ری ع یور یسوی یی 
وضع الرهن علی ید العدل والشرط بکون العدل مسلطا علی البیع 
عزل الوکیل عند إرادة السفر وت وکیل الآخر کس ات 
ال وکالة بالطلاق عند عدم الرجو ع من السفر ہر7 
الکتابة بالعزل وی سس امھت 
قول الرجحل للمرأة: و کلتك ان تطلقی نفسك یقتصر علی المجلس 
الت و کیل ببیع العین تم إرادة الاحراج عن ال وکالة و و ا 
الت و کیل بالخصومة وقوله: کلما عزلتك فأنت ‏ وکیلی -- 
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مسألة الت وکیل فی إجارۃ أرض الوقف وررکیمعمصٗست 
قول الرجل: وکلتك بکذاعلی انی متی عزلتك فأنت وکیلی فکیف العزل؟ 
الت و کیل بالخصومة وقوله: کلما عزلتك فأنت ‏ وکیلی - 
قول الرجل: کلما عزلتك عن وکالتی فأنت ‏ وکیلی بر 
قول الرحل: کلما عزلتك تتجدد و كکالتك وکا و و 
قول الرحل: ‏ وکلتك غیر جائز العزل والٹھی ماھو الحکم؟. 
تعلیق الت و کیل والعزل بلفظ کلما ا ا ا ا ا 
الت وکیل والاشتراط بأنه متی أخرجه عن ال وکالة فھو و کیلیە 
الو کالة علی ضربین: مطلقةء ومقیدة ام نک ا 
قول الوکیل بعد قبول ال وکالة: لعنت بر وکیل باد الخ ا 
تکئیل الو کیل تال الم کل بالَض من السضری ےت 
نھی الوکیل الآمر عن قبض الثممن 0 
عدم جواز العزل للقاضی والم وکل عن قبض الثمن 22ای 
الت وکیل بالبیع ٹم عدم الرضا ببیعه فوارف وش 


مسألة إحبار العزل رت 


الت و کیل بقبض الدین تم العزل فان مت ھا اٹ 
الأمر لل وکیل بت و کیل الآحر 1-ؤ-پؤ-ؤ-+1 +90-ٔ 4 4 4 
الفصل الثالث: فی تعلیق ال وکالة بالشرط وتاقیتھا و إیقاعھا 
بالصفة العموم وبالصفة الخصوص ارک مھ کہ 
حکم تعلیق ال وکالة بالشرط یا ا ا ا 
تعلیق ال وکالة بالبیع علی الیوم کے من ‏ سسحس تہ 
تّأقیت ال وکالة بالبیع أو الطلاق جوٌمٌا ھی ضس ات 
تعلیق ال وکالة والعزل بالخطر 70 ا 
الت وکیل بتقاضی الدین وعدم تعیین المصر تہ 
الت و کیل بقبض کل دین وی ا و ا یا 
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نکیل مس اتی التیٰ لعل اس کر رت 
التوکیل بالاجارۃ وبیع کل عبد وو وا وی 2٤‏ وع یھ وا و و و وو و 


تعیین المصر فی ال وکالة بالخصومة ا نا اکا 
مسألة مخاصمة ال وکیل وطلبه الشفعة ووممسھفتت 


الت و کیل علی الخلع مع تعیین المدة عفرا یی کب 


الفصل الرابع: فی بیان من یکون وکیلا ویصلح لذلك 


ومن لایکون وکیلا ولایصلح لذلك 2 22 0ف 06م 
الت و کیل للمدیون بالابراءعن الدین یک ا ا و دو مو وو 
الت و کیل للمدیون بقبض الدین من نفسه بک کک وو 
الت و کیل بإبراء نفسه عن الدین 2 ا یل کا 
الت و کیل للُصیل أو الکفیل بالابراء ۹8 سس 
تو کیل الطالب الکفیل بقبض المال کوص ڑا اھ وی 


شراء العین تم ت وکیل عبد البائع بالقبض فاووسی مات کون 


دعوی العبد بأن فلانا اشتراہ فور دو کو کت و 
جواز التوکیل بقبض ماعلی الابن والمکاتب میا 


ت وکیل الصبی المحجور بالبیع أو الشراء جا اندوتاھیما 
توکیل الصبی الماذون لە فی التجارۃ عم تیس امت 
توکیل الصبی الذی لایعقل بالبیع سررتی یسا دہ 
لأمر باشتراء المتا ع للعبد المحجور أو الصبی المحجور .. 
توکیل المجنون بالبیع والشراء امس مس کات 
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توکیل المجنون بالطلاق وھ می تریس لصف ارم 6 ا 
صیرورة الوکیل معتوها بعد التوکیل امہ ھی ہت کا 
توکیل الصبی الذی لایعقل أو المجنون ثم الافاقة شی یڑ ۲۹۷۳۰ 
صیرورة الوکیل بالشراء معتوها إلا أُن مثله یقبض ویحفظ . ۲۷٢‏ 
احتلاط عقل الوکیل بعد الت و کیل سسم اھ نموم ۲۷۷٢۳۶‏ 
الت وکیل یإثبات السرقة اسسشاتھشو٘یوہجهشكسممیہ۔ ۷٣۳‏ 
التوکیل بإبات القتصاص سکم تھا مھ ہمت 6 
الفصل الخامس: فی بیان من یپ یصح الت وکیل ومن لایصح... ۷٤‏ 
توکیل الصبی المحجور أُو المجنون هل یصح؟ سھ))۶۶,۹۵ء۶ء,. 
جواز التوکیل من سبعة نفر مسسججکس ضس ج6ا 
للمضارب والشریك الت و کیل بالخصومة تسس یىی ۲۷۶۶ 
توکیل المرتد فی حال ردته اوھ ہراس سر 7۷66 
لفصل السادس مایجوز من ال وکالة ومالایجوز ا و ای 
لتوکیل باستیفاء القصاص وحد القذف ماس یصو رم 
لتوکیل پاثبات السرقة ہراس و یکر 160 
عدم جواز الوکالة فی الحدود والقصاص ا و یں ا 
لت وکیل بدفع القصاص ککهھ۰یٗوواااسسمس مس جا 
لت وکیل بالبیاعات والبضاعة وغیرھا ممسوىشسشیان ٢۷۸"‏ 
دفع الرجل إلی رجل مائة وأمرہ بالإاقراض وروی نر ھت پا 
لوکالة بالمباحات ٹمفئموفولتف وفٹہو ۸اا 
دفع الرجل إِلی رجل ثوبا وأمرہ بالرھن لاٹ ای سے ف0 
دفع الرجل إلی رجحل ثوہا وأمرہ بالرھن بالدراہم المسماۃ قرضافزاد الماُمور . ۲۷۸ 
نقص المأمور عن المسمی فالمسألة علی ثلائة أو جە کہتےت۔ .(۲۷۹ 
الوکالة برھن الثوب بدراهم مسماۃ ورهنه عند نفسه ھل یصح الرھن؟ ۲۷۹ 
الفصل السابع: فی التوکیل بالخصومة تافو ا 
عدم صحة التوکیل بالخصومة من غیر تفویض المشیتہ إلی الوکیل ۲۸۰ 


حضور رجل مجلس القاضی وتوکیل رجل بقبض کل حق والخصومةفیہ ۲۸۰ 


الفتاوی التاتارخحانیة ال وکالة اہنت فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۸ حضورالموکل عند القاضی للتوکیل وعدم معرفة القاضی الموکل ۲۸۰ 





۷۰ ت وکیل رجل بالخصومة علی وجوہ سی یریم ےد سای 
۱ ات و کیل بالخصومة وإِقرار الوکیل علی الم وکل مصسہہہ: ٢۸٢‏ 
۲ إآُقرار الو کیل بالخصومة علی الم و کل عند القاضی اس ٢۸٢‏ 
٣۳‏ التوکیل بالخصومة واستثناء إقرار الوکیل رسس تھی ٣۸۳۰‏ 
٤۹؛‏ اسثثاء الاقرار من الطالب والمطلوب بی رمری ا رٹ ا 
۵٥‏ ات وکیل بالخصومة غیر جائز الانکار می شی ۳۸۳ 
۹٦‏ الت و کیل بالخصومة جائز الإاقرار عليه أٌممىس ےت وی ۸٢٢۶‏ 
۷ التوکیل بالخصومة غیر جائز الانکار والاقرار ا ار 
۸ ات وکیل بالخصومة بشرط عدم جواز الاقرار شی امت ۲۸۴۳٢‏ 
۹ التوکیل بالاکتفاء بالجواب المقید من الم وکل سےَع> گ۸٢‏ 
۰“ توکیل الرجلین بقبض الدین غیبوبة الم وکل وأحد الوکیلینں ٤ ٤‏ ۲۸ 
۱۱ التوکیل بالخصومة علی أن للوکیل الت و کیل مھ گ۸٢‏ 
٣٢٣‏ التوکیل بالخصومة تم اإرادة استثناء إقرار ال وکیل عليه و" ۸79 
٣‏ ات وکیل بالخصومات وأخذ الحقوق من الناس سس ۲۸۵ 
٤‏ الوکیل بالخصومة فی الدین مل یملك القبض؟ مھا ٢۸87‏ 
۱۵۲٥‏ توکیل الرجلین بالخصومة ہل یصح الانفراد فی الخصومة؟ ۲۸۰ 
٥٦‏ قول المدعی عليه بعزل الوکیل ڈاکمھ ھا اتی ھت کھت' ۷۸۷ 
۷ توکیل المرأة یوض مھ امھمی ۴۸۸۹ 
١/۰۸‏ الت وکیل لرجل مع فلان وبیع فلان الدار 0ا ا ا ا رتا رر 


الفصل الٹامن: فی الوکیل بقبض الدین وتقاضیه وفی الت وکیل 


١۹‏ توکیل الرجحل بتقاضی الدین ا ا ا ا ا 
٠‏ التوکیل بقبض الدین رر کمصیمی مس ھی 0ر 
( توکیل الوکیل بالبیع رجلا آخر بقبض الثمن ھت تھی "۷۸۹۷۰ 


٣۳۲‏ إلثبات الو کالة من الو کیل بالبینة 0 ا و ری ا 


الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة ك۷ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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إقرار المدیون بال وکالة وإنکار الدین جو رجات ای ون 
الت و کیل بقبض العین ھل یکون و کیلا بالخحصومة؟ ا 
قول المدعی عليه: یاحراج الوکیل الأول وت وکیل الآخر... 
لاینعزل الوکیل بتقاضی الدین بموت المطلوب 00+ 
لوکیل بالقبض وجد الدراھم زیوفا بڑهصصفمعماسجھولت 
قبض ال وکیل خلاف ماأمرہ الم وکل موہ أھافف اھ 
لت وکیل بالقبض من أُحد المدیونین وقبض ال وکیل من الآخر 
دعوی المودع بالبیع عند ال وکیل بالقبض ا و 
اتال سال لے رج لن ہکجھھیھھیوپٹشنٹڑٹ 
لت وکیل بقبض الاألف وإعطاء المطلوب ألفین وضیاعہ عند ال وکیل 
لت وکیل بقبض الدین وجححود الغریم او و کے 
دعوی الغریم بالابراء عند الوکیل ا 
لوکیل بالقبض لایملك الخصومة وإقامة البینة علی الدین . 
إقرار الغریم بالدین وجحود ال وکالة عند الوکیل أُوٍ جحودھما جمیعا 

إقامة الوکیل بالقبض بینة علی الدین کیق ام و 
إقامة البینة اُن الغائب و کله بطلب الحق والخصومة .0تت 
لتوکیل بقبض المال وإنکار المطلوب 9روا جو2 و ا 
إقامة الوکیل بینة علی المال وإقامة الغریم بینة علی الایفاء او الابراء 
إقامة الغریم بینة علی البیع من الطالب دارا بالمال الذی لە عليه . 
إقامة المملوك بینة علی العتاق بحضرة ال وکیل وو می 
دفع المستودع إلی ال و کیل غیر متاع الم وکل 00 
دعوی المطلوب باإیفاء الدین للم وکل ای کل 
دفع المدیون الثوب رھنا بالألف التی لە عليه إِلی ال وکیل ٠.‏ 
تقدیم الرحل رجلا إلی القاضی والدعوی بالت وکیل بقبض 

الدین الذی علی هذا فالمسأًلة علی أربعة أو جه لوس 
عدم کون الوکیل بإئبات الحق إِلا بالبینة ےنت 
دعوی التوکیل بقبض الدین عند المدیون قائی دن کید ہیک 
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الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة رت فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
ھلاك المال فی ید الو کیل وضمانه فی الوجوہ الثلائة 000 وا 
تقدیم الرحل رجلاإلی القاضی ودعوی التوکیل بطلب کل حق وقبضہ... ۲۹٦‏ 
الوکیل بالتقاضی ھل یملك القبض؟ موتھ وہ۰ ۴۹۱۷۶ 
کون المقبوض أمانة فی ید الوکیل لٌمو سم یہ۱ ۲۹۷ 
قول الوکیل بقبض الدین فھلاکه عندہ أو دعوی الدفع إلی 
لموکل وجحود الموکل سولھوسی ہہ ھمتہڈ؟'' ۴۸۷ 
ت وکیل الأجنبی بقبض نصیبه من الدین ا و ا ا ا ا رو راو 
إقرار الوکیل بالبیع بقبض الم وکل الثمن ری می یویب ٣۹۷۸‏ 
إرسال الرسول للاستقراض و ا ا ا ا ری ای 
دعوی التوکیل بقبض القرض من المقرض مس وہ ٦۹۹۷‏ 
لیس المقرض بمنزلة المدیون ساس ام سترہ. ۲۹۷۹۰ 
الأمر بقضاء الألف عنه کت اگ ظا ای ا تہ کن 
الأمر بقضاء دینە ثم مجيء المأمور إلی الاآمر للرحوع مر رر .ہر 
دفع المال والقول بقضاء الدین وع یا ور سید 000 
دعوی الت و کیل بقبض العین ہل لہ ان یمتنع عن الدفع إِلی الوکیل؟ ۳۰٣٣‏ 
دفع العبد إلی رجل والأمر ببیعہ گی ا کت ٹک 
دعوی الوکیل بقضاء الدین و جحود الطالب ا ا رر او 
قول الرجل للغیر بالاعتاق أو الخلع علی الألف لسن کات 
الت و کیل بقبض المال ثم قبض الم وکل بنفسہ تمس وت ۳۶٢۲‏ 
الت و کیل بقبض المال وقد کان قبض ذلك من قبل میں ؛ ۳۹۸۷۲۳ 
دفع الرجل إلی رجل ألفا والقول بقضاء عنہ سم ما ات ۳۷ 
الت و کیل لقضاء الدین وبیع الوکیل الطالب بھا دنانیر أو عروضا ۳٣٣‏ 
قول الوکیل بقبض المال فی حیاۃ الم وکل ماىیشت ۴۳۸۶۳۲ 
قبض الدنانیر بدل الدراھم 1 0 00000 7 ا انا ا ای سا 
دقع الرجل إلی رجل ألفا وأمرہ پاعطاء الغریم وإعطاء المامور غیرھامن عندی. ٠۰٣٣‏ 
بعث المدیون بالدین علی ید رجل إلی الطالب شیوھ بت ۳۶۲۳ 
قول المدیون بدفع المال إلی فلان وأخذ الصك منه مھ سرد 
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إحالة المطلوب الطالب علی رجل وو ا ا ید ہا 
ضمان الوکیل بقبض الدین فک اص ری تی وا ا ا 
قبض الوکیل بشرط إبراء الغریم وف ا سا وہ ۳+۰۰ 
الأمر بقضاء الدین عنه وقول الماأمور بالقضاء کكمسست می ۳2۰ 
أمر الرجل رجلا بقضاء الدین ثم قضاء الأمر بنفسهہ وو سک 
ھبة الطالب الدین من المدیون بعد دفع المال إلی ال وکیل.. ۰ 


: 
دفع المال إلی رجل لقضاء الدین تم ارتداد صاحب الدین.. ۰٦‏ 
موت الطالب وعدم علم الغریم ودفعه المال إلی ال وکیل... ٦‏ 
قول الرجل للمدیون: بقضاء دینە ثم قضاء الآمر الدین بنفسە . 2۳۴٢‏ 
التوکیل بشراء شيء بعینه والأمر بتوکیل الآخر ثم موت رب المال ۳٣۷‏ 
قضاء الآمر أولا ٹم قضاء ال و کیل ثانیا سس سس ات وہ ۳۰۹۴ 
دعوی الأمر بدفع الودیعة فی الدین وححود المودع الأمر بذلك . ۴۰۳۷ 
قول الرجحل للغیر بالنقد لفلان عنه ألف درہم وفعل المامور ذلك ۳۰۷ 


قول الرجل بالدفع إلی فلان ألفا قضاء وعدم قوله عنی وو ک۴ 
توکیل المدیون ببیع سلعة وإیفاء الثمن إلی رب الدین یت ۴۶۸۷ 
المأمور بقضاء الدین قضی أُجود مما أمر بە أو اُردی مما أُمربہ ۰۰۸ 
الدعوی إلی الوکیل بقبض الدین وی ضس شا ۳۸۳۹ 
قضاء الوکیل الدین من مال نفسه عاھ مہ با نواش امت ۴۳۰۹ 
مسألة انفراد ال وکیلین بقبض الدین امفتاضھی می ات ۳۹۷ 
الفصل التاسع: فی التوکیل بالانفاق والصدقة موینویظو ۳۳۱٣۴۸۰۱‏ 
قول الرجل للغیر بالانفاق عليه و إنفاقہ ا ا و رہ و 
أمر الرجل رجلا بالانفاق علی اھله ا نی اک ا 
دفع الرحل إلی رجل دراہم وأمرہ بالانفاق علی أھله شف ۳۹۲٣۰‏ 
دفع الرجل إِلی رجل مالا والأمر بالتصدق موسر اتاتب ۴۸۶۴ 


أمر الرجل وکیلا بالتصدق علی فلان کذا قفیزا من الحنطة ۳٣٣‏ 
دفع الرحل إلی رحل عشرۃ دراہم والتصدق بھاعلی عشرة مساکین. ۳۱٣‏ 
أمر الرجل رجلا بالتصدق عنه أُلفا کا کی ا کس 00 
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دفع الرجل إلی رجل مالا والقول لە: ضع ھذا المال فی المسلمین 
دفع الرجل إلی رجل عشرة دراہم للانفاق علی أھلہ وإنفاقہ العشرة من عندہ 
دفع الرجل إِلی رجل عشرۃ دراهم للتصدق وإنفاق المامور 
علی نفسه والتصدق من مال نفسه افرت فک 6 
دفع شاة إلی رجل والقول بدفعھا إلی المصدق و 
الت وکیل لرجل و کالة مطلقة ل لا ھا ا 


دفع الرجل إلی رجل عشرة والأمر باشتراء الثوب وإنفاق المأمور 
علی نفسه وشراء الثوب من مال نفسه بی اود وہ اضق مع ا 
دفع الرجل إِلی رجل ألفا والأمر باشتراء بھا عبدا نجسسست 


دفم الرحل إلی رحل دنارا لاشتراءالثوب وشراءالمأمور الوب من مال نفسہ., 


الفصل العاشر: فی الت وکیل بالشراء سراف 
جھالة جنس الم وکل بە من کل وجه یمنع صحة الت وکیل . 





مسألة کون الم وکل بە معلوم الجنس ومجھول الصفة .... 
جھالة الجنس فی المعقود بە ھل یمنع صح الت وکیل؟ .... 
لو قال: اشتر لی شیا أُو وبا فما هو الحکم؟ و ئ0 
لو قال: اشتر لی دارا بالألف فما هو الحکم؟ اف 
لأمر بشراء لخادم بالألف وو ات 09ک وا اف ود 
تسمیة جنس الخادم وعدم تسمیة اللمن وی ا کون 
لأمر بشراء الدار بالبلخ وشراء المأمور محارجھا کر 
تسمیة جنس الخارج من البدوی وسر کی وص ای 2 61ص28 
لأمر بشراء لدار متی یصح؟ وھ ا و2 
لأمر بشراء لطعام ودفع الدراھم ا ا یا 
لأمر بشراء عشرة أمناء حبز ا ا ا و ا اک 
لأمر بالشراء فی الولیمة ا ‏ ٹ ج ےت 
لأمر بشراء الخبز بیعض الدراھم وببعضه لحما کر 
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الفتاوی التاتارخحانیة ال و کالة ٥٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
٥‏ التوکیل بشراء اللحم متی یحمل علی لحم الطیر والوحش؟ 
٦‏ التوکیل بشراء اللحم وشراء الوکیل لحم شاۃ أو بقر أو إبل. 
۷ ات و کیل بشراء ال راس ا ا ا رھ رای 
۹۸ ات و کیل بشراء اللبن سس ہے ھسنشھکم ھت 
۹ اتوکیل بشراء اللحم یتقید بأیام البرد کش ا 
۰ مر البادیة بشراء جاریة وبیان جنسھا وعدم تسمیة الثمن... 
(١‏ التوکیل بشراء الحنطة وعدم تسمیة الکیل والثمن س0 
٣٢‏ ات وکیل بشراء الفرس وتسمیة الثمن 0 
٣‏ ات وکیل بشراء الحمار دی گکک سیت سس کم نت تا 
۹٤‏ مر القاضی بشراء الفرس ا ات کا ہت 
٥‏ ات وکیل بشراء لدواب أو الثیاب کہ ںا 
٦‏ دف۴ الرجل إِلی رجل ألفا وقولہ: اشتر بھذا الألف 00یو 
۷ الدفع إلی السمسار ألفا وقوله: اشتر بھا شیئا رای 
۸ الأمر بشراء البقل منطاھ رسفم او اک ان ا 
۹ يیان نوع الثوب وعدم تسمیة الثمن وی و او و 
۰ الدفع إلی رحل دراہم وقولہ: اشتر لی بھذا وبع ا 
١‏ الأمر بشراء العبد من فلان و ا کر ا ا جک کک 
۲ الأمر بشراء الحاریة بألف درھم کا سس سے 
٣‏ توکیل رجل عبدا مأُذونا بشراء بالنقد بای تر کن 
۶ دفع الرجل إلی رجل دراہم وقولہ: اشتر لی شیا 6 2 
٥‏ التوکیل بشراء عبد فلان فقطعت یدہ بڑچو ھی مت ول 
٦‏ الأمر بالشراء بتعیین المکان ا ری ا تم 
۷ الأمر بشراء ثوب یھودیٔ کک مم سرت 
۸ التوکیل بشراء الجاریة وتسمیة الجنس والئمن وشراء الوکیل جاریة معذورة. 
۹ الأمر بالتزویج وتزویج الوکیل بالامرأة المعذورۃ کہ 
۰٠‏ الأمر بشراء الجاریة للوطی وشراء ال وکیل قریب الآمر ا 
۱ الأمر بشراء الجاریتین للوطی وشراء ال وکیل الجاریة واہنتھا 
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شراء الوکیل اختین فی عقد واحد 00ت 
الت وکیل بشراء الجاریة وشراء الوکیل جاریة ذات رحم محرم للم و کل 
الأمر بشراء الجاریة بالألف وشراء ال وکیل بالمائة مہ 
لت و کیل بشراء ثوب المصبوغ بالعصفر وشراء الو کیل خلافہ 
الأمر بشراء الجذ ع وعدم تسمیة الٹمن مھت کا 
متی یثبت الملك للم وکل فی الت و کیل بالشراء؟ سواہ 
نوع آخر: فی التوکیل بشراء شيء بعینہ وأراد الوکیل أُن یشتری 
ذلك الشيیء لنفسه سکریڑممصىھھمف فصو گی کوتڈ 
لتو کیل بشرا عب بەینہ وإشھاد الوکیل وقت الشراء علی الشراءلنقسہ... 


لتوکیل بشراء شيء بعینہ بثمن مسمی وشراء الوکیل بمثل ذلك الٹمن 
لوکیل بالشراء بالألف اشتری بألف ومائة امش 
لأمر بشراء جاریة فلان وعدم قول الماُمور شیئافی جوابہ ومساومة الجاریة 
لتوکیل بشراءعبد بعینہ من غیر ذکر الئمن فیصدق ال و کیل فی الثمن 
لأمر بشراء عبد فلان بین الأآمر والماأمور وا و و 
نوع آخر بالوکیل بالشراء یطالب الثمن من مال نفسه وإن 
لم یدفع إليه الم وکل بعد وی ای سو پا کی ا ا 
عدم الدفع إلی الوکیل الثمن وشراء الوکیل 2+2۳]80لست0 
الو کیل بالشراء ھو المطالب بالٹمن ماما سا 
ھلاك المبیع فی ید الوکیل بعد الحبس ری کھصصتو اد 
شراء ال وکیل الجاریة وعدم حبسھا عن الأمر او نو 20 
شراء ال وکیل عبدا بالتأأاجیل 7 9ص 0+ 
الت و کیل بشراء الجاریتین مؤ جلا فی صفقة واحدة میں ںیہ 
الت و کیل بشراء الجاریتین حالا کے لو :وو مو وی :کا و وو م م و کر وا اق 6 
نوع آخر: فی ھلاك الثمن فی ید الوکیل و ا ا ایا 
الأمر بشراء الجاریة وعدم تسلیم الثمن إلی الوکیل 7 
مسألة تعیین الدراھم والدنانیر فی ال وکالة اص 
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ھلاك بعض الثمن فی ید الوکیل بسحتوسمعسضھ تھی ما 
ھلاك الدراھم فی ید الوکیل قبل النقد فالمسألة علی وجھین ۳٣٣‏ 
الافع إلی الوکیل عشرة لشراء اللحم وشراء الوکیل من عندہ وھلاك العشرۃ ۳٣٣‏ 


استھلاك الثمن فی ید الوکیل خی تر ضرف ای می ا 
سرقة الدراھم فی منزل الموکل مس سای سس یب ان 
دفع الآمر الدراھم بعد الشراء وھلاکه فی ید المأمور روب 7ج۳۳۵ 
الت وکیل بشراء الحمار وضیاع حصتہ اُحد الم و کلین ا 
وجود الوکیل الدراھم زیوفا کک ےک کت کا تا 
دفع الثمن إلی ال وکیل بعد الشراء واستھلاك الوکیل الثمن.  ۳٣ ٤‏ 
قول الوکیل بالبیع والتسلیم وقبض الثمن وھلاکە وم ا 
نوع آخر: فی تأحیر الشمن عن الوکیل بالشراء وحطہ عنه وھبته... دس 
تأخیر البائع الثمن عن ال وکیل ا ا ا ا ا ا ا پا ہ”و 
حط البائع عن ال وکیل بعض الثمن رفا وف شس ا00 
ال وکیل بشراء العبد بألف وشراء ال وکیل بألف ومائة وحط البائع مائة ۳٣٣٣‏ 
هبة البائع من ال وکیل بعض الثمن ا ا ا ار او ا 


نوع آخر: فی إشہاد المشتری ان العبد المشتری لفلان نم یییعہ من فلان .. ۳٣٣٣‏ 
إشھاد المشتری بالشراء من فلان تم إرادته بالبیع من فلان 


فالمسألة علی ثلانة أو جہ ںا را ا ا 
إشھاد المشتری بالشراء لفلان تم إشہھادہ بالشراءلفلان آحر ۳۳۷ 
دعوی ال وکیل بالشراء لنفسە بعد الشراء ا ا وی مو 
التوکیل بشراء شيء بعینە ودفع الشمن وشراء الوکیل فالمسألة علی وجوہ. ۳٣۸‏ 
شراء الوکیل بدراھم مطلقة علی و جھین مس ۳۳ 
شراء الوکیل مؤجلا فالشراء لمن یکون؟ تتمیستہ ۴۲۳۸ 
نوع آخر: فی الت وکیل بالشراء إذا وجد بالمشتری عیبا 20 "7 
وجود ال وکیل بالشراء بالمبیع عیبا 0 ا ا ا ا اڈ ما 


الأمر بشراء الجاریة ووجود الوکیل فی الجاریة عیبا بعد الشراءِ  ٠٣٤٣‏ 


الفتاوی التاتارخحانیة ال وکالة ٤٥ہ‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
۱۵۶۵ درد الوکیل بالشراء الجاریة بالعیب ا ا و ا دو 
۶٦‏ رد الو کیل الجاریة برضا البائع کی ا ا 
۷ أحذ الو کیل الثمن من البائع بعد رد الجاریة بالعیت وضیاع الثمن 1 
۸ اھلاع الوکیل علی العیب قبل القبض ورضا الم وکل بذلك العیبپ ٣٤‏ 
۹ إبراء الوکیل البائع عن العیب و ا ا ا ا نک ا 
۰ اشتراء الوکیل بشرط البراءة عن العیوب ثم ظھور العیب .. ۳٣٤‏ 
۱ تسییم الوکیل المبیع إلی الم وکل ثم مخاصمتہ البائع فی العیب . ٣٤‏ ۳ 





7۲ إُرادة الوکیل الرد بالعیب تُم ردہ بغیر رضا الم وکل موی ۴۶0 
٣۳‏ مساآألة کون العیب استھلاکا اچچ وہ تھو ہو 
۹٤‏ مساآألة العیب الیسیر والفاحش ا اوہ وو دی 
۱۹8٥‏ تفسیرالفاصل بین الفاحش والیسیر و ا ا ا ریس 
٦‏ إٰذا کان فی الرد ضررا علی الم وکل فما هو الحکم؟ 90 7 
۷ موت الوکیل بعد الشراء ٹم وجود العیب ا کیہ ات 

نوع آخر: فی الوکیل یزید فی الثمن ا ا ا او تو ا 
۸ استادة المأمور فی المبیع ہس یت و سی سی ا ا ا 
9۹ الاختلاف بین الآمر والمأًمور فی مقدار الثمن و یو 
۰ ففالرجل إلی رجل ألفا وأمر الزیادة فی الٹمن من عندہ إِلی محمسمائة ۳٣٤٣‏ 
۱ مآ زیادة البائع عبدا ا ا ا ا ا ا اس 
٣۲‏ مال زیادة البائع فی الطعام بزیادة الوکیل فی الٹمن ہی٣٣٣۳‏ 


۳ دفف الرجل إلی رجل درھما والأمر بشراء محمسة أُرطال ب٭.  ٣٤‏ 
۰٤۲‏ قول الآمر: اشتر بھذہ الألف وباألف من عندك دار فلان .... ۳٤٣٣‏ 


۰۵ التوکیل بشراء کر من طعام بالمائة نوماس ھی جک 

نوع آخر: فی الت و کیل بالشراء بمال ال وکیل یوار اہ یں 
۷٦‏ الأمر بالشراء بمال الوکیل نفسه مع ھی ۳5۹ 
۷ الأمر للوکیل ببیع عبدہ من غریم الم وکل راف کا 


نوع آحر: فی مخالفة التوکیل بالشراء فی الٹمن و 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة 
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٥٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
لأمر بشراء عبدین وشراء الو کیل احدھما جفبسشت ۴٢۷‏ 
لأمر بشراء عبدین بالألف وشراء الوکیل اأحدھما بخمسمائة أو أقل.  ٣٤‏ ۳ 
شراء الو کیل باکٹر مما أمر بہ وی ا ا ا و یں جس 
لت وکیل بابتیاع عبد وابتاع ال و کیل نصفه خکروی تو ری کر پا 
لت وکیل بشراء عبد وشراء ال وکیل نصفه مھا سی کہ ک۴ 
توقف شراء الو کیل نصف العبد علی رضا الأمر متكاطسجب ۸ ۳ 
شراء ال وکیل بشراء الدار نصفھا و و اق اک اک 
لأمر بشراء الجاریة بالألف وزیادة المأمور فی الٹمن 2 
لتوکیل بشراءعشرة أُرطال بدرهم وشراء الوکیل عشرین رطلا بدرهم ۳٣٣‏ 
لأمر بشراءعشرۃ أُرطال من زید بدرهم وشراء الوکیل عشرین رطلا بدرم. ٠٣٣‏ 
شراء ال وکیل عبدا للم و کل تم وجود العبد حرا شی ۳۵۰۷۰ 
لأمر بشراء عبد فلان بألف درھم اھ ۳۵۶۰ 
لأمر بشراء الثوب وتسمیة الجنس والوصف مس امت ۳9۹۷۷ 
لت وکیل بالشراء شراء فاسدا وشراء الوکیل شراء صحیحا.,.ء ۳٣٣‏ 
شراء ال وکیل الجاریة بأقل مما سمی لە الم وکل یور ! ای 
لأمر بشراء مھر حذ ع وشراء ال وکیل ثُنیا یا ا 
نوع آخر: فی مخالفة الوکیل فی الثمن سای مہ ۳9۷۳۰ 
لأمر بشراء العبد باللألف وشراء ال وکیل بأقل منہ شس سے ۳۵٢۷٢‏ 
زیادة الو کیل فی الثمن أو تقلیله فیە لو امھت ویو ۳3۸۷ 
لت وکیل ببیع الثوب بالعشرة وبیع ال وکیل بأقل منہ سپ ۳۹۴ 
لأمر بشراء دنانیر وشراء الوکیل باکٹر مما سمی لە الموکل ۳٥٣٣‏ 
لأمر بشراء العبد باللألف وشراء الوکیل علی تلك الصفة بأقل منہ. ۳٣٣‏ 
نوع آخر: فی تنفیذ ال وکالة ممسسش بس وھجمس 7۵۰۳۴۰ 
شراء ال وکیل بالشراء مطلقا بمثل القیمة او اکٹر یھ ۴۹٣‏ 
صورة الغبن الیسیر والفاحش مصقرقْہ وکشیچثبد ‏ ۳۵۲۳ 
المتصرفون علی مراتب مامالا مسمسھتہ ۸ک 


الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ات فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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بیع المریض من الورنْة وومتجھفلشت و کھ یچین ۳۵5 
البیع بعبد المأًذون من المولی وعلی العبد دین شی ۴۵۶ 
ال وکیل بشراء شیء بغیر عینه ھل یتحمل منە الغبن؟ یی ۳۵9٢٢‏ 
فرادالابمال و لل اامسر ا ا و ا ہیں دس 
حکم الوصی فی مال الیتیم جسو-مھرمہ سط سی حا 
نوع آخر: فی الحمع بین الإشارۃ والتسمیة فی ٹمن ما وکل بشراہہ.. ۳٥٣‏ 
تسمیة الثمن والاشارة إليه تم وجود الوکیل خلافہ وپ ۳۵۷۸ 
کون المشار إليه من جنس المسمی دکودےوھواماا سھاات کی 
جھالة الم وکل والوکیل بما فی الکیس 27ف راہ وی +۳9 
تسمیة دراھم الکیس ووجود الوکیل أقل منە أو اکٹر 00 دا 
وزن الم و کل الف درم والأمر للوکیل بشراء الجاریة بھذہ المأئة الدینار.. ۸ 
إنکار أحدھما العلم بمافی الکیس أُو بعلم صاحبهہ تو 
قول الم وکل: خذ ھذہ الدراھم التی فی الکیس مضاربة ٹم 

وجود الدراهم زیوفا گی وی ویو کت ری جا ہیا 
القول بالشراء بألف درھم والإاشارة إلی الدنانیر تیر .۳۵۶۹۰ 
القول بالبیع بھذہ الدراھم تم وجود البائع تلك الدراھم زیوفا ۹ 
نوع آخر: فی الوکیل بالشراء فیماله حمل ومؤنة ا پا 
توکیل الرجل رجلا بشراء کر حنطة وشراء ال وکیل لە والاستئجار لە 

فالمسألة علی ثلائة أو جه و ا ا ا ہیں ھو 
لقول للاخر بالت وکیل سیڑیوکھی ایک میم سس رونا 
کیل لافرائل ب یئل لازکز مک قشرای۔ ٣٢٢‏ 
نوع آخر: فی الت و کیل بالشراء بدین علی ال وکیل تہ ۳۹۹۷۳ 
لت وکیل بالشراء ببدل الدین مھ مم ج اھر ۴5٢۰‏ 
إضافة الت وکیل بالسلم إلی دین وچوس سو رھ دی 
لأمر بالشراء بما للم وکل علی الو کیل طڑکْممھہادتہ' 5۹٢‏ 
لأمر بشراء الخشبة ببدل مال علی رج وو ای اہ 
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الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ایت فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
الأمر بالتصدق بالمال الذی علی المدیون سج اسر ات ۳۹۳۰ 

۳٦٣٣ استجار دابة ثم أمر الآجر ذلك المستأاجر باستٹجار غلام للسوق.‎ ٤ 
2 ٌ3ًٍ٘٘ 7 نوع آخر: فی متفرقات الشراء‎ 
توکیل الزوج رجلا لشراء امرأتہ من مولاھا 00001 .دو‎ 
دفع الرجل إِلی رجل درھما وضحا والأمر بالشراء ببعضهہ‎ 
لحما وببعضه خبزا امم وو سی کھت ضر ید کا یں ا‎ 
۳٣٣ ... الأمر بشراء الأمة بالألف وشراء الوکیل باکٹر مما سمی‎ 
ضیاع الدراھم عند أحد ال وکیلین و ا ا ا وو او‎ 
الأمر بشراء شيء وفی الملك الم وکل شيء من جنسه 2ی۶س‎ 
۴۳٦۹٣۳٢ أمر الرجل رجلا بت وکیل الغیر بشراء الجاریة امس‎ 
دعوی ال و کیل بالشراء لنفسه ا ا ا و ا‎ 
شراء ال وکیل تم شراء الم و کل من البائع ا ات ا‎ 
توکیل الرجل عبدا مأذونا بالشراء لە سا ود اش‎ 
مخالفة ال وکیل بالبیع من الم وکل فی الٹمن سح ٹس‎ 
٣ دفع الرجل إلی رجل ألفا للشراء وشراء الماًمور باکٹر من الألف‎ 
۳٣٣  ,ءارشلاب نوع آخر:فی استحقاق المشتری بعد ماھلك فی ید الوکیل‎ 
۳۰٢٢ موت الجاریة فی ید الوکیل م استحقاقھا سواہ‎ 
إباق الجاریة من ید الوکیل تم استحقاقھا و ا ا ار امو‎ 
۳ الفصل الحادی عشر: فی الت و کیل بالبیع وم سی‎ 
مسألة الو کیل بالبیع المطلق مم کس اسم ان‎ 
بیع الوکیل ہبیع العبد بعرض موصوف بغبن فاحش مر کو وھ‎ 
٣ب متی یجوز البیع بالنسیئة من الوکیل بالبیع؟ امہ سے‎ 
دفع المرأة غزلا إلی رجل للبیع مار فوصت ا۴‎ 
۴6 الت وکیل بالبیع بعبد مطلق مقر ماھ یی کب‎ 
۳۹۹۴ الت و کیل ببیع الدنانیر بالدراھم سصسصسشييىُىْسسمتاَتف.‎ 
أمر الراھن للمرتھن ہبیع الرھن لاستیفاء الدین و ری ا‎ 


۷۷ 


الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ۰٥۸۸‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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أمر الرحل رجلا بیع عبدہ فبیعہ والأخذ بالٹمن رهنا وضیاع الرهن فی یدہ 


لأمر بیع العبد بکر حنطة أو بعشرة اواب هرویة فاسکا 
نوع آخر: فی الوکیل بالبیع المطلق إِذا باع بیعا فاسدا وو 
لأمر بییع العبد بالألف وقیمتہ الف وخمسمائة فبیع الوکیل العبد بالألف . 
لأمر ہبیع العبد بالألف وبیع ال وکیل بأقل منہ وک و 
لأمر بالبیع بیعا فاسدا وبیع ال وکیل بیعا جائزا یٹ 
یملك ال و کیل شراء فاسدا إذا أمرہ بالشراء وا 
لأمر بالبیع مؤجلا وبیع الوکیل بالنقد سای 
لأمر بشراء العبد باللألف وشراء ال وکیل بالألف إلی القطاف 
وموت العبد فی ید الوکیل مھ وی بط ال تع 
لأمر بیع العبد بالألف ورطل من مر وموت العبد فی ید المشتری . 
بیع الوکیل العبد بألف وحنزیر 001000000000000۴ 
لأمر ببیع کر حنطة بالمائة وبیع ال وکیل بالمائة ورطل من خمر بعینھا 
لأمر بالبیع المطلق فبیع ال وکیل الدرھم بالدرهمین اط 
لت وکیل ببیع العبد ہما اأحب ال وکیل و 
نوع آخر: فی الوکیل بالبیع إذا باع ممن لاتقبل شھادته لە . 
بیع الوکیل ممن لاتقبل شھادته لە ا ا ا کے 
نوع آخر: فی البیع إذا حالف الثمن وا وو 2و ا و 
الوکیل بالبیع بالألف إِذا باع باکٹر منہ اتتتتہ874 1سر 
إمساك الوکیل دینارا دفعه الم وکل وبیع دینار من عند نفسه 
الأمر ہبیع العبد وبیع ال وکیل بالفلوس ا ا ا 
بیع الوکیل بأقل مما سمی لە الم وکل ارمھعاااسو صظ 
بیع ال و کیل بشرط الخیار و ای ہق ما دا 
ولادة الجاریة بعد البیع ایی مھ نما 
إجازۃ الوکیل البیع او مضئ مدة الخیار سم ھا 
نوع آخرفیما إذا حصل التوکیل بشرط مایجب اعتبارہ ومالایجب .... 
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الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ٥۹‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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شرط الم وکل علی الو کیل شرطا مفیدا اد راک 
الأمر بالبیع والاشھاد عليه سنیج ےھ ست 
الأمر بالبیع برھن أُو کفیل ہیر مر مد 
قول الم وکل: بعه وخذ کفیلا أو خذ رھنا ںہ 
میں لت 7 س0 


لت وکیل ببیع العبد وعدم دفعه إلی الوکیل 070 
لأمر ببیع العبد والنھی بدفعه قبل استیفاء الثمن تم أخذ الأمر 


لأمربالبیع والنھی عن القبض وقبض المأمور قبل البیع وموت العبد قبل القبض 
لأمر ہبیع العبد والنھی عن قبض المن إِلا ببینة أو بمحضر فلان 
دفع الرحل إلی رجل جرابا للبیع وھما بالکوفة فاین یبیعہ الماأمور 
ت وکل الرجل ببیع شيءمماله حمل ومؤنة ا 
نوع آخر: فی ال وکیل بالبیع 7 0ج ِ0 
متناع ال وکیل بالبیع عن أُخذ الثمن وتسلیم المبیع وف 
حق قبض الشمن لمن یکون؟ کر ری یں 
لسمسار والبیاع اعتبرا ‏ وکیلا من البائع او اکا 
مر المولی عبدہ المأُذون بالبیع فحق القبض لمن یکون؟.. 
إضافة الوکیل الحقوق إلی نفسه فی کل عقد مج 
لتوکیل بھبة عبدہ أو التصدق عليه کس مھ تہ فان 
وجود المشتری فی المبیع عیبا قدیما اق و و 
نوع آخر: فی ضمان الوکیل الثمن للم وکل 0ک و 
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الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ٥٠‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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ضمان الو کیل الثمن للم و کل عن المشتری ا او رو 
صلح الوکیل من الآمر علی جاریة نفسه گا تس تی ۳6 
قضاء الوکیل الثمن للامر بشرط کون تثمن المبیع للوکیل . ١‏ ۳۸ 
قول الوکیل: خذ ھذا ثمن ثوبك من فلان وأنا أقضیيك عنهہ ۳۸۰ 
بیع الوکیل العبد بألف ودفع الوکیل من عند نفسه إلی المولی. ۳۸۵ 
نوع آخر: فی إقرارالوکیل بالبیع علی موکلە بمایوجب براءۃ المشتری... ۳۸٦‏ 
إقرار الوکیل علی الم و کل بمایوجب براء ة المشتری عن 
لٹمن وتکذیب الم وکل مویس ھتہ مھ سس تھی کنا 
إقرار البائع بأن الأمر قد قبض الثمن وجحود الآمر ان 
لاقرار علی الم وکل بالغصب والاستقراض و ازس 
إقرار الوکیل علی الم و کل بجرح المشتری اکا یک ا 
إاقرار علی الم و کل باستجار الوکیل سی حمسمستھ سا ا 
إقرار الشریك اللآخر بقبض البائع الثمن و إِنکار البائع سیمہ ۳۸۹۷ 
إقرار الوکیل علی الم وکل بقبض الثمن وتصدیق المشتری وإنکار الموکل ۳۸۸ 
نوع آخر: فی إبراء الوکیل بالبیع المشتری عن الثمن نٹ ك۴۳۸۷ 
إبراء الوکیل المشتری عن الثمن ا ا تی ا کلت 
إقالة الوکیل بالبیع مع المشتری ٗی سمقھٌمھفشھین (/۴۸۸ 
وقوع المقاصة بین الثمن وبین دین الم وکل تھی ف۸٣‏ 
قول أبی یوسف فی مسألة المقاصة مھ ماس ات ۳۸۵۹۷۴ 
بیان الحیلة فی الموضعین وو کرفد یک تریس مت مو ح0 
قول المشتری بالشراء بألفین وقول الوکیل بالبیع بألف .... ۳۸۹ 
إبراء ال و کیل أحد الرجلین عن الثمن فیمصمئض سس ۴۹۷۴۰ 
نوع آخر: فی الخیار فی ال وکالة وا رو رط ہیر ک9 
الأمر بالبیع وشرط الخیار للآمر وکا سی سس یک کن 
موت الم و کل قبل مضی مدة الخیار و ور ا سا 
بیع مال الیتیم بشرط الخیار ضصهض مه کان 6کک 


الفتاوی التاتارخحانیة ال وکالة ٦۹ھ‏ 
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بیع المکاتب بشرط الخیار .. 


فھرس مسائل المحلد الثانی عشر 


بیع مال الیتیم علی ان الیتیم بالخیار کی ان ےت 


الت و کیل بشراء الغلام وشراء ال وکیل غلاما یساوی أُلفا وو 


ال وکیل بشراء عبد بعینە اشتری عبدا رآہ الم وکل ولم یرہ ال وکیل . 


الأمر بالشراء بشرط الخیار وشراء ال وکیل بغیر الخیار ت- 
نوع آخر: فی الوکیل بالبیع إذا باع بعد ما وکل 00 


توکیل الرحل بیع عدل زطی او جراب ھروی فالمسألة علی ثلائةأُوٍجە .. 


لأمر ببیع المکیل أو الموزون 


لنصف الآخر بالمائة وی 
نوع آخر: فی الوکیل یزید فی 





وبیع البعض ایک 


لأمر بیع العبد وبیع الوکیل نصفه او عشرہ کت 
توقف ببیع الوکیل إذا باع نصف العبد ففٌومصتھاکھ 
لأمر ہبیع العبد بالاألف وبیع ال وکیل نصف العبد بالألف إِلا درهما 
لأمر بیع العبد بالاألف وبیع ال وکیل نصفە بالألف "7ت 
توکیل الرجلین رجلا ببیع عبد وبیع الوکیل نصفه ںی 
لت وکیل ببیع العبد بالألف وبیع الوکیل نصفه بالألف ثم بیع 


المبیع ا سا ایا 


لأمر ببیع العبد وزیادة الوکیل فی المبیع دارا ا ات 


نوع آخر: فی الوکیل بالبیع رد عليه العبد بالعیب ک0 
رد العبد علی الو کیل بالعیب وقبول الوکیل وی 
وجود العیب فی المشتری بە وردہ 0ص2022 80و0 000و 6ون 


لو کان عیبا لایعرفه إلا النساء 


ا الأُطباء ا ا ا ا 


وجود المشتری فی المبیع عیبا قدیما ا ا ا ا ا ا ا ا 
موت الوکیل ووجود المشتری فی المبیع عیبا ہہ یہ 
ھلاك الثمن عند الوکیل تم وجود المشتری فی العبد عیبا.. 
دعوی ال وکیل بدفع الشمن إلی الم وکل وجححود الم وکل ٹم 


وجود المشتری فی العبد عیبا 


۲۱ 
وا 
۲۱ 
۲۲ 
۲۲ 
۲ 
۲۲ 
۹۳ 
۴۳ 
۹۳ 
۴۳ 
۲۳ 
کان ا 


(09٤ 
دو‎ 
۳۸ 
کن‎ 
9۰ 
9۰ 
9۰ 
۲۰ 
::9غ٭8‎ 
او‎ 
9۱ 


۲۹۷ 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ٦۲٥ھ‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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دعوی الوکیل بدفع الثمن إلی الم وکل وتصدیق المشتری 
وتکذیب الم وکل تم وجود العیب ٤ي‏ لسرم 
ھلاك الثمن عند الم وکل أو دفعہ إلی الأمر ئم دعوی المشتری بالعیب 
لت وکیل ببیع الرُس وظھور قطعة اُرض موقوفة بعد البیع ... 
عدم الخیار للوکیل بالرحوع علی الموکل و کن 
لجمع بین الملك والوقف والبیع فی عقد واحد ماو فا ا0ا وا 
لت و کیل العبد بشراء نفس العبد 2222ی امو و وو 
عتبار بیع العبد من نفسه بالاعتاق او ھت وت 
لت و کیل ببیع العبد من نفسه وبیع الوکیل إِلی القطاف ا 
توکیل العبد بشراء نفسه من المولی إِلی القطاف علی ثلائة أُوجه. 
لأمر للعبد بشراء نفسه من مولاہ بالألف ا ا ا 
شراء العبد نفسه للامر إلی القطاف بالألف 007 
شراء العبد نفسە للآمر إِلی القطاف بالألف والعشرة چا 
الت وکیل بیع العبد وبیع ال وکیل العبد من نفسه اکسا 
الفصل الثالث عشر: فی بیان حکم و کیل الوکیل والم وکل 





الأول والم و کل الثانی معهہ گرھ وہ 707م سوہ 


ت وکیل الوکیل غیرہ وبیع ال وکیل الثانی جک وا ا 
لیس للوکیل تو کیل الغیر فی الخصومة وغیرھا ا وی و 
ت وکیل غیرہ بالتزویج فزوجه رجل سوی ال وکیل .رر 
ت وکیل العدل فی الرھن وکیلا بیع الرھن رر ات 
الت و کیل لطلب الحقوق فلیس لل و کیل الت وکیل کھسمتت 
لت وکیل بالخصومة وقول الم وکل: ماصنعت من شيء فھو 
جائز وت وکیل ال وکیل غیرہ ا اک ا 
التوکیل بالطلاق والعتاق وطلاق الرجحل سوی ال و کیل و إعتاقہ 
موت م وکل الأول فیما إذا قال الم وکل: ماصنعت من شییء فھو جائز 
قول الم وکل: انت وکیلی فی اقتضاء الدین و وکل من شئت 


۲۹۷ 
۲۹۰۸ 
۲۰۸ 
اکا 
ا 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ٦٥ھ‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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التوکیل بشراء الجاریة والقول للوکیل وکل من اأحببت ... ٠٠٤‏ 
الأمر بشراء الجاریة والقول لل وکیل ماصنعت من شيء 


فھو جائز وت وکیل الوکیل غیرہ کروی یو سی سرت ا 9ج 
إحراج الم و کل الاُول ال وکیل الثانی من ال وکالة ٹئت٭++. 
شراء الو کیل الاول قبل انعزاله و ا ا ا ارہ 
شراء کل من الو کیلین ریشوارلفرااالی کی یواافاز سای "5۲۸۷ 
الأمر ببیع عبدہ وعدم تسمیة الثمن وت وکیل الوکیل غیرہ... ١٤٤٤‏ 
اُحذ القاضی من الوکیل الثانی کفیلا بالنفس فی صورۃ غیبوبة الطالب ١٦٤٤‏ 
الت وکیل والقول لل وکیل: اعمل فيه برأیك مصمٰ یرتا 5000 
شراء ال وکیل الأول عبد الم وکل من ال وکیل الثانی چیب ٦٤۸۷‏ 
لیس لل وکیل بالقبض تو کیل الغیر ایس ھسمے :تا 
أمر الرجل رجلا بت وکیل غیرہ بالشراء رسک سے کا 
دفع الرجل إِلی رجل ألفا للشراء وتخییرہ بتوکیل من أحب, ٠٦٠۸‏ 
قول رب المال وقت دفع الدراھم بت وکیل من اأُحب ای ا599 
قول الرجل لآخر: وکل فلانا بالشراءلی منك مابدأ لك.... ٠٦٤‏ 
بیع رجل العبد بغیر الأمر ٹم ت و کیل صاحب العبد ذلك الرحل ٠٦٠۹‏ 


الفصل الرابع عشر: فی توکیل بعد توکیل بشيء واحد 

وفی الت وکیل بشراء شيء راہ ھٛمٌےمسوسھشہی 50٤٤‏ 
بیع الوکیل الأول العبد ثم بیع الوکیل الثانی باکٹر من الثمن الأولٰ ١٤٤‏ 
توکیل الرحل رجلا بقبض الحق ثم التوکیل رجلا آخر بالقبض ١٦٤٤ ٤‏ 
توکیل الرحل رجلا بقبض الدار ٹم توکیلە رجلا آخر بمثل ماوکل بہ الأول ١٤٤‏ 
التوکیل بشراء شيء وکون ذلك الشيء فی ملك الآمر یوم الت و کیل ١١٤‏ 
تو کیل الرجحل رجلا ببیع العبد تُم توکیلە رجلا آخر ببیعه 


وبیع الوکیلین العبد ا ا ا ا ا ا ا کا وو ون 
قول الم وکل: أیکما باع لھذا فھو جائز کولس وی او ٤10‏ 
الفصل الخامس عشر: فی عزل الو کیل راو رنج یھی 5 20 


مسألة جنون الم وکل علی و جھین چس مس مس ھا ٠:٤٤0‏ 


الفتاوی التاتارخحانیة ال وکالة ٦٤‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
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مسألة کون ال وکالة لازمة بحیث لایملك الم و کل العزل .. 
جنون الم وکل جنونا مطبقا کو ہہ 
اختلاف الروایات فی حد الجنون المطبق ا اکا 
جنون الوکیل جنونا مطبقا سک ا 2 کک وت 
اختلاط عقل الو کیل ومعرفته الشراء والقبض ہووت 


مسألة جنون ال وکیل مرة وإفاقتہ أحری ہیں اون تی دی 


بیع تصرف الم وکل فی المبیع یخحرج الوکیل عن ال وکالة .. 
بیع الوکیل العبد تم الرد عليه بعیب فھل لە ان یبیعە؟ ای 
موت المشتری بعد بیع الم و کل أو الوکیل بیعا تاما جع فرع 
تو کیل بالیبة تم البیة بنبة ج ت وس 
توکیل الاب ببیع متاع الصبی تُم موت الاب أو الصبی .... 
سر أھل الحرب الوکیل والادخخال فی دارہ ٹم رحوعہ إلی الم وکل 
نعزال ال وکیل بسبعة أُشیاء ]ویو ئا ری ری کا وا 
لأمر بالتزویج بامرأۃ بعینھا ثم تزویج الآمر مھا أو اُختھا... 
لت و کیل بالتزویج بامرأۃ بعینھا ئم تزویج الم وکل بھا بنفسهہ 
لت وکیل بالتزویج بامرأۃ بعینھا ئم ارتداد المرأة مه تہ 
توکیل المرأة بالتزویج ثم تزویج المرأ بنفسھا نوا فا 
تو کیل بالھبة ثم ھیة الم وکل بنفسه ثم الرحوع فی الهبة.. 
کون ال وکیل امرأة فارتدادھا یرہ 2و2 کر ا 
توکیل المرتدة یں یہہ 





رتداد الم و کل بعد الت و کیل و ا ا و یا 
رتداد الم وکل ولحاقه بدار الحرب ٹم رجوعه مسلما عم 


لتوکیل بقبض الدین تم ھبة الدین من المدیون وو ا وو وین 
إنکار ال وکیل ہبیع العین القبض کی فا ووردیسی سا 





لت وکیل بالتزویج بفلانة ثم تزویج ال و کیل بنفسە بتلك المرأة, 


لأمر بھدم الدار ٹم بیع الاآمر الدار ٹم ھدم المأمور قبل التسلیم. 


٢ء‏ 
٢ء‏ 
۲ء 
0 


الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ٥٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۹۷۲ بعلان ال وکالة بافتراق الشریکین یوروسر وسر مھ ری کات 
٣‏ ص صورۃ عدم بطلان ال وکالة بالافتراق 000 0 0 0 
۹٤‏ التوکیل بشيء ثم التصرف بنفسه ا رو ا ا ہش 


٦٦٤ ری وش و جات الوکیل سی‎ ۷٥۵ 


٦١٤ .... التوکیل بالطلاق والخلع ثم الطلاق ثلٹا والخلع بنفسه‎ ٦ 
و کیل بالطلاق ٹم الطلاق بنفسہ وانقضاء العدة م لتروج ٹائیا۔ 14ه.غء‎ ۷ 


۸ ات وکیل ببیع الدار ثم بناء الم وکل فیھا الصفف فاص 18۷ 
۹ التوکیل ببیع الأرض ثم غرس الم وکل فیھا 0 رت 
۰ الأمر بشراء الأرض البیضاء ثم بناء صاحب الأرض فیھا ... ٠٦٤٤‏ 
)۷ لأمر بشراء لبن الحلیب وشراء المأمور بعد الحموضة ٠.03090020‏ 
٣۲‏ پا ءارق مت ك ھ بسن می مر مت 
۷٣۳‏ لأمر بشراء الثوب الأبیض بعینه فصبغ الثوب ٹوٹ و وھ 
ح6 لت وکیل ہبیع وصفة فصیرورتھا عجوزا ضس یر سی 55 
۵٥‏ ات وکیل ببیع الکفری فصیرورته بسرا اور ری سی ا 


لفصل السادس عشر: فی : جمع الوکیل بین ما أُمرہ بە وبین غیرہ.. ۲" 
4٦‏ الأمر بشراء نصف الدار وشراء نصفھا ثم شراء الماأمور کل الدار ١٦٢٤٤‏ 
۷ الأمر بشراء الجاریة وشراء الماًمور تلك الجاریة وجاریة أُحری معھا ٣٤٤‏ 
۸٥٣‏ شراء المأمور الجاریة کما أمر ثم زیادة البائع ذ فی المبیع .... ١٣٤٤‏ 
ك)٘۷۵2 اع متا لد اما اس متا سی 00 





۰ الأمر بشراء العبد وشراء المأمور العبد مع عبد آحر وک ان 
1١‏ الأمر بشراء کر وشراء المأمور کزین ج1 0 ا سی ڈیڈ 

لفصل السابع عشر: فی وکیل الأب والوصی فی أمور الیتیم... ١٤ ٤‏ 
۹۳۲ تو کیل الأب ببیع شيء لابنہ الصغیر سجوسإس مھ ویپ 117 
۹۶٣‏ کون و کیل الأب والوصی سواء ھجمس ےت 


١٤ ٤  ..رحآلا إذن الأب لصغیرین ثم ت وکیلە للشراء لأحدھما من‎ ۹٤ 
١٦٢٤٤ الفصل الثامن عشر: فی الاختلاف الواقع بین الوکیل والم وکل...‎ 
٦٤٢ اختلاف الوکیل والم وکل فی النقد والنسیئة ا ےو کے‎ ۹٣٥ 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ٦ه‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


٠٦09:7 اختلاف الوکیل والم وکل فی شرط الخیار سیک وی ا‎ ۹٦ 
٠5٤9 احعتلاف الوکیل والم وکل فی تمن المبیع مھ تھی‎ ۷ 
5٤۲8 احختلاف الوکیل والم وکل فی تسمیة اللمن محصص اہ‎ ۸ 
1٢8٢ اختلاف الآمر والماأًمور فی مقدار الٹمن یی سخ یٹ‎ ۹ 
اختلاف الآمر والمأمور فی ثمن المبیع یی پا‎ ۰٠ 


۹۱ قول الآمر: اشتریتہ بخمسمائة وقول المأمور: اشتریتہ بالألف. ١٢٤‏ 
۲ الأمر بشراءالعبد الھندی وشراء الوکیل عبدا ھندیائم قول الم کل ھذاعبدی. ١٤٤‏ 
٣۳‏ آمر الرحل رجلا بشراء العید وشزاہ المامور وقول اَم 

شتریت لنفسك وھذہ المسأَلة علی ثمانیة أوجه ا سو لاک 
٤‏ دعوی الوکیل بالشراء بقضاء اللمن من ماله اس یی ٦٤٦٤4‏ 
0٥‏ لت وکیل بشراء الأخ وشراء الو کیل تم قول الم وکل: ھذا لیس أنخی ۷ 
٦‏ الأمر بشراء العبد وقول المامور: اشتریتہ وقول الآمر:لم تشترہ ١٦٢١٤۷‏ 





۹۷ تو کیل المرأة بتزویجھا من شاء مه مس سی 5٤۷‏ 
۹۸ رد عوی الرجل بغصب الألف وشراء العبد للآمر ۳ -ص 0ظ 
۹ الأمر ببیع الدار وبیع المأمور وضیاع الثمن فی یدہ 0 00و 7د 
۱۰ ودعوی الوکیل بقبض القرض من المقرض وتکذیب الموکل ١٢۸‏ 
۱ بیع الوکیل العبد وتکذیب الم وکل 00 0 0 ا و رو وی 
۲ دعوی الآمر بالامحراج من ال وکالة ودعوی الوکیل بالبیع قبله . ١٢٤‏ 





۳( دعوی الوکیل بالبیع بعد موت الم و کل وإنکار الورنة وت 9 ٤‏ 
۰٤۶‏ عزا الوکیل وقولہ بالبیع ودفع الثمن إلی الم وکل یىئ۷ئ0. 
۹٥‏ اعختلاف الم وکل والوکیل فی اشتراط الرھن والکفالة نت 5859 
"ػ۷ قول المأمور بیع العبد بالبیع وتسلیم الثمن إِلی المالك .... ۹ء 
۰۷ دہ تسلیم الوکیل المبیع إلی الموکل والقول بالبیع قبلە وقبض الأمر بالثمن.. ٠٤٤‏ 
۹۹۸ اإآرار الم وکل بقبض الٹمن من المشتری فی مسألة استحقاق العبد ٠٣٤٠٤‏ 
۹ إقرار الوکیل بقبض الم وکل من المشتری فی مسألة استحقاق العبد ٠٦٤٠‏ 
ف۰ الأمر بشراء العبد ببدل دین لە علی فلان وی کر ا5۳ 
۱ ات وکیل باعتاق العبد علی الألف کا ا و سا 
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الت و کیل بالکتابة بقبض بدل الکتابة وود اسز دد ت رش و 
الفصل التاسع عشر: فی الشھادۃ علی ال وکالة و 
شھادة اأحدھما بال وکالة وشھادة الآخر بال وکالة والعزل ... 
وی ری ہہ الطالبی؟ جييبم 


تر کول ای الاین کم غزینۃ الم ر کل 227 661صو 
شھادة المسلمین بت و کیل الذمی مسلما وا وااه تو کہ 
شہادۃ احد الا بنین بالت و کیل بالخصومة وشھادة الآخر بالت و کیل بالقبض.. 
شھادة اأحدھما بالت وکیل بالبیع مطلقا وشھادة الآخر بالت و کیل 
بالبیع بشرط الاستٹجار ای ا ا 2 2 
اختلاف الشاھدین فی الت و کیل والتوصیة کر رر 
الاشھاد علی التوکیل روا وک مھ رر ای اص کا و 
الفصل العشرون: فی ال وکالة الموقوفة و ا ا 
القول للمدیون بدفع دین فلان إليه ا ا ا ا 
القول للمدیون بدفع دین فلان إليه وما ‏ وکلنی فلان بقبضه 
قول المودع: قد أمرتك فلانا بقبض الألف التی لی عند فلان فکیف الحکم؟.. 
قول الرجل للمدیون: اجعل ودیعتك قضاء لحق فلان و ا 
ہے یتور ولا 





الفصل الحادی والعشرون: فی التوکیل المجھول ا 
قول الرحل لرجل: أیکما باع فھو جائز فرمندمککھ ہف 
قول الم وکل: وکلت ھذا وھذا بیع ھذا کن 
قول الم وکل: من باع عبدی فقد أحزت چھرا رای نودی تی 
الفصل الثانی والعشرون: فی توکیل الرجلین إذا فعل احدھما فیما وکلا ہہ . 
التوکیل للرجلین بالخصومة فی دین کت 


١ 
۲ 
۲ 


٤ 
٤ 
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۸۰۱ 
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۸۰۰۳ 
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۸۰۳٥ 
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الت وکیل للرجلین ببیع العبد او الدار مرک یہنوی وی 
الت و کیل للرجلین بکلامین و و مق و عو یع و6 و وا ور 


توکیل ال وکیلین بالطلاق والقول بعدم طلاق أحدھما دون صاحبہ .. 
ت وکیل ال وکیلین بالخلع 00080۳۷۳1019" 


توکیل ال وکیلین بالبیع أو الشراء یاوس اج وی سی یس 
توکیل لوکیلین بالبیع وأحدھما عبد محجور اص تتا وو 
الت و کیل للرجلین بالخصومة وموت اُحدھما بعد المخاصمة 
الت وکیل للرجلین بقبض الودیعة وقبض أحدھما بغیر إذن صاحبه . 
الت وکیل للرجلین بدفع الألف ودفع اُحدھما 0 9 - و 
الفصل الثالث والعشرون: فی ال وکالة بعطی صاحبھا علی التصدیق 
والتکذیب أو من غیر تصدیق وتکذیب پر یں 
مسائل هذا الفصل أقسام اُربعة کر ںہ 
ھلاك المدفوع فی ید الوکل وإرادة الغریم تضمین الو کیل 
فالمسأًلة علی أربعة أو جه موموواکفف سم گڈگس کت 
تکذیب الغریم ال وکیل فی دعوی ال وکالة سر تر وو و اع وا واج سور ف> 
عدم الخیار للغریم بتحلیف الم وکل ےکوی وی وا 
تصدیق الغریم الو کیل فی الابتداء وإعطاء المال ومسألة الضمان والیمین.. 
دعوی الرجل بالت و کیل إذا غاب صاحب المال ج2 نا 
موت الم وکل ووراثة الغریم ورحل آخر نصفین دی ہہ 
وجود الم وکل شیئا مما دفع إلی الوکیل قائما فی یدہ 7 
أذ الم و کل المال من الغریم ا وو ا ا ا و ایا 
ورائة الم وکل رجلین احدھما الغریم ارگوا رک رینووی 222 
عدم موت الطالب وتصدیق الغریم الوکیل ودفع المال وتضمینە إباہ. 
موت الطالب والوصیة للغریم ا ا ا ا ا سک نا 





۹ڈ 
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۸۰۰۰۱۱ 


دفع الغریم المال إلی الوکیل من غیر تصدیق ولا تکذیب .. 
دعوی الرجل بالت و کیل بقبض الدین وتصدیق الغریم و 
الفصل الرابع والعشرون: فیما یکون لل کیل ان یفعله وما لیس ل ذلك .... 
توکیل الرحل رجلا بتقاضی الدین وعدم الخیار للوکیل بالشراء منە بالدین 
ھلاك الرھن فی ید الوکیل ومسألة الضمان علی وجھین... 
الأحذ بالدین کفیلا علی وجھین لے سس سس 
إیجاب ال وکیل بقبض الدین عليه من جنس الدین للمطلوب 
دفع الوکیل بقضاء الدین دینا بغیر بینة جو رلوس یریت 
تأخیر ال وکیل الثمن علی المشتری نمی سس مض ھن 
الحوالة والاقالة وغیرھما من الوکیل مہ 
بیع الوکیل بثمن حال ثم تآأجیله جھومسستوستہ؟ 
دفع العبد إلی ال وکیل وأمرہ بعدم تسلیم العبد قبل تسلیم الٹمن. 
مسألة المقاسمة فی ال وکالة اریوتکد سض سیر سی 
قسمة الوکیل فی الدار والمکیل والموزون ای ا 
الت و کیل بشراء نصف الدار غیر مقسوم وشراء ال و کیل کلھا 
دفع المتاع إلٰی رجل للبیع وبیعە نسیئة لسرم 
ھل یجوز إقالة الوکیل بالشراء؟ و سا 
مناقضة ال وکیل بالاستئجار إجارۃ ھا وا شوھُاس 
لوکیل بالمعاملة والمزارعة یلی قبض نصیب الم وکل جا 
لت وکیل بکتابة العبد وبقبض الکتابة جو کو ای کم 
لفصل الخامس والعشرون: فی التوکیل بالعقود ببدل مجھول ... 
لت و کیل بالکتابة علی عبد وأو غیرہ 0 ا ا ا ا ا 
لت وکیل بالصلح عن دم الخطاً علی عبد و ام 
قول الرجل لغیرہ: خذ عبدی وبعه بعبد أو اشترلی بہ و 
لت و کیل ہبیع العبد بعشرة اُثواب هھرویة 000100000 
لت و کیل بکتابة العبد علی وصائف أو غیرھا کہ 
ذکر الدراھم فی ھذہ العقود مکان الوصائف سے تہ 
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٤:916: التوکیل بخلع المرأة علی عبد بعینہ موی ینوی‎ ٣۲ 
الفصل السادس والعشرون: فی التوکیل بالإ(جارة والاسنٹئجار‎ 
والمزارعة والمعاملة وچ ا و ا کر ا جک مارک‎ 

۰۳ | کو الوکیل یإجارۃ الدار خصما فی إِثبات الاجارۃ ریت ھ٦‏ 

٥9٢ موؤاجرة الوکیل بالاجارۃ اوٗمصتتجھمو یف سی می‎ ٤ 

۳٥‏ ات وکیل بالاستجار لە دارا بعینھا 7 7 وھ 

٦ؿ“‏ غصب الرجل الأجنبی من المستأجر الدار ای کی یپ 9 

۷ شر الوکیل تعجیل الأجرۃ مومصفوقی ہیی وص -59۹ 

۸۸۸ وؤاجرة الوکیل بالإاجارۃ مطلقا بما عزوھان سای ہمت 977 

۹ التوکیل یإحارة الأرض ومؤاجرۃ الوکیل ببعض مایخرج بغیر المزارعة ١٥٤‏ 

٠۰‏ محاباۃ الوکیل أُو الابراءعن الأجرة 9۹۰۹ ھت 

۱ محخالفة الوکیل فی مدة الاستٹجار مس سیت ٠890۷.‏ 

٤97 خالفة الوکیل فی مقدار الأجرۃ کس سیئر‎ ٣ 

٦٥۸٤ التوکیل بأمحذ الأرض مزارعة واستمجار الوکیل أُرضا للموکل‎ ٣۳ 

٤‏ :مل ك الوکیل بالاستٹجار استٹجارا بالأرض کک تی نان 

٤977 الت وکیل للرجلین بالاستٹجار واستجار أحدھما ات‎ ٥ 

55۸ الوکیل بدفع الأرض مزارعة دفع النخیل معاملة کیہ‎ ٦ 


۷ الوکیل بدفع الأراضی مزارعة دفع إِلی رحل یزرع فیھا رطبة ٥٥۸‏ 
لفصل السابع والعشرون: فی التوکیل بالنکاح والطلاق والعتاق والخلع.. ا3 


۸ التوکیل بالتزویج بشرط کون أمر المرأ بیدھا یلو موی 88890 
۶۹ توکیل المرأة بالتزویج وحط ال وکیل بمھر مثلھا سس ٦٥٤۹‏ 
۱۰ المرأة ممنوعةعن نکاح نفسھا بأقل من مھر مثلھا کک اہ ٠880‏ 
۱( التوکیل بالتزویج بھذہ المرأۃ وارتداد المرأ سس ری 8890 
۷۲ التوکیل للرجلین بالتزویج وتزویج الوکیلین فإذا هما أُختان ٦٤٤‏ 
۳۲۳ تو کیل العبد بالتزویج غیرہ انور اتی می سی کا 
٤‏ الت و کیل بطلاق المرأة للسنة ھھٌىعفف رفض مامت 120 





۶٥‏ التوکیل بالطلاق وطلاق ال وکیل ثلانا یی تہ ای 
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الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ۷۸۱ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
توکیل الرجل بالطلاق إحدی المرأتین مصکمصصضتی ٤3‏ 
لت وکیل بالطلاق عند إرادة السفر فاص یوار ا ار عو 
لقول للمرأة بشراء الطلاق یی یہ انا 
لتوکیل بالطلاق واباء الو کیل عن القبول شىضصھ مکی 510 
لت وکیل بالطلاق وخلع الو کیل کا ا سا سای ا556 
مسألة الت وکیل بالعتق جع سا سک کی می 15۹ 
لت وکیل یاعتاق أحد العبدین مطلقا مکجو یم تح ٦٦٢‏ 
لوکیل بالاعتاق مطلقا لایملك التدبیر ا ا رو ری 
تعلیق ال و کیل بالاعتاق عتقا سس ھی کات ا 
قول الوصی الوارث للعبد: انت حر عنی یٹول ٦٤1٤‏ 
لتوکیل بعتق عبد لعینه وقول الوکیل: أعتقتہ امس ۳+ 
لت وکیل بالتزویج ممن شاء سس شض صسٌّٗصْ سی 55 
لوکیل بالتنجیز لایملك التعلیق جرممتم یم ہی سی 85 
طلاق الوکیل قبل العلم بال وکالة مرو و ا ریب پٹ کن 
لت وکیل ہبیع لٹ تطلیقات وبیع الوکیل واحدة ساب ٠٣57‏ 
لقول بطلاق المرأة ولە أُربع نسوۃ مسا ھزی>۔ ٦٤٤‏ 
قول الرجل لأجنبی: أمر امرأتی بیدك موس امہ 8ا50 
لت وکیل یاعتاق نصف العبد وإعتاق ال و کیل کله شی ٤5‏ 
لت وکیل بالطلاق واحدة وطلاق ال وکیل ثنتین کھسسمصں 6 
لت وکیل بالیمین بالطلاق سای ری يہ 8587 
توکیل الزوج رجلابالخلع وتوکیل المرأۃ أیضا ذلك الرجل بالخلع ١٦٦٤‏ 
توکیل المرأ بالخلع من الزوج علی الألف وخلع الوکیل من ماله ١٦٦٤‏ 
مسألة ال وکیل بالخلع المطلق فًَشصيمشسٌسی ھی ٦1٤‏ 
تو کیل المسلم کافرا بالخلع مج ریہ اتی ۵اگ 
قول المرأة بالزوج بالخلع علی الألف غدا 00 0 ری وت 
توکیل الرجل بالخلع تم خلع الزوج بنفسه ا ا را او 
الت وکیل للرجلین بالخلع وخلع احدھما رسس ھت انتا 
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قول الرحل: اخلع امرأتی فان أبت فطلقھا موی دو 
الت وکیل بالخلع وخلع الوکیل علی درمم 1+ 
التوکیل للرجلین بالخلع من الامراتین وخلع الوکیل من إحداھما 
قول المرأة: إذا جاء غد فاخلعنی کھت نک ان 
لع الوکیل علی أُنه ضامن ملسم ا اصع 
لفصل الثامن والعشرون: فی التوکیل بالصلح 11٣‏ 
لت وکیل بالصلح عن المال ا ا جا و و دو و ای ا 
إضافة الوکیل الصلح إلی نفسه رر ںہ 
ضمان الوکیل بدل الصلح مس یی سی اھ کت ا 
لوکیل بالصلح من دم العمد بمنزلة ال وکیل بشراء النفس .. 
لوکیل بالصلح من الطالب عن دم العمد ‏ وکیل یبیع النفس 
توکیل مدعی العمد رجلا بالصلح 0 0999 





دعوی الرجل عینا فی ید رجل وتوکیله رجلا بالصلح مع المدعی 
تو کیل الطالت نال اشن 00200 


کون دم الخطاً بین ورثة وتوکیل اأحدھما بالصلح فی حصته. 


الت وکیل بالصلح فی شجة والأمر بالضمان ق2 و 


شج حر وعبد رجلا وت وکیل الحر ومولی العبد رجلا للصلح 
قتل الرجحل حرا وعبدا وتوکیل مولی العبد وولي الحر للصلح 
فالمسأًلة علی أربعة أو جه جادیفرارحرج ا2 
قتل العبد خطاً وت و کیل مولاہ رجلا بالصلح یی 
فقاعین العبد والصلح عنھا دک ا ا ا ا 


وا 
وا 
3٦‏ 
0٦‏ 
0٦‏ 
۷ڈ 
۷ڈ 
۷ڈ 
۷ڈ 
۸ء 
۸ء 
۸ء 
۸ 
۸ 
1۹ء 
1۹ء 
1۹ء 
٠ء‏ 
٠ء‏ 
٠ء‏ 
٠ء‏ 
۱ء 
۱ء 


۵ءء 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ۸۲ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۸۰۰۰۸ 
۸۰۱,۱۰۹ 


(۸۰۰۵ 
۸,۱ 
(۸ە۵۳٢۲‎ 
(۸۰۲۳ 
(۸۰٤ 
(۸۰ 
(۸۱ 
۸۷ 
۸۸ 
۱۹ء۸,۳۵‎ 
۸۵۳۰ 
۸۸۱) 
(۸۸۰,۲ 
۸۰٣ 
۸۳۰٤ 
(۸۰.۴ 


(۸۸۰,۲٦ 
۸۷ 
۸۰۸ 
۸۸۰,۹ 
۸٣ 
۸۱۷۱ 
۸۸۲ 


قول الم وکل: ‏ وكلتك بشجة فما هو الحکم؟ کوک و 


دفع الرجل ألفا بضاعة والقول بالشراء بھا نواس ات 
مایجوز فی البضاعة یجوز فی المضاربة و اکا 
قول الرجحل: خذ الألف بضاعة فی طیالسة توتھ اھت 
قول الرحل: خذ هذہ الألف بضاعة فماھو الحکم؟ رای 
قول الرجل: خذ هذہ سجمر وت کت 








دفع الرجل إِلی رجل ألفا بضاعة للشراء بھا رفس سا 
شراء المستبضع ببعض المال تُم موت المبضع کو کوک 
لفصل الثلالون: فی المتفرقات رش رہ 
اأحذ الوکیل السلعة علی سوم الشراء مات 
طلاق الوکیل فی حالة السکر ھا مھم میھت 
لأمر للعبد ببیع نفسهە وبیعه تم بیع المولٰی کس 
لأمر بتصدق الحنطة للرجل فی یدہ الحنطة تی 
لت وکیل بشراء الجاریة بالألف وشراء ال وکیل والبعث إلی الأمر فوطیه 
لأمر بشراء الحنطة وزرعھا وزرع الوکیل فی وقت لایزرع شيء . 
قول الرجل لامرأة الغیر: إذا دخلت الدار فأنت طالق وإجازۃ الزوج ذلك... 





۲ء 
۲ء 
8 
23 
۳ء 
۳ء 
۳ء3 
۳ء 
٤ء‏ 
٤‏ 
٤‏ 
٤‏ 
٤ء‏ 
٠٥ء‏ 
٠٥ء‏ 
٠٥ء‏ 
٠٥ء‏ 
۷ء 
اج 
۷ء 
۷ء 
۷ء 
۷ء 
۷ء 
۷ء 
۷۸ء 
۸ء 


الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة ٥۷٤‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


(۸۰۲۳ 
۸۸٥٤ 


(۸۰ 
۸۸۷٦ 
۸۷ 
۸۰۸ 
۸۸۹ 
۸۳۰ 
۸) 
۸۲ 


(۸۰۲۳ 
۸۰ 
(۸۰ 
۸۰٦ 
۸۷ 
۸۰۸ 
۸۰۹ 
۸۷۰۰ 
۸۷۸۱ 
۸۸21۲ 
(۸۷۲۳ 
۸۱۷ 
۸۰ 
۸٦ 
۸۷ 


سوال الوکیل السلطانی بتوجیه الثیاب إلی السلطان یں 
الت وکیل بشراء العبد وتسمیة الجنس والصفة وشراء ال وکیل 


شراء الوکیل ونقد الدراھم ثم رد البائع تلك الدراهم علی ال وکیل. 
الت و کیل بشراء ٹوب ھروی وشراء الو کیل ٹوبین .0+00 
قول الوکیل بالبیع من رجل لایعرفہ ےھت 
ھروب الوکیل وذھابه بالبیع 0007 
بعث الرجل رجلا إلی البزاز لاتیان الثوب فوصت سن 
بعث الرجل رجلا بکتاب إلی البزاز لییعث البزاز إليه الثوب 
قول الرجحل بحضور ال وکیل وأُداء الرسالة وبعث الثوب 
وإنکار المرسل وصول الثوب 709000 
مجيء رجل برسالة من آخر بالدفع إليه خمسمائة کو 
لت وکیل باقتضاء الدیون وحبس الغرماء ری ای وو 
لت وکیل بقبض کل حق لە علی الناس وعندھم ومعھم وفی أیدیھم 
کتراء الحمال إلی بلخ وحمل الحمولات علی الحمال ... 
لأمر بدفع الثوب إلی فلان وإعتاق العبد وغیبوبة الم وکل بعدہ 
لافع إلی رحل الدراھم قرب الموت والأمر بدفعھا إلی اُحیه وابنہ 
قول الشريك عند إرادة السفر: إِن اُردت القسمة ف وکل وکیلا یقاسمك 
لت وکیل ببیع العبد باإاجازۃ لل و کیل بت وکیل الغیر مور یو 
قول الرحل: وکل فلانا أن یشتری لی منك مابداً لك کر 
قول الرحل: وکل من شت ان یشتری لی منك مابدأً لك.. 
دعوی الرجل علی امرأة مستورۃ فی دار زوجھا مھ سا2 





شراء ال و کیل جاریة تم بیعھا من الغیر وو جود الثانی بھاعیبا بعد القبض 
شراء العبد من ولدہ الصغیر تم الوجود بە عیبا 0-- 8 
لو کیل آرعل غابائی ی 00 700000 


۷۸ء 


۸ء 
۷۹ء 
۷۹ء 
۷۹ء 
۷ء 
۷۹ء 
۰ 
۰ 


۰ 
۱ 
۱ 
۱ 
۱ 
۱ 
۲ 
۲ 
۲ 
۲ 
۲ 
“٥٢ 
“٥٢ 
“٥٢ 
٥٢ 
“٥٢ 


الفتاوی التاتارخانیة ال و کالة ۷٥‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۸ اإنکار الوکیل بالبیع قبض العین امہ تفر می ٣۸۷۳‏ 
۹ تسلیم الو کیل بالبیع ٹوبا إلی القصار می می وہ 27۸۳7 
۰ الأمر بیع الطست ودفعہ إلی المأمور وہشمہ الوکیل ثم بیعہ ١٦۸ ٤‏ 
۱ االأمر بشراء العبد بالألف نسیئة ش ‏ نت ےک ےر ےت 
۴۲ بیع الوکیل وعدم قبض الثمن وقوله للامر: أنا أقضيك عنه. ٦۸ ٤ ٤‏ 
۳ مساألة المقاصة فی مسألة ال وکالة بالبیع .(۷(2صصص-/5۸8 


١۸ ٤ الأمر ببیع العبد بالألف وبیع الوکیل ودفعہ اُلفا من عندہ إلی المولی‎ ۰٤ 
١٦۸٥ التوکیل بقبض الدین والخصومة فیه وإقامة الوکیل بینة علی الوکالةء‎ ۸۳٥ 
٦۸٤ دمف۰ القمقمة للاصلاح بأمر الم وکل ونسیان من دفعھا إليه.‎ ۵٦ 


۸۹۷ مواجرۃ الوکیل بالاجارۃ بالنقد والمکیل والموزون یی ٦۸٤‏ 
۸ دف۰ الآمر الدین قبل أداء المأمور سح مت +7 ٦۸9‏ 
۸۹ ھلا۵ك الرحل فی السفر مع قوم فما یصنعون؟ ماس جات 2۸87 
۰ شرا الوکیل بالنسیقة وموتہ گٌمسمتیک تھے ت۸ڈ 
۱ الکیل بالقسمة ھل یملك القسمة بغبن فاحش جم اوت 5۸56 
٣‏ توکیل الرجل غریما بشراء العبد من الترکكة ای سب ۸5“ 
٣۳‏ توکیل الرجل موصی لە بشراء عبد الترکة کْیمھھوت نکالا 
۹٤‏ سفق أشیاء لو فعله الوکیل لنفسە لایجوز رسس سی ٤۸‏ 


٦۸٦ دفغ المدیون إلی رب الدین شیئا والقول ببیعہ وأمححذ حقه..‎ ۵٥ 


١٦۸۷ بیع المشتری من الوکیل المبیع من الوکیل تم استحقاق المبیع‎ ٦ 
١٦۸۷ یع الحاریة وقبض المشتری ثم بیعہ من الأول واطلاع الأول علی العیب..‎ ۷ 


۸ دعوی الوکیل بنقد الثمن من ماله وتصدیق الم وکل موہ ٠5۸۷۰‏ 
۸۸9 قول الرجحل لصاحب الید: إِن صاحب العبد أمر بیع عبدہ 
وتصدیق صاحب الید نیا نیہ سا نے ٦۸۹۷۷۳‏ 


۰ عدم حضورصاحب العبد وعدم جحود ال وکالة حتی الموت. ٦۸۸‏ 
۱ التوکیل بقبض المال تم قبض الموکل بنفسہ تم مخاصمة الوکیل غریما.. ١۸۸‏ 
×٣٢‏ إمقرار الطالب بأنه قد کان قبضه ھا یمم صر ات کا ار 
٣۳‏ التوکیل بقبض المال ودفع الصك وقد کان قبض بعد ذلك ٦۸۸‏ 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ۷ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۸۸۰۰۰٤ 
(۸۰‌۰ 
۸8۵۲٢ 
۸۰۰۷ 
۸۸۰۰۸ 
۸۰۰۰۹ 
۸۰2۱۹۰ 
۸,۱۱ 
۸,۱۲ 
۸۸٘"2۰۳ 
۸۳" 
(۸۹۱۰ 
۸,2 
۸۷ 
۸۰/۱۹۱۰۸ 
۸,۲۱۹ 
۸۰۲۲۰ 
۸۰۱ 
۸7۲ 
۸۰7۲۳ 
۸۰" 
(۸۰۰ 
۸,٦ 
۸۰۷ 
۸۰۰۱۲۰۸ 
۸۸۲۷۹ 
(۸۰ 


ت وکیل أحد ربی الدین اأجنبیا بقبض نصیبه 0 وو 207 22و 
قول الرجحل: اشتریت العبد بالألف من مال فلانا 11 
دعوی العبد بشراء الغائب من مولاہ وو ی2ی یه عطق مع 
شراء ال و کیل عبدا به عیب کا ا وی کاو وی و کے 
شراء ال و کیل عبدا رآہ الم وکل ولم یرہ الو کیل ا ات 
أمر الرجلین بشراء عبد وشراء الو کیل لأحدھما نات 
بیع الم وکل عبدافی ید الوکیل ممش جا جس سم یی 
موت العبد تم بیعه الم وکل دیارنورحر تھی مکی کید 
دعوی المشتری بعد شراء الجاریة أُنه اشتراھا علی اُنھا کاتبة 


ظھور الثوب مسروقا الذی کان فی ید الدلال کہ 
اکتساب عبد المحجور وشراءہ وقر حنطة وأمرہ ببیعھا ... 
قبض صدیق الغائب الدین من الغریم وا ڈوک وک و 
استحقاق المبیع فی مسألة ال وکالة 6 ت۶71ٌٌوست1ّ 
بیع القاضی عبدا للغرماء وأحذہ المال وضیاعه واستحقاق العبد.. 
الت و کیل بالخصومة وعزله للوکیل بعد المخاصمة یں 
مخاصمة ال وکیل إلی القاضی ا ا ا 
دعوی الرجل بأنه وکیل الغائب فی قبض الدیون اس جا 


قول الم وکل: اذھب بعبدی إلی فلان فلیبعه فلان منك .... 
لت وکیل بشراء عبد فلان وطلب ال وکیل منە البیع مو 
لأمر بشراء عبد فلان وتعیین العبد لن ا 
لتوکیل بقبض الدیون والعاریة والودیعة والخصومة فیھا .. 
لأمر بشراء الحنطة بالمائة من ماله وعدم قدرۃ الوکیل علی الم وکل . 
لتوکیل بقبض الودیعة من فلان او بالخصومة معه کر 
قول الم وکل ببیع أمته الَبقة مأمونة غیر آبقة یی وٹ 
لأمر بییع العبد من فلان ببدل دین و وی ای نیرکوی ہی 6 





۸ 
۹ 
۹ 
۹ 
۹ 
۹ 
٠ 
٠ 
٠ 
٠ 
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الفتاوی التاتارحانیة ال وکالة ۷٥۷‏ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 
الخیار للمدیون بالامتناع عن قضاء الدین إِلا بمحضر من الم وکل ٤‏ 


۸۸۲۱ 
(۸۷۲۲ 
۸۳۲۳٘ء۸‎ 
۸۰ء٤‎ 
(۸٥ 
(۸, ۱٦آ‎ 
۸۲۷ 
۸۲۹۸ 
۸۲۱ 
۸۸۳۰۰ 
۸۰۱) 
۲ء"۸۸۰(‎ 
۸ ۸۸۰"۳ 
۸۰٤ 
(۸۰۰ 
(۸۸۰۱٦ 
۸۰۷ 
۸۸۰۸ 
۸۸۸۰۹ 
۸۰ 


۸۱۷۱ 
۸۸۲ 
۸۸۳ 
۸۰٥٥ 
(۸۰ 
۸۸۲٦ 


قول الم وکل للمشتری بعدم دفع الثمن إلی الوکیل 822 
920 0ا سوہ 
قبض الوکیل المبیع من بیت الآمر وموت العبد فی یدہ .. 


لکل ارد ورقزاد لک برض للا 0+002 
الوکیل لایصیر ‏ وکیلا قبل العلم رارف ا يھتوصی 


قول الوکیل بالبیع بیعا صحیحا ثم قولە بالبیع بیعا فاسدا ... 
زعم الرجل أنە وکیل فلان وبیع الرجل منہ قویھ خوک 
دفع درھم للشراء بنصفھا خبزا وبنصفھا لحما ہا 
لأمر بالشراء لە ٹوبا وبیع الماأمور کرات یا یک 
قضاء المحیل الدین يہ ایب حسعص یلت ا یر٤‏ کی 





دفع الوکیل عینا إلی المشتری وضیاعھا من یدہ کودحوفا 
ظھور الثوب المشتری مسروقا ا ا ا ا ا 
مجيء دلالة بلؤلوٰۃ من قبل سطح ھا نھصھ سیت 
اکتساب العبد المحجور مالا والشراء بە وأمرہ بالبیع 7 
خیانة الآمر والمأمورفی مسألة التولیة والمرابحة ا 
شراء ال وکیل بالوضح إِن أحذ من الم وکل غلة 00202200 


لت وکیل بقبض الثمن وھلاکه فی ید الوکیل ا 
إقرار أمین القاضی ببیع الت رکة وإیفاء الغریم وہ 
بطلان احتیال الوکیل روک اف ا ا ا 
صلح الوکیل علی ان یکون الثمن لە رر رہ 
من کان لە وکیل فی الضیاع والغلات فمات ودفع الوکیل 


٤ 
ا‎ 
٤ 
٥ 
٥ 
٥ 
٥ 
٥ 
وت‎ 
0٢ 
0٢ 
ء0٢‎ 
31 
0٢ 
۷ 
۷ 
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۸ 
۸ء 
۸ 
۸ء 
۹ء 
اوت 


الفتاوی التاتارخحانیة ال وکالة ۷۸۰ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


۸۷ 
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۸" 
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۸, 
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۸۷ 
۸,۰۵۸ 
۸۹ 
۸۰۷۰۰ 
۸۱ 
۸۲ 
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۸۰۱ 
۸۸۰۲ 
۸۰۷۳ 


قول الآمر بالقضاء وجحود المامور رک رفص وی تی 
قول الوکیل بالبیع من فلان الأمس ا ا ا کا 
رد الوکیل بالشراء المبیع بالعیب جا ا ا ا 
توکیل الرجل بتزویجہ امرأة وتحتہ أربع نسوۃ کا 
جنایة الوکیل او الم وکل بعد البیع حر نے 
دفع الوکیل الثوب إإلی القصار بغیر أمر الم وکل 40107 
قول الم وکل: بعه بمثٹل ماباع فلان ا ا ایا 
ت وکیل الرجلین بالشراء وشراء ھما ر6 2عرات وت 22ہی 
توکل کل واحد بأن یسلم لە العشرة فی کر حنطة کہ 
اشتراء الفلوس و کسرھا رجل فی المجلس کہ سس 
تأحیر الوکیل الٹمن عن المشتری بعد البیع کگشسشھستی 
إِرسال الوکیل الثمن إلٰی المشتری ہے 


۹ء 


الت و کیل بشراء عبد فلان وانتقال العبد إلی غیرہ تُم شراء ال و کیل ات 


الدفع إلی الغیر ألفا یتصرف فیھا فماھو الحکم؟ کر 
تزویج الرجل بنته وتسلیمھا مع الجھاز تم موت البنت و 
دعوی الرجل عینا وقول ذی الید أنه ‏ وکیل فلان فیھا کر 
الت و کیل بقبض أرض مزارعة وفیھا زرع ا ا 2 
عقد الرجل عقدة من الوکیل أُو الولی من اس اس 


دفع الرجل إلی رجل مالا للدفع إلی رجل و ددھو کو 6 وو 
إیداع المال ثم أمر المودع بدفعه إلی فلان نت 
إضافة ال وکیل بالسلم العقد إلی دراھم الأمر کو ت٠‏ 
عقد الوکیل بشراء شےء بغیر عینه وعدم حضور النیة ا یہ 
مسالة الوکیل بطلب الشفعة کور یکر 2ہ مع ید٥2‏ روج و 
توکیل الواہب بالرجو ع فی الهھبة در ہہ 
ت وکیل أحد الشریکین بالمقاسمة مع شریکه رر ہیں 


کی 


الفتاوی التاتارخانیة ال وکالة ۷۹ فھرس مسائل المجلد الثانی عشر 


ء۸۰۸۸۰ 
۰۰ ۸ 
۸۰۸۰۸۱۹ 
۸۲۷ 
۸۰۸۰۸ 
۸۰۱۹ 
۰َ"۸ ۸( 
۸۸۰۹۱ 
۸۸۰۲( 


تو کیل المشتری برد المبیع علی البائع کر رر رج 
الت و کیل بقبض العبد ودعوی العبد العتق من مولاہ ون ون 
دعوی صاحب الید الارتھان عن الم وکل کی یں 
ت وکیل اُحد صاحبی الدین بقبض نصیبه ار یع و کے 


الت و کیل بقضاء الدین وبیع ال وکیل ماله من الطالب بدینه... 


دفع الوکیل دراھم نفسە إلی المطلوب وعدم دفع دراهم الآمر, 


ات وکیل بقضاء الدین ودفع الدراھم ثم ھبة الدین من الوکیل 
تم المجلد الثانی عشر 
ویأتی بعدہ المجلد الثالث عشر 
أوله کتاب الدعوی 
اتا 


٤ 


در 
در 


در 


